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Nie byliSmy biernymi widzami narodzin swego panstwa. Nasze granice nie stanowity prezentu od zwycieskich mocarstw.

POLSKA SAMA UPOMNIAEA SIE O SWOJE

aryska konferencja pokojowa, ktéra zajmuje
w historii powszechnej tak donioste miejsce,
przyniosta Polsce traktat wersalski z 28 czerw-
ca 1919 1. Pie¢ mocarstw ,sprzymierzonych i
stowarzyszonych” kreowalo podstawy powo-
jennego tadu. Traktat pokojowy z Niemcami
nie przywrocit panstwa polskiego, bo ono juz zaistniato,
chociaz nie miato ustalonych granic.

Na rzecz Polski Niemcy utracily bezspornie polskie
terytoria: Pomorze Gdanskie, ktére weszto w sklad
Rzeczypospolitej bez zadnych plebiscytow, co byto
najwiekszym - jak sie wydaje - osiagnieciem umiejetnej
dyplomacji Romana Dmowskiego. Utracily oczywiscie
Wielkopolske, czyli Poznanskie, wywalczona przez Po-
lakéw zbrojnie w powstaniu wielkopolskim (grudzien
1918-luty 1919), co zostato zatwierdzone rozejmem w
Trewirze w lutym 1919 r. i nastepnie potwierdzone w
traktacie pokojowym. Na Gérnym Slasku miat sie odby¢
plebiscyt, ale po trzecim powstaniu $laskim - jak wiemy
- zwyciezyta koncepcja podziatu tego terytorium. Jego
najbardziej zasobna gospodarczo cze$é przypadla
Polsce, co bylo jednym z rezultatéw inicjatywy dyplo-
matycznej wloskiego ministra spraw zagranicznych
Carla Sforzy. Dalo to mozliwo$¢ istnienia Polski wolnej i
niezawistej. Bez terytorialnego dostepu do morza, bez
Wielkopolski z jej rolnictwem i bez Gérnego Slaska z jego
przemystem panstwo polskie nie byloby zdolne do zycia,
ale raczej skazane na trwalg zalezno$¢ od Niemiec.

Kto wywalczyt niepodlegtosc

woistym kanonem mys$lenia na Zachodzie byto
jednak przekonanie, ze mocarstwa ,Sprzymierzone
istowarzyszone” poprzez triumfich armii zwrdci-
ly narodowi polskiemu niepodlegtosé, ktérej byt
on niesprawiedliwie pozbawiony... Wiele méwiacy byt list
Georges’a Clemenceau, przewodniczacego konferencji
pokojowej, do polskiego premiera Ignacego Paderewskie-
807 24 CZerwca 1919T.: ,(...) musze przypomnieé Panu, ze
to dzieki wysitkom tych panstw, ktérych imieniem mam
zaszczyt do Pana sie zwracad, naréd polski odzyskuje swa
niepodlegto$é. (...) Od poparcia, jakie zasoby tych panstw
dadza Lidze Narodow, zalezeé bedzie, czy Polska bedzie
te terytoria (ktére odzyskata - red.) spokojnie posiadac”.
Sprzeciwiala sie temu stanowisku polska mys$l poli-
tyczna. Jak powiedziat podczas debaty ratyfikacyjnej
w Sejmie poset Maciej Rataj (péZniejszy marszatek tej
izby), Polacy nie byli biernymi widzami narodzin swego
panstwa. Granice zachodnie nie stanowily prezentu
zwycieskich mocarstw. Zawdzieczamy je ich decyzjom,
ale nie byloby to mozliwe bez powstania wielkopolskie-
go, trzech powstan $laskich oraz umiejetnej dyplomacji
Romana Dmowskiego.

Traktat wersalski okre$lat granice zachodnie Polski, a o granice
wschodnie musieliSmy powalczy¢ sami

Jak oceniano w Polsce postanowienia pokoju wersal-
skiego? Warto siegna¢ po tekst uchwaty Sejmu Ustawo-
dawczego w tej sprawie: ,Przyznajac Polsce w Traktacie
Pokojowym ziemie b. zaboru pruskiego ze Slaskiem
Gornym, uczynily one na ogét zados¢ sprawiedliwosci
i nieprzedawnionym prawom narodu polskiego do
zjednoczenia. Jednakze wylaczenie z Polski jedynego
jej portu Gdanska i niektérych czesci powiatéw niewat-
pliwie polskich oraz pozbawienie kraju najkrotsze;j linii
kolejowej z Gdanskiem nie odpowiada zasadniczym
ideom sprawiedliwego pokoju i zagraza ekonomiczne-
mu rozwojowi Polski” - czytamy w jednej z uchwat
polskiego parlamentu.

Traktat dla Zachodu

ptymistyczng ocene traktatu wersalskiego jesz-
cze bardziej zamacal narzucony jednostronnie
traktat o miedzynarodowej ochronie mniejszos$ci
narodowych. Natozyt on na Polske okre$lone

obowiazki, ktérych juz nie narzucono Niemcom ani tez
ktorymi nie byta zwigzana Rosja Sowiecka. Nie przyje-
ly ich gtéwne mocarstwa ententy.

Dla swiata Wielka Wojna byta skoniczona juz jesienia
1918 1. Ale nie dla Polski. Na wschodzie Europy mocar-
stwa sprzymierzone nie ustanowity pokojowego tadu.
Artykut 87 traktatu wersalskiego mowil, ze okres$la one
w przyszlo$ci granice wschodnig panstwa polskiego. Ale
bylo wiadomo, Ze nie przybedzie tu zaden Zoinierz
aliancki. Polska musiata sie upomnieé¢ o swoje prawa
sama.

Minister spraw zagranicznych J6zef Beck w rozmowie
ze swym francuskim odpowiednikiem Jeanem-Louisem
Barthou 4 czerwca 1934 r. w Genewie powiedzial: , Trak-
tat wersalski (...) zamykajac okres wojny $wiatowej, w
sposob precyzyjny zabezpieczyt interesy panstw za-
chodnich. Natomiast pozostawil wschodnig pota¢ Eu-
ropy w stanie plynnym, zmuszajac Polske do podjecia
niestychanych wysitkow celem zabezpieczenia swoich
granic i swojej niezawisto$ci”.

Nieunikniona wojna

onflikt koncepcji terytorialnych miedzy Warsza-

wa a Moskwa i spor o tad geopolityczny w Euro-

pie Wschodniej to dla historyka oczywisto$¢. Dla

Polski catkowita rezygnacja z ziem wschodnich
dawnej Rzeczypospolitej i zgoda na linie Curzona nie
wchodzity w rachube. Z punktu widzenia Rosji Lenina
i Trockiego liczyl sie przede wszystkim dostep do Nie-
miec jako gtéwnego teatru rewolucji $wiatowej. Polska
samym swym istnieniem go blokowata. Oferta pokojowa
dla Polski ztozona na poczatku 1920 r. nie byta szczera.
Dziataniom dyplomacji stuzyta ofensywa propagando-
wa i przygotowania sztabowe do zaczepnych dziatan
zbrojnych.

Naczelnik panstwa podjat wielka gre o urzadzenie
Europy Wschodniej po mysli Polski. Chcial przede
wszystkim stworzy¢ panstwo ukrainskie i zwigzac je z
Polska sojuszem wojskowym. Bez Ukrainy Rosja prze-
staje by¢ imperium. To idea, ktéra ozywiala jego dziata-
nia. Odkryt ja juz Adam Jerzy Czartoryski.

I tak oto i Polska Pilsudskiego, i Rosja Lenina miaty
swoje plany maksymalne. W tych uwarunkowaniach
wojna polsko-sowiecka byta wiasciwie nieunikniona.
Zakonczyla sie jednak terytorialnym kompromisem.
Moskwa nie zrealizowata planu sowietyzacji Polski, a
Polska przegrata walke o oderwanie od Rosji Ukrainy.
Pokdj stal sie konieczno$cia, ale przetrwac miat jedynie
20 lat. Nastat tylko zbrojny pokoj.
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N RZECZPOSPOLITA

DEBATA HISTORYKOW ZAPROSZONYCH PRZEZ KANCELARIE PREZYDENTA RP I IPN

Czy Wersal byt sukcesem czy jednak porazka? Jaka byta rozbieznos¢ miedzy aspiracjami zgtaszanymi przez strone polskg na konferencji
pokojowej w Paryzu a ostatecznym rezultatem negocjacji oraz jakie mozliwosci stwarzato to Polsce do dalszej walki o granice?

WSCHOD BYt BARDZO NIESTABILNY

uz po raz dwunasty historycy wzieli udziat w
debacie belwederskiej, zorganizowanej przez
Kancelarie Prezydenta wraz z Instytutem
Pamieci Narodowej. Tym razem byla to druga
cze$é debaty pod hastem ,Walka o granice
1919-1919”, gdzie dyskutowano o kluczowych
wydarzeniach, ktore ksztalttowaty sytuacje militarng w
pierwszych latach niepodlegto$ci. Debate historykow
poprzedzity wystapienia Bogustawa Winida, doradcy
prezydenta RP, oraz dr. Mateusza Szpytmy, wicepreze-
sa IPN.

Bogustaw Winid, doradca Andrzeja Dudy

asza poprzednia debata dotyczyla szeregu wy-

darzen ksztaltujacych nasza niepodlegtos¢ w

pierwszej potowie 1919 r. OmawialiSmy woéwczas

zagadnienia militarne, wojne na Wschodzie z
Ukraincami. Rozmawiali$my tez o Zaolziu, o jednocze-
niu ziem polskich oraz o pierwszym etapie konferencji
wersalskiej. Dzisiejsze spotkanie stanowi kontynuacje
tej dyskus;ji. Nasi panelisci bedq analizowali m.in. wy-
darzenia, ktére odbywaly sie w Wersalu. Wéwczas od-
rodzona Rzeczpospolita miata juz fundamenty, na
ktorych trzeba byto budowac nasza niepodlegtosc¢ i
bronicjej. Ale wielkim wyzwaniem bylo tez zapewnienie
zjednoczenia wszystkich ziem polskich oraz scalenie
polskiej armii.

Kiedy patrze na to, co wydarzyto sie dokladnie sto lat
temu, to mam w pamieci dwa wydarzenia. Dokladnie 19
pazdziernika 1919 r. odbyto sie w Krakowie $wieto
zjednoczenia polskiej armii. Zorganizowano defilade,
w ktérej uczestniczyly rozne oddziaty wojska polskiego
- jeszcze w réznych mundurach. Defilade przyjmowat
naczelnik panstwa Jozef Pilsudski wspoélnie z gen. J6-
zefem Hallerem i gen. J6zefem Dowbor-Mus$nickim.
Byto to bardzo symboliczne wydarzenie, podkreslajace
wage jednoczenia wszystkich ziem, wszystkich jedno-
stek, tak aby méc broni¢ nowej Rzeczpospolitej i ja
budowac. Kolejna istotna data to 28 pazdziernika 1919
r.,, kiedy to naczelnik panistwa ztozyt wizyte w Poznaniu.
Wowczas Pilsudski powiedziat do zebranych obywate-
li Wielkopolski:, Ida czasy, ktérych znamieniem bedzie
wyScig pracy - tak jak przedtem byl wyscig zelaza, jak
przedtem byt wyscig krwi”. Jednak jezeli spojrzymy na
kolejne wydarzenia, to ten wys$cig krwi nadal byl bardzo
istotny, bardzo kosztowny i to dzieki niemu obronili$my
nasza niepodlegto$¢ podczas inwazji bolszewickiej.

Dr Mateusz Szpytma, wiceprezes IPN

1918 1. odzyskali$my niepodlegtos$é. Ale odzy-

skanie to jedno, a jej obrona to drugie. Wiemy,

jakie byly losy krétkiej niepodlegtosci cho-

ciazby Ukrainy czy Gruzji. Polska nie tylko

zdotala ja obroni¢, ale tez stworzy¢ panstwo w grani-

cach, w ktérych znalazla sie zdecydowana wiekszo$¢

naszych rodakoéw. Byt to wielki sukces naszych przod-
koéw, ktorzy zmobilizowali sie na niespotykana skale.

Moze to pytanie, ktore sobie teraz zadam, nie jest

godne historyka, ale zastanawiam sie nad tym, co mo-

globy sie sta¢, gdyby nie te granice, ktéore wéwczas

uzyskali$my. W sktad polskiego panstwa weszly przeciez

Gorny Slask, Pomorze Gdanskie i Kresy. Bo gdyby

panstwo polskie w latach 1918-1939 istniato w grani-

cach Krélestwa Kongresowego i Galicji Zachodniej, to

wydaje mi sie, ze znacznie trudniej byloby nam te gra-
nice utrzymad.

Prof. Wtodzimierz Suleja, moderator

zeczywiscie, w drugiej potowie 1919 r. zdawac sie

moglo, ze czas krwi i czas zelaza dobiegt juz

kornica, albo przynajmniej jest bliski wygasniecia,

ze w koncu bedzie realny ten wys$cig pracy zwia-
zany z tworzeniem wewnetrznych struktur panstwo-
wych, odbudowa. Byl to miraz, jak sie pézniej okazalo.
Natomiast to, o czym chcialbym, aby$my debatowali,
wiaze sie ze swoistym przetomem w historii niepodle-
glej Polski, a wigc wydarzeniami w Wersalu - zwlaszcza
jezeli patrzymy na zachdéd i formowanie sie granicy
Polski z Rzesza Niemiecka.

Czy Wersal byt sukcesem czy jednak porazka? Jaka
byla rozbiezno$¢ miedzy aspiracjami, ktére byly zgta-
szane przez strone polska na konferencji pokojowej w
Paryzu, a tym ostatecznym rezultatem negocjacji? Po-
tem przejdziemy do kwestii realiéw militarnych oraz do
star¢, ktére przeciez w drugiej polowie 1919 1. tez mialy
miejsce.

Mamy w 1919 r. bardzo wyrazne stanowisko panstw
zachodnich, ktére wprost méwia, ze powinni$my wspo-
magac restytucje Rosji biatej i zatrzymac nasze aspiracje
na granicy etnograficznej, czyli na Bugu. ByliSmy zatem
w tym trojkacie miedzy Rosja biala a czerwona, z nasza
proba tworzenia takiej polityki, ktéra odpowiadataby
naszym realnym interesom.

Mamy tu takze mniejsze podmioty, czyli dwie Ukrainy,
jesli nie liczy¢ trzeciej, bolszewickiej, Biatorus, ale
rowniez Litwe, a na horyzoncie jest jeszcze Lotwa,
ktora tez na Polske zerka. Problem polsko-ukrainski w
jakim$ sensie zamkniety zostaje dzieki dotarciu do
rzeki Zbrucz. Ale pozostaje problem Goérnego Slaska,
bo granice zachodnie mamy wprawdzie okre$lone, ale
wciaz pozostaja wielkie znaki zapytania zwigzane z
plebiscytami.

Pojawia sie tez zatem kontekst niemiecki - niby
osadzony w Wersaluy, ale nadal niebezpieczny. Mamy
tez wkoncu te cienka linie, po ktérej polska polityka sie
porusza. Pojawia sie pytanie: jakie strategie wybrad,
zeby rzeczywiscie wlasny interes nie tylko zdefiniowac,
ale tez podjac¢ odpowiednie kroki, aby go osiagnaé?

Prof. Marek Kornat:
Intensywna walka Dmowskiego

ersal byt sukcesem. Mysle, ze zaden historyk
polskinie powinien w tej sprawie mie¢ innego

zdania. Oczywiscie to prawda, ze wytyczona
traktatem wersalskim granica polsko-nie-

miecka nie byta tak korzystna, jak zaktadata pierwotna
propozycja komisji Cambona, czyli wersalskiej komisji
do spraw polskich. Doszto do kontrakeji dyplomacji
brytyjskiej z osobistym zaangazowaniem premiera
Davida Lloyda George’a przy mediacji amerykanskiego
prezydenta Woodrowa Wilsona. Tak oto nie wcielono
Gdanska do Rzeczypospolitej, a na Gérnym Slasku
trzeba bylto zrobi¢ plebiscyt, i to samo dotyczyto Warmii.
Ale data 28 czerwca 1919 . jest absolutnie przetomo-
waiszczegolna. Dala Polsce granice zachodnie umozli-
wiajace zdolno$¢ do zycia. W przeciwnym razie byloby
to panstwo skazane na permanentng zawisto$¢ od
Niemiec, byloby rzadzone z Berlina. Przemyst gérno-

$laski, Wielkopolska, terytorialny dostep do morza - to
byly materialne gwarancje niepodlegtej egzystencji
naszego narodu i panstwa.

Chciatbym natomiast powiedzieé, ze wydaje sie po-
trzebne przy tej okazji sprzeciwic sie niektéorym pogla-
dom na temat traktatu wersalskiego. Bo wcale nie
przywrocit on Polski do zycia. Polska juz byta. Polacy
zaczeli tworzy¢ wlasne panstwo, wykorzystujac prze-
strzen po rozpadzie trzech zaborczych imperiéw. Poza
tym, choé nie jest tatwo, to jednak musze nie zgodzi¢ sie
z marszatkiem Pitsudskim. Jego teza o tym, Ze to, co
dostajemy na zachodzie dzieki Wersalowi, to podaru-
nek, niestety nie jest prawdziwa. Gdyby nie powstanie
wielkopolskie, trzy powstania $laskie, gdyby nie inten-
sywna walka Romana Dmowskiego o naglo$nienie w
Europie tezy, ze dla Polski zdolnej do Zycia niezbedny
jest terytorialny dostep do morza, to wedtug mnie nie
byloby zapewne tych postanowien.

Traktat wersalski dat nam granice na zachodzie, ale
nie dal nam granic na wschodzie. To zostato w rekach
Polakoéw, ktorzy sami mieli o tym zadecydowaé. Czy
probowac ukiadac sie z Rosja - o ile sa jakiekolwiek
szanse kompromisu z Rosja bolszewicka - czy tez pod-
jac prébe przebudowy Europy Wschodniej po wlasnej
mys$li? To bylo zadanie, ktérego podjat sie J6zef Pitsud-
ski. I nie zapominajmy, Ze je$li mowa o wschodzie, to
pomijajacjuz wielkie i ztozone zagadnienie biatoruskie,
dochodzijeszcze zagrozenie konfliktu z Litwa i konflikt
z narodem ukrainiskim o granice.

Czy Jozef Pilsudski postapit stusznie, uznawszy, ze
rezim bolszewicki bedzie swoistym mniejszym ztem z
punktu widzenia interesu Polski? Mysle, ze mial on
pelne prawo, aby tak sadzié. Wlasciwie w tamtejszych
realiach o inny poglad bylo trudno. Zarazem nie sposéb
wyrazi¢ pewnych watpliwos$ci, czy rzeczywiScie zwycie-
ska w wojnie domowej biata Rosja od razu by nam po-
trafila zagrozi¢. To byloby panstwo targane ogromnymi
konfliktami wewnetrznymi. Nie miatloby dodatkowo tej
sity mobilizacyjnej, jaka daje ideologia komunistyczna.
Co dojednego natomiast nie moze by¢ to sporu: alianc-
kie mocarstwa, a przede wszystkim rzad w Paryzu,
uznataby z pewnoscia te nowa, odrodzong, niekomuni-
styczna Rosje za swojego gléwnego partnerana Wscho-
dzie w my$l dewizy o barierze wschodniej, ktéra jest
gleboko zakorzeniona w francuskiej mysli polityczne;j.

Jakkolwiek nie wolno lekcewazy¢ koncepcji federa-
cyjnych Jézefa Pilsudskiego, a przede wszystkim nie
wolno pomija¢ jego wizji odbudowania historycznej
Litwy w granicach Wielkiego Ksiestwa Litewskiego,
jednak to w sojuszu z panstwem ukrainskim oderwa-
nym od Rosjiizwiazanym z Polskq konwencja wojskowa
Pitsudski lokowatl kluczowa, geopolityczna wizje nowe-
go uktadu Europy Wschodniej. Zawsze bytem przeko-
nany, ze w poréwnaniu z koncepcja Dmowskiego, czyli
podzielenia spus$cizny terytorialnej dawnej Rzeczypo-
spolitej miedzy Polske a Rosje, pomyst Pilsudskiego jest
bardziej realistyczny.

Prof. Mariusz Wotos:
Rosyjski cien w Wersalu

zytajac koncepcje zgtaszane jeszcze przed rozpo-

czeciem paryskiej konferencji pokojowej, czy to

przez samego Romana Dmowskiego (te byly z

polskiej perspektywy najwazniejsze) czy to przez
Stanistawa Grabskiego, trzeba zauwazy¢, ze one oczy-
wiscie szly znacznie dalej. Dotyczyly w szczegélnosci
Gdanska. Stale powtarzano, ze nie bedzie Polski bez
Gdanska, ktory musi by¢ w jej granicach.
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Jak wiemy, Gdansk pozostat poza panstwem polskim,
a jest tu mowa nie tylko o samym mieScie, ale tez np. o
Kaszubszczyznie Bytowskiej, o ktora przeciez takze sie
upominano. Ten dostep do morza w koncepcjach poli-
tykéw Komitetu Narodowego Polskiego miat by¢ szer-
szy, wedle najsSmielszej koncepcji miat nawet siega¢ do
mojego rodzinnego Koszalina.

To si¢ absolutnie nie udato. To samo dotyczy spraw z
Gornym Slaskiem czy Slaskiem Zaolzianskim, nie mo6-
wiac juz o Warmii, Prusach Wschodnich. Ten grozny
nawis, ktory bardzo nam zagrazat przez cate 20-lecie
miedzywojenne, niestety odegrat negatywna role w r.
1939. A przeciez takie rozwiazanie terytorialne to tez
efekt traktatu wersalskiego.

Chcialbym podja¢ kwestie, ktéra czasami nam umyka:
skad wziat sie ten artykut 87 o granicach polskich na
wschodzie? Zaryzykuje twierdzenie, Ze nad paryska
konferencja pokojowa ciazyt cien Rosji, a dokladniej
chaosu w Rosji. W sensie geograficznym traktat wersal-
ski siegat do rzeki Niemen. Dalsze sprawy terytorialne
odktadat na blizej nieokreslong przyszto$é. To dlatego,
7e mocarstwa wierzyly, Ze powstanie jednak Rosja nie
bolszewicka, a demokratyczna.Itrzeba przyznaé, ze to
bylo bardzo realne.

W kuluarach paryskiej konferencji pokojowej dziata-
li ministrowie spraw zagranicznych Rosji - Siergiej Sa-
zonow czy Pawel Milukow. Oni stali do wszystkich po-
staci odrywajacych wiodaca role w Paryzu kolejne pisma,
w ktérych wyraznie pisali, ze zadnych zmian terytorial-
nych dotyczacych terenu bytego Imperium Rosyjskiego
- zawyjatkiem Krolestwa Polskiego, ktére moze naleze¢
do Polski - bez zgody narodu rosyjskiego przeprowa-
dzaé nie mozna. I ten wielki nieobecny w Wersalu w
postaci Rosji tak naprawde odgrywat wcale nie takg malq
role. Tutaj jest poczatek tego, co pdZniej bedzie odrywa-
to negatywna role w kreowaniu polityki wschodniej
Rzeczypospolitej, kiedy mocarstwa zachodnie beda
probowaly nas przystopowaé. A beda to robily wtedy,
gdy w zasadzie wojna domowa i chaos rosyjski zostana
rozstrzygniete, niestety, na korzy$c¢ bolszewikow.

Jak zdefiniowaé nasza polityke w tamtym czasie?
Ot6z w bardzo prosty sposéb, a mianowicie zadajac
sobie pytanie, ktéra Rosja jest dla nas grozniejsza -
biata czy czerwona. Po czym odpowiedzie¢ tak, jak to
zrobit marszatek Pilsudski, bo on to doskonale rozumiat
- ze grozniejsza byla Rosja biata. A to dlatego, ze zwy-
ciestwo Rosji bialej w konflikcie z Rosja czerwong byto
réwnoznaczne z granicg na Bugu i granica etnograficz-
na, potem nieprzypadkowo zdefiniowana w grudniu
1919 1. jako linia Curzona.

Anton Denikin, ktéry byl dowddca najpowazniejszej
sily bialej, na ktérag byly zwrécone oczy Brytyjczykow i
Francuzéw, powtarzal, ze Polska moze istnieé, ale w
granicach Krélestwa Polskiego. Paradoksem historii jest
to, Zze w potowie byl Polakiem. Ale mato tego, méwit on
Polakom, ze jesli wejda na wschod od swoich etnicznych
terenow i wypra stamtad bolszewikow, to majq tam
zawieszac rosyjskie flagi.

Prof. Karol Olejnik:
Trudna kwestia wschodnia

ak przyjmowano rozwigzania zaproponowane w

Wersalu? Zalezy w ktorej czesci Polski. W Wiel-

kopolsce wielkiego entuzjazmu nie byto. To dla-

tego, Ze jednak liczono na to, Ze osiagniecia po-
wstancow beda uwzgledniane podczas wytyczania linii
granicznej. Bylo poczucie, ze ta granica jest uksztatto-
wana w sposob, ktéry nie gwarantuje nam bezpieczen-
stwa strategicznego. Prosze zwroci¢ uwage, ze niektore
bardzo wazne punkty, jak choéby wezetl kolejowy w
Krzyzu, znalazty sie poza Polska.

Nie wydaje mi sie, zeby Polacy mieszkajacy na
Wschoéd od Bugu w tym momencie byli jako$ szcze-
gOlnie zainteresowani ustaleniami wersalskimi. Ow-
szem, oni je przyjeli do wiadomo$ci, natomiast pala-
ca byla dla nich sprawa, co dalej stanie sie z nimi. A
wisial tam wielki znak zapytania. W zaborze austriac-
kim z kolei wciaz byta sprawa Slaska Cieszynskiego,
gdzie wszystko miato sie rozstrzygna¢ na zasadzie
zbrojnej.

Dopatrywatbym sie poczatkéw rozwigzania kwestii
wschodniej w odezwie marszatka Pitlsudskiego do
ludnosci Wielkiego Ksiestwa Litewskiego. Prosze
zwroéci¢ uwage, ze pada tam propozycja, ze WKL zo-
stanie reaktywowane, ale bedzie sie sktadato z trzech
obwodéw: litewskiego, biatoruskiego i polskiego (w
zaleznos$ci od tego, jaka ludnos$¢ w danym obwodzie
dominuje). To byla préba uznania dazen Litwinéw do
wlasnej panstwowosci, czy tez moze ograniczenia ich
dazen do panstwowosci poprzez tworzenie wspélno-
ty z Polska.

Oczywi$cie wiemy, Ze to nie odpowiadato ambicjom
i dazeniom samej ludnosci litewskiej, dlatego plan
spalil na panewce i nie spotkat sie zdobrym przyjeciem.
Jezeli chodzi o strone biatoruska, to tam dazenia naro-
dowosciowe nie byly wprawdzie tak silne, ale z kolei
dominowaly tam znaczne grupy ludno$ci rosyjskiej,
litewskiej, zydowskiej, wéréd ktérych trudno stworzy¢
konkretny organizm polityczny.

I teraz powstaje pytanie: w jaki spos6b stworzy¢
te wschodnig granice? Koncepcja Pitsudskiego byta
jasna. Chciatl stworzy¢ ja tak, aby uzyskac¢ dla Polski
ludno$¢ mieszkajaca na tych obszarach i razem z nig
stworzy¢ obszary buforowe, ktére beda nas ochra-
nialy przed Rosja. Naturalnie byty to nasze oczeki-
wania i wyobrazenia, ale nie uwzglednialy one w
spos6éb dostateczny tych dazen narodowos$ciowych,
ktoére juz w tamtym czasie mieli zar6wno Ukraincy,
jakiLitwini. Pozostawata w zasadzie jedna droga, a
wiec konflikt zbrojny. Préby tego mieli$my, juz
kiedy zaczela sie¢ wojna z Ukraincami. PézZniej z
kolei dojdziemy do tego, Ze popadniemy w kolejny
konflikt z innym naszym sasiadem, potencjalnym
przeciez wspolobywatelem w jednym panstwie,
czyli z Litwa.

Prof. Janusz Odziemkowski:
Skazani na wojne

kraczamy w kwestie militarne, i je$li mam

spojrze¢ na Wersal od tej strony, to przede

wszystkim podpisanie tego ,dyktatu” przez

Niemcy, jak potem o tym moéwili, oznaczato,
ze znika ryzyko ofensywy niemieckiej na Warszawe. I to
bylo bardzo istotne dla cato$ci sytuacji militarnej Polski
w tamtym czasie. Dowodztwo polskie praktycznie do
przedednia Wersalu, czyli do 28 czerwca 1919 1., dop6-
ki byt cho¢ cien niepewnosci, czy Niemcy podpisza czy
nie podpisza traktatu, pozostawato w gotowosci, bo to
automatycznie oznaczalo zagrozenie dla kraju. Byly
przeciez gotowe plany ofensywy stworzone przez
Paula von Hindenburga, gdzie wskazano nawet na
mapie, jak to ma wygladad.

Byly tez nasze plany, jak temu przeciwdziata¢. Oczy-
wiscie mogliémy to zrobi¢ jedynie w ograniczony spo-
sob, bo mieli$my front ukrainskiifront wschodni. Skad
zatem brac jeszcze sily na front niemiecki? Byta oczy-
wiécie Armia Hallera, ale ona nie mogta wszystkiego
obroni¢. Byly projekty wspotpracy z Francuzami, ale to
wszystko bylo bardzo niebezpieczne.

Armia niemiecka, cho¢ cze$ciowo rozbrojona, nadal
byla wielka silq, a strona niemiecka byta gotowa na ry-
zyko. Pod koniec maja nasze dowédztwo rozpoczeto
akcje przygotowywania sie do wielkich zniszczen na
wschodzie. To znaczy wysadzania mostéw czy trakcji
kolejowych, niszczenia toréw i wycofywania wojsk z
chwilg, gdy Niemcy nie podpisza Wersalu. Chodzito o
to, aby Armia Czerwona miata utrudniony dostep do
Kroélestwa. Miato to nastepowac automatycznie. Opusz-
czamy Kresy Wschodnie, Wilno, a to wszystko, co zosta-
o opanowane w czasie ofensywy na Wilno, zostaloby
oddane bolszewikom.

Nasze wojska mialy wtedy natychmiast odwrocic sie
w kierunku Prus Wschodnich i tam prébowa¢ zatrzy-
mac¢ uderzenie niemieckie. Tak sie na szcze$cie nie
stato. W tym momencie zwolniono te wojska do dalszej
ofensywy. Po sukcesie pod Wilnem, po obronie tego
miasta przez Rydza-Smiglego, po osiagnieciu linii
okopéw niemieckich zatrzymali$my sie. Chociaz byly
takie mozliwo$ci militarne, bo Armia Czerwona byta w
tym momencie po dwoch ciezkich porazkachizbierata
dopiero sity do dalszego oporu.

Dalej na potludniu dogasata wojna z Ukraincami.
Konczyla sie ostatnia ofensywa ukrainska podjeta w
czerwcu. Nastapilo kontruderzenie polskie i to juz
wlasciwie finalne uderzenie, ktére mniej wiecej w lipcu
doprowadzi wojska polskie nad Zbrucz. I cata Galicja
Wschodnia bedzie juz w rekach polskich.

Usuniecie niebezpieczenstwa niemieckiego sprawi-
to, ze nie trzeba bylo trzymac juz wojsk na Zachodzie.
To zabezpieczenie bylo ogromnie wazne dla zaplecza
armii, ktéra walczyta na wschodzie. Cho¢ nie chodzi-
to w zasadzie o broni i amunicje, bo te i tak trzeba byto
sprowadza¢ od mocarstw zachodnich - ani jeden
pocisk nie byl wytwarzany w Polsce, mogliSmy co
najwyzej remontowac bron i liczy¢ na zdobycze wo-
jenne. Istotne na zachodzie kraju okazalo sie nato-
miast zaplecze gospodarcze. Wojsko musiato mie¢
zywno$¢, dostawy rezerw, wyszkolonego zotnierza.
Ale rowniez tego sprzetu niebojowego, ale bardzo
potrzebnego: butéw, munduréw, bielizny - bez tego
trudno walczy¢.

Zomierz bosy i gtodny nie bedzie walczyl, a Kresy
Wschodnie byly doszczetnie pozbawione zywnos$ci.
Nasi dziennikarze opisywali, jak wiosng 1919 r. wypie-
kano chleb na Wschodzie. Mieszano trociny z zielskiem
idodawano do tego gars$¢ zboza. Wychodzit z tego chleb
gliniasty, obrzydliwy w smaku, miekkiiszybko ple$nie-
jacy. Nasi zolierze, jak na to patrzyli, to nawet nie
chcieli bra¢ tego do reki. Gdyby odcieto nam to zaple-
cze, armia stanelaby i musialaby sie w pewnym momen-
cie zatrzymad. To wlas$nie dat Wersal - mozliwo$¢ roz-
winiecia kampanii na Litwie i na Biatorusi oraz dokon-
czenia wojny z Ukraincami.

Czy Polska mogta pozwoli¢ sobie na to, aby po trak-
tacie wersalskim postawi¢ wojsko z bronia u nogi i
czekad na to, co sie bedzie dzialo na wschodzie? To
byloby oddanie pola bolszewikom. Wschéd byt bardzo
niestabilny, nigdzie nie byto realnej sity, ktéra mogtaby
te armie rosyjska - bialq czy czerwonga - powstrzymac.
Anina Litwie, ani na Lotwie, ani w Estonii. To byly mate
kraje, ktore zostalyby zmiecione. Ukraina juz upadta.
Galicja byta juz w naszych rekach. ByliSmy skazani na
taka polityke, a to oznaczato kontynuowanie wojny na
wschodzie.
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MAREK KOZUBAL

Jozef Pitsudski

w Minsku, 29 wrzesnia
1919 r. Naczelnik siedzi
na podwyzszeniu

W grudniu 1919 r. strona rosyjska zaproponowata, aby to Polska wskazata miejsce i czas rokowan pokojowych.
Spryfna zagrywka z Borysowem miata dac Pitsudskiemu odpowiedz, co tak naprawde planujg bolszewicy.

PRZYNETA NAD BEREZYNA

o wyprawie wileniskiej w kwietniu 1919 r. na

terenach poéinocno-wschodnich dziataty

cztery grupy operacyjne, ktére 15 maja Jozef

Pitsudski postanowi¢ zespoli¢ we Front Litew-

sko-Biatoruski. Dowédca zgrupowania mia-

nowat gen. Stanistawa Szeptyckiego, ktéry
weze$niej stuzyt w armii austriackiej i Legionach Pol-
skich, a od 16 listopada 1918 r. przez kilka miesiecy byt
szefem Sztabu Generalnego WP.

Ten front zasilily gléwnie wojska z Wielkopolski, m.in.
15. Putk Utanéw ppik. Wiadystawa Andersa, oddziaty
tzw. blekitnej armii generata J6zefa Hallera. W sumie
Szeptycki dysponowat 12 tys. piechoty, 2 tys. kawalerii
i 40 dzialami.

Latem Naczelne Dow6dztwo Wojska Polskiego posta-
nowito zada¢ bolszewikom potezny cios i uderzy¢ na
Minsk oraz lezaca w jego poblizu linie kolejowa Potock-
Motodeczno-Minsk-Euniniec. Jej przejecie oznaczato-
by znaczne utrudnienie bolszewikom zebrania rozpro-
szonych wojsk i §ciagniecia positkow.

Minsk w kleszczach

lipca polskie wojska ruszyly do ofensywy. 2. Dy-

wizja Piechoty Legion6w uderzyla na Wilejke i

oskrzydlita zgrupowanie bolszewickie w Moto-

decznie. Nastepnie polskie oddzialy zdobytly
Euniniec niedaleko Piniska. Po pierwszych sukcesach
dowddca frontu zatrzymat natarcie, przegrupowat sity
i1 sierpnia dal zielone $wiatlo ofensywie, ktérej celem
bylo zajecie Minska. Zaplanowano wziecie miasta w
kleszcze.

6 sierpnia Polacy zajeli wiec Stucki Nieswiez, 8 sierp-
nia o 10 po zacietych walkach wkroczyli na przedmie-
$cia Minska. Do wieczora miasto zostato zdobyte. Armia
Czerwona wycofata sie za DZwine na péinocy i za Bere-
zyne na wschodzie. Polacy $cigajacy sowieckie oddzia-
ty 14 sierpnia zdobyli lini¢ kolejowa Wilno-Baranowi-
cze-Sarny-Rowne, 20 sierpnia - Dokszyce, 28 sierpnia
- twierdze Bobrujsk.

Pod koniec sierpnia Pilsudski wydat rozkaz wstrzy-
mania ofensywy. Linia frontu przebiegata przedpolami
Dyneburga, rzeka DZwina, przez Lepel, Berezyna od
Borysowa do Bobrujska, potem przez Luban, Toniez,
Berezno, Tuczyn, rzeke Horyn, Toki, Zbrucz. Trzy naj-
wieksze miasta na wschodzie, czyli Wilno, Minisk i Lwow
znalazly sie pod polska kontrola.

10 wrzesnia polscy zoinierze weszli do Borysowa -
miasta, ktére zostato wigczone do Rosji po Il rozbiorze

Polski. W 1812 r. jego mieszkancy mogli obserwowaé
przeprawe wojsk Napoleona przez Berezyne. Sytuacja
W 1919 1. przypomina zatem te sprzed ponad 100 lat.

Miasto to bylo waznym o$rodkiem kultury zydow-
skiej. Dziataty tam organizacje syjonistyczne i Bund. W
1910 r. w Borysowie mieszkalo prawie 11 tys. Zydow,
dziatalo siedem synagog, ale mieszkali tez Polacy, Bia-
lorusiniiRosjanie. Tereny te zostaly objete przez Zarzad
Cywilny Ziem Wschodnich, czyli polskga administracje
cywilnag na terenach Litwy, Biatorusii Wotynia nieinkor-
porowanych do Polski, a zajetych przez wojsko. Pitsud-
ski mial nadzieje, ze ziemie te w przysztosci stana sie
czedcig sfederalizowanej Rzeczypospolitej.

Rokowania w Borysowie

esienig 1919 r. wédz wstrzymat ofensywe na

wschodzie. Rownolegle polskie wiadze rozpocze-

ty rokowania z bolszewikami i osobno z gen.

Antonem Denikinem, gléwnodowodzacym anty-
bolszewickiej Armii Ochotniczej. Jak zaznacza w publi-
kacji dotyczacej radiowywiadu na portalu Dzieje.pl prof.
Grzegorz Nowik z Muzeum Jézefa Pilsudskiego w Su-
lejowku, Borysow stat sie miejscem ciekawej gry opera-
cyjnej naczelnego wodza, ktéry juz wtedy czytat odszy-
frowane bolszewickie depesze.

22 grudnia 1919 1. strona rosyjska zaproponowata, aby
to Polska wskazata miejsce i czas rokowan. ,Wéwczas
Jozef Pitsudski wskazal Boryséw nad Berezyna, z lokal-
nym zawieszeniem broni, a takze wyznaczyt termin 10
kwietnia i... czekal na odpowiedz. Formalna note w tej
sprawie przekazat do Moskwy droga radiowa minister
spraw zagranicznych Stanistaw Patek 27 marca 1920 .
Borysow lezat na wschodnim brzegu Berezyny, tworzac
- opanowany przez Wojsko Polskie - przyczotek mo-
stowy wysuniety w kierunku Orszy i Smolenska” - opi-
sal prof. Nowik.

O co chodzito? ,Rosyjska zgoda na Boryséw potwier-
dzalaby szczero$¢ intencji bolszewikow. Odrzucenie
Borysowa oznaczalo, ze zar6wno propozycje pokojowe,
jakiprzewlekanie pertraktacji w sprawie ich rozpocze-
cia, sajedynie gra pozoréw obliczona na zyskanie czasu
dla koncentracji, a Borysow objety lokalnym zawiesze-
niem broni stalby sie przeszkoda uniemozliwiajaca
przeprowadzenie na tym odcinku planowanej ofensy-
wy” - wyjaséniatl prof. Grzegorz Nowik. I tak sie stato -
bolszewicy odrzucili te propozycje, co mogto oznaczaé
koncentracje wojsk na tym odcinku frontu, a takze
planowanie uderzenia na potudnie.

Przypuszczenia te potwierdzily sie 24 lipca1920r., gdy
polskiradiowywiad przejat dyrektywe Aleksandra Jego-
rowa, kierujaca XII Armie na Kowel, Chetm i Annopol nad
Wisla, a Armie Konng na Lwéw i Rawe Ruska z zadaniem
uchwycenia przepraw na Sanie miedzy Przemys$lem i
Sieniawa. Prof. Nowik uwaza, ze ten kierunek uderzenia
zamiast ,spodziewanego wspéidziatania rosyjskich
Frontéw w uderzeniu na Warszawe, wskazywalna wyzna-
czenie im odrebnych celéw strategicznych, co prowadzi-
to do oddalania sie obu Frontéw od siebie i coraz wiek-
szego rozwierania dwéch réznych kierunkéw uderzenia”.

To pozwolito na zaplanowanie uderzenia polskich
wojsk. W trakcie majowych walk Pitsudski nie osiggnat
jednak pelnego sukcesu, nie udato sie bowiem okrazy¢
bolszewikéw, a tylko wypart ich za Berezyne. 25 maja
utracit przyczétek mostowy w Borysowie, miasto zosta-
to spladrowane.

Oddajemy wschéd

raktat zawarty w Rydze 18 marca 1921 r. konczyt

wojne polsko-bolszewicka i wyznaczal granice

panstwa polskiego na wschodzie. Borysow wszedt

w sklad biatoruskiej sowieckiej republiki. W
trakcie rozmoéw pokojowych bolszewikom zostal tez
oddany - z inicjatywy polskiej delegacji - Minsk. Pra-
wica chciata w ten sposéb uniemozliwi¢ utworzenie
niezaleznego obwodu sfederalizowanego z Polska.
Zdaniem prof. J6zefa Szaniawskiego: ,Traktat ryski
zostal zawarty wbrew Pitlsudskiemu. Wbrew temu co sie
sadzi, wcale nie miat pelnej wtadzy”.

Wielu politykow i historykéw uwazato, ze delegacja
prowadzaca negocjacje popetnita blad, za ktory obcia-
zono premiera Wiadystawa Grabskiego. Bronit on
swego stanowiska w sprawie granicy wschodniej, argu-
mentujac, Ze ,nie chcial wprowadzi¢ elementu upoko-
rzenia oraz checi odwetu ze strony Rosji Sowieckiej”.
Liczytnato, ze ,wyrzekajac sie tych ziem, jakze drogich
Polakom, zbudujemy trwala podstawe do przysztych
stosunkow z Rosja”.

Ustalajac granice na wschodzie, delegacja polska
zrezygnowala na korzy$¢ Litwy, Ukrainy, sowieckiej
Biatorusi oraz Lotwy z ziem, ktére nalezaty do Rzeczy-
pospolitej przed 1772 1., ana ktérych ludnosé polska nie
byla zbyt liczna. Publicysta Stanistaw Cat-Mackiewicz
stwierdzil, Ze traktat ryski byl ,pierwszym aktem ze
strony polskiej, ktéry sie¢ wyrzekat i zrzekat w sposéb
legalny naszych praw do olbrzymiej potaci ziem
wschodnich”.



	35
	36
	38

