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7 stycznia

9 stycznia

14 stycznia

15 stycznia

17 stycznia

Uroczystoé¢ wreczenia dyplomu i medalu ,Sprawiedliwy wéréd Narodéw Swia-
ta” rodzinom, ktére podczas wojny udzielaty pomocy Zydom odbyta sie w sie-
dzibie IPN w Warszawie. Medale przyznano Janinie i Jerzemu Gawlikowskim;
Michalinie i Mieczystawowi Mijakowskim oraz Antoninie Pomowskiej; Genowefie
Btazejczyk — Wislickiej; Elzbiecie i Edwardowi Wojtarkom oraz ich cérce Elzbie-
cie Godlewskiej; Nadziei Annie Jarnuszkiewicz i Halinie Kawtaradze. W uroczy-
stoéci, zorganizowanej z inicjatywy Ambasadora lzraela w Polsce, prof. Szewa-
cha Weissa, uczestniczyli m.in. wicemarszatek Senatu RP Jolanta Danielak, prof.
dyrektor Archiwéw Panstwowych Daria Natecz, petnomocnik rzqdu ds. réwnego
statusu kobiet i mezczyzn lzabela Jaruga — Nowacka, prezydent m. st. Warsza-
wy, prof. Lech Kaczynski, senator Marek Balicki, kierownik Urzedu ds. Komba-
tantow i Oséb Represjonowanych Jan Turski, Rzecznik Praw Dziecka Pawet Ja-
ros, przewodniczqcy Zydowskiej Gminy Wyznaniowej w Warszawie Piotr Kadlcik
oraz historyk, prof. Tomasz Strzembosz.

Wystawa ,Wypedzeni, przepedzeni... Ksztattowanie si¢ nowego spoteczeristwa
na Warmii i Mazurach w latach 1945-1949” zostata otwarta w Centrum Kultury
Polsko — Niemieckiej im. Amo Holza w Ketrzynie. Prof. Norbert Kasparek przed-
stawit dziatalnos¢ IPN, natomiast zatozenia merytoryczne wystawy oméwit Daniel
Biatunski.

Osobie mjr. Bolestawa Kontryma poéwiecona byta sesja Klubu Historycznego
im. gen. Stefana Roweckiego ,Grota”, zorganizowana w sali konferencyjne;j
Instytutu Pamieci Narodowej w Warszawie. Podczas spotkania dr Zdzistaw Uni-
szewski przedstawit niezwykle barwny zyciorys majora oraz opisat tragiczne oko-
liczno$ci oskarzenia i mordu sgdowego dokonanego na tym bohaterze Polskie-
go Panstwa Podziemnego. Materiaty na powyzszy temat znajdq sie w przygoto-
wywanej do druku przez IPN publikacji pt. ,Organa bezpieczerstwa i wymiar
sprawiedliwoéci Polskiego Parnstwa Podziemnego”.

Warsztaty dla nauczycieli nt. ,Aparat represji w walce z podziemiem niepodle-
glosciowym i opozycjq” w Wyiszej Szkole Zarzqdzania i Przedsigbiorczodci im.
Bogdana Janskiego w tomzy zorganizowat OBEP z Biategostoku. Wyktady wygto-
sili: dr Jan Jerzy Milewski — ,UB wobec Polskiego Stronnictwa Ludowego na Biato-
stocczyznie”, dr Krzysztof Sychowicz — ,Powstanie i dziatalno$¢ UB w woj. biato-
stockim” oraz ,Sytuacja Kosciota katolickiego w diecezji tomzynskiej w latach
1945-1949". Warsztatom towarzyszyto otwarcie wystawy ,UB w walce z podzie-
miem niepodlegtoéciowym i opozycjqg w woj. biatostockim”, poswieconej powsta-
niv i dziatalnoéci aparatu bezpieczenstwa w Polsce pétnocno- wschodnie.

Metropolita lubelski abp J6zef Zycinski wreczyt Prezesowi IPN, prof. Leonowi Kie-
resowi medal ,Lumen Mundi”. Uroczysto$¢ odbyta sie w Lublinie podczas obcho-
déw VIl Dnia Judaizmu, organizowanego w Kosciele katolickim w odpowiedzi na
apel papieza Jana Pawta Il.  Profesor Kieres wygtosit okolicznosciowy wyktad.



20 stycznia

21 stycznia

22 stycznia

29 stycznia

Wystawa ,Okupacja sowiecka na prawym brzegu Sanu w latach 1939-19417,
przygotowana przez rzeszowski OBEP, zostata otwarta w Miejskim Domu Kultury
w Lubaczowie. Podczas uroczystosci Tomasz Bereza wygtosit wyktad ,Obraz
czerwonoarmisty na okupowanych ziemiach polskich 1939-1941 — w dokumen-
tach, wspomnieniach i relacjach”. Piotr Chmielowiec zaprezentowat najnowszg
ksigzke wydang przez rzeszowski Oddziat IPN ,Skazani na kare $mierci przez
Wojskowy Sqd Rejonowy w Rzeszowie 1946—1954".

Sesja naukowa potqczona z prezentacjq wystawy ,Zwyczajny resort. Ludzie i me-
tody bezpieki 1944-1956", przygotowanej przez OBEP IPN w Warszawie, odbyta
sig w Domu Parafialnym ,Katolik” w Ciechanowie. Wystawa ukazuje powstanie
i dziatalno$¢ aparatu bezpieczenstwa publicznego Polski Ludowej oraz metody
szkolenia i techniki ,rozgrywek operacyjnych” prowadzonych przez ,resort”.

Okazjg do ztozenia hotdu wybitnemu poznariskiemu adwokatowi Stanistawowi
Hejmowskiemu stata sie wizyta jego cérki — Teresy Heymowskiej — Amberg w OBEP
IPN w Poznaniu. Towarzyszyt jej syn, Jan Henrik Amberg, minister, zastepca Am-
basadora Krélestwa Szwecji w Polsce. Goscie wraz z dyrektorem Oddziatu IPN
w Poznaniu Ireneuszem Adamskim i mecenasem Andrzejem Marcinkowskim zapa-
lili znicze i ztozyli kwiaty na grobie znanego obroncy oskarzonych uczestnikow
Czerwca 56, spoczywajgcego na Cmentarzu Junikowskim w Poznaniu.

Wystawa ,Wielkie procesy pokazowe w Krakowie”, przygotowana przez kra-
kowski OBEP, zostata otwarta w Patacu Sztuki Towarzystwa Przyjaciét Sztuk Pigk-
nych w Krakowie. Wystawa prezentuje najwigksze publiczne rozprawy, ktére od-
byty sie przed komunistycznymi sqdami w latach 1945-1956.

Opracowali: Elzbieta Duda, Michat Durakiewicz i Artur Gut

STATYSTYKA PRZYJMOWANIA WNIOSKOW O UDOSTEPNIENIE DOKUMENTOW/ZAPYTANIE

O STATUS POKRZYWDZONEGO

styczen 2004 r. od poczqgtku wydawania
BIALYSTOK 14 1064
GDANSK 13 (7% + 1% 2194 (674* + 279*)
KATOWICE 14 1480
KRAKOW 16 1581
LUBLIN 0 705
tODZ 4 783
POZNAN 1 1511
RZESZOW 5 939
WARSZAWA 10 1597
WROCLAW 8 1020
BUIAD 15 (2% 1438 (974
KONSULATY 0 228
RAZEM 110 14540
WNIOSKI ZREALIZOWANE 6736
wnioski przyjmowane w delegaturach: *Bydgoszcz, **Koszalin, ***Radom
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ZABIJANIE SLtOWA

O CENZURZE W PRL Z ALEKSANDREM PAWLICKIM,
TOMASZEM STRZEMBOSZEM | WIESLAWEM WEADYKA
ROZMAWIAJA WEADYSEAW BULHAK | BARBARA POLAK

B.P. — Tytutem wstepu przytocze historie, ktérq ustyszatam od moje-
go znajomego w Moskwie o jego ojcu. To byt ciezko chory cztowiek,
inwalida, od wielu lat leczony z powodu choroby psychicznej. Cho-
roba zaczeta sig, jak twierdzi rodzina, w momencie, kiedy po $mierci
Stalina on sig przerazit, ze jego wewnetrzna rado$¢ z tego powodu
jest tak widoczna na jego twarzy i spojrzeniu, ze bat sie wyjs¢ na
ulice. To byta taka psychoza lekowa, ktéra sie utrwalita. To jest przy-
ktad najstraszniejszej, wewnetrznej cenzury, kiedy cztowiek usituje cen-
zurowad swoje mysli i uczucia. Ale przedmiotem naszej dzisiejszej roz-
mowy jest przede wszystkim dziatanie cenzury w PRL, ktéra przejawiata
sie praktycznie we wszystkich dziedzinach zycia.

W.B. — W $lad za mojq kolezankq proponuje, aby$my dyskutowali
o cenzurze w pojeciu mozliwie szerokim. A zatem nie tylko o dziata-
niach Gtéwnego Urzedu Kontroli Prasy, Publikacji i Widowisk, ale
takze o ludziach, instytucjach, obyczajach spotecznych, ktére kre-
powaty wolno$¢ wypowiedzi w epoce PRL.

T.S. — Cechq zasadniczqg cenzury byta jej wszechogarnialnosé¢. Cenzuro-
wano absolutnie wszystko. Zaproszenia $élubne i nekrologi (w ktérych juz
po 1956 r. przez wiele lat nie mozna byto napisaé, ze zmarty byt zotie-
rzem Armii Krajowej. Obowigzywata formuta ,cztonek ruchu oporu”),
programy telewizyjne, prace naukowe i literature piekng. Cenzura obej-
mowata zakaz pisania o pewnych ludziach, nie wolno byto wspomina¢
o niektérych ksigzkach czy wydawnictwach, obejmowata cate sfery tema-
tyczne i poszczegdlne kwestie. To spowodowato znikniecie pewnych ob-
szaréw historii z obiegu spofecznego. Do$¢ powiedzie¢, ze ,$cigatem sie”
z doktorem Jerzym Koweckim, ktéra ksigzka dtuzej bedzie w cenzurze,
czy tekst Konstytucji 3 Maja w jego opracowaniu naukowym, czy moje
Oddziaty szturmowe konspiracyjnej Warszawy. Fenomenem byto, ze kon-
stytucja, z ktérej jestesmy dumni, o ktérej sie pisze w podrecznikach, nie
mogta wyj$¢ w opracowaniu naukowym. To, ze Oddziaty szturmowe
Strzembosza nie mogty, byto bardziej zrozumiate.

W.B. — Mysle, ze dobrze byloby zarysowaé geneze tej instytucji w PRL,
moze nawet siegajqc do jakich§ wczesniejszych wzoréw, do ktérych
sie odwotywano.

A.P. — Jedno jest pewne: panstwowa kontrola nad stowem nie jest wy-
nalazkiem komunistéw, znana jest bodaj tak dtugo, jak dtugo istnieje



literatura, przy czym cenzura totalitarna jest jednak jakosciowo odmien-
na od swoich poprzedniczek. Réznice $wietnie uchwycit Pantelejmon
Romanow, ktéry juz w 1928 r. napisat, ze ,w dawnych czasach pisarz
walczyt o swe przekonania. Byly one dla niego $wiete. Rzad byt dla nie-
go w pewien sposdb obcy i wrogi wolnosci. Teraz musimy patrzeé na
rzqd joko na nasz wtasny. Jakie przekonania ma teraz pisarze Jedli mu
powiedziano, ze jego linia jest »nieodpowiedniak, rumieni sie jak uczen,
ktéry popetnit btad, i jest natychmiast gotowy przepisa¢ wszystko i na-
zwad biate czarnym, poniewaz jest tak przestraszony. Jestesmy tak po-
grazeni w ktamstwie, ze boimy sie nawet jeden drugiego”.

W.B. — Na czym wobec tego polegata réznica miedzy cenzurq ,tra-
dycyinq” a totalitarnq?

A.P. — Cenzura nowozytna odbiera autorowi gtos — cenzura totalitarna
dusze (cho¢ nazwy sugerowatyby sytuacje odwrotng, bo to cenzura w za-
borze pruskim z poczgtkiem XIX wieku zwie sie ambitnie Wydziatem Po-
mnazania Ducha Publicznego); cenzura nowozytna to cenzura dokonywa-
na raczej po publikacji, cenzura totalitarna to przede wszystkim cenzura
prewencyjna; cenzura nowozytna ma do dyspozycji niewielki aparat urzed-
niczy, cenzura fotalitarna jest cze$cig omnipotentnego aparatu przemocy;
cenzura nowozytna $ciga przede wszystkim tych, co godzq w autorytet mo-
narszy i religie, a cenzura totalitarna stara sie podda¢ kontroli wszystko,
cokolwiek zaistnieje w sferze publicznej; wreszcie — cenzura nowozytna
podlega prawu, a cenzora totalitarnego wzglgd na prawo nie ogranicza.

Szwejkowi wytoczono proces za to, ze o$wiadczyt, iz ,ma w dupie
Najjasniejszego Pana”. Adwokat prébowat zmieni¢ klasyfikacje czynu
z obrazy majestatu na ,rozpowszechnianie nieprawdziwych informagiji
o miejscu pobytu JCM”. Anegdota anegdotq, ale jest faktem, ze wiele
zdjetych przez austriackg cenzure tekstow mozna byto pozna¢ dzieki
lekturze publikowanych orzeczen sqdowych, gdzie znajdowaty sie ob-
szerne cytaty z zakwestionowanych artykutow.

B.P. — Nawiasem méwiqc, relacje Szwejka z CK urzednikami niezwy-
kle przypominaiq relacje obywateli i wtadz PRL. Postawa Szwejka —
chronicznego idioty — chronita wielu Polakéw przed gtebokq frustraciq.

A.P. — Jest oczywiste, ze wymykanie sie rygorom ustawy pozwalato ko-
munistom na petng arbitralno$¢ decydowania, ale fakt, ze pierwsza
z prawdziwego zdarzenia peerelowska ustawa o cenzurze powstata do-
piero w roku 1981, ttumaczy sie takze i na pét jawnym zywotem Gtéw-
nego Urzedu Kontroli Prasy, Publikacji i Widowisk. Na przyktad w Ency-
klopedii Wiedzy o Ksigzce cenzura usuneta wszystko, cokolwiek dotyczyto
iej samej, uznajqc to za zbedng — uwagal — ,popularyzacje”.

A zatem, z punktu widzenia struktury prawnej, od poczqtkéw Peerelu
az do 1981 r. (kiedy uchwalono odpowiedniq ustawe) cenzura dziatata



na podstawie dekretu Krajowej Rady Narodowejz 5 lipca 1946 r. o utwo-
rzeniu Gtéwnego Urzedu Kontroli Prasy, Publikacji i Widowisk (GUKP-
PiW). To jest dokument, ktéry ma pét strony maszynopisu. Notabene, gdy
dekret 6w zostat wydany, cenzura dziatata juz od dwéch lat (najpierw jako
Wydziat Cenzury w MBP, potem pod nazwg Centralnego Biura KPPiWY,
a od listopada 1945 r. juz jako Gtéwny Urzgd KPPiW). Regulacjaz 1946 r.
okazuije sie rychto kompletnie niewystarczajgca, biorge pod uwage, jak
urzqd pézniej sie rozbudowuie, jak zwieksza sie liczba zadan i zmienia ich
charakter i wreszcie jok powstajqg jego lokalne odnogi. Gdy w koncu lat
sze$¢dziesigtych do urzeddw wojewddzkich cenzury wkroczyt z kontrolg NIK,
to okazato sie, ze tylko trzy z nich, w Koszalinie, Zielonej Gérze i Opoly,
maijq oficjalne akty erekcyjne, a cata reszta jest nielegalnal

W.B. - To skqdinqd bardzo ciekawe zjawisko, ze instytucje kluczo-
we dla utrzymania wtadzy przez komunistéw dziataly, opierajqc
sie na nader wattych podstawach prawnych. Podobnie byto prze-
ciez z aparatem bezpieczeristwa. W tym przypadku o odpowied-
niq ustawe zadbat dopiero gen. Czestaw Kiszczak w okresie sta-
nu wojennego.

A.P. — Na jednej z narad cenzoréw sam Jozef Siemek, prezes urzedu
od 1965 r., powiedziat, iz ,z dokumentéw NIK wynika, Ze jestesmy
nielegalni”. Krétko méwige, podstawa prawna byta kompletnie nie-
adekwatna do dziatan instytucji powotanej na jej mocy. Brakowato tez
rozporzqdzen wykonawczych, na przyktad GUKPPiW otrzymat statut do-
pierow 1953 r., ale juzw chwili nadania nie byt on — powiada Siemek
— ,przystosowany do wykonywania biezgcych zadan”. Dopiero pézniej
pojawia sie pomyst, zeby napisa¢ ustawe, ktéra by wszystko porzgdko-
wata, méwita, kto za co jest odpowiedzialny itd. Myéli sie o tym i dysku-
tuje juz w drugiej potowie lat sze$¢dziesigtych. W aktach cenzury znaj-
duje sie interesujgca notatka pochodzqca z sekretariatu prezesa
GUKPPiW, ktéra relacjonuije opinie ,odno$nych czynnikéw”, to jest od-
powiednich przedstawicieli kierownictwa PZPR. Owe ,odno$ne czynni-
ki” uznaty, ze dekret jest rzeczywidcie fatalny, ale trzeba przy nim pozo-
sta¢, bo wszelkie préby ustawowej regulacji bedg miaty negatywne skutki
spoteczne. Cenzura jest i zarazem jakby jej nie byto — ta dwoisto$é wy-
raza sie na przyktad i w tym, ze cenzorzy wolg komunikowaé ingerencje
ustnie lub przez telefon, niz utrwala¢ swq dziatalno$é na papierze.

W.W. —Drieje PRL da sie strescic¢ tak (fo skrot, ale lubie te figure): pierw-
szy okres — to jest zdobywanie wtadzy, potem jest préba zdobycia spofe-
czenstwa (fo jest ta inwazja w latach piecdziesigtych, glajchszalt, atak na
dusze narodu), a lata sze$édziesigte — przegrywanie tego spofeczenstwa.
Wyraznie wida¢, ze drugi manewr im sie nie udaje, po Pazdzierniku ‘56
wszystko sie zatamuje. Najkrécej méwige, Gomutka przegrywa z Wy-
szynskim. Ostatni okres — to jest oddawanie wtadzy. Bardzo wyraznie



rzutuje to wszystko na sytuacje stowa. Wydaije mi sig, ze Gomutka bardzo
mocno prébowat walczy¢ ze stowem, ale juz mu sie wszystko sypato. To
byt bardzo represyjny wtadca, za stowa wsadzat ludzi do wiezienia. Gier-
kowi juz brakowato egzekutywy, miat juz zresztq drugi obieg, miat alter-
natywny $wiat nauki, a Gomutka jeszcze walczyt ze stowem. Jak wyszedt
List 34, notabene dotyczgcy m.in. spraw zwigzanych z wolnoscig sfowa,
to zapisy cenzuralne, czyli zakaz publikaciji, obejmowaty nazwiska kilku-
nastu sposréd jego sygnatariuszy. To nie byty zarty!

W.B. — Tak przedstawionq skrécongq historig¢ PRL mozna zapewne
odnie$¢ do dziejow cenzury.

W.W. — Oczywiécie. Mozna na to spojrze¢ tak: w okresie PRL pewne
tematy wychodzq z cienia fabu — pod naciskiem nowoczesnosci, $wiata
zewnetrznego i autentycznej pluralizacji spoteczenstwa, ktére, gdy miato
iaka$ luke i szczeline, potrafito jg wypetnié. | tak w potowie lat pie¢dzie-
sigtych prasa mogta odkry¢ chuliganstwo jako zjawisko (,idzie Fikus Tar-
gowq ulicq”), a w drugiej potowie lat siedemdziesigtych jako femat poja-
wita sie narkomania, wezesnie| jeszcze tak zwane drugie zycie, git-ludzie.
Nie wiem, czy dziato sie tak pod naciskiem realiow, czy inteligencii wtas-
nej prasy. Powstajg sensacyjne artykuty na tematy spofeczne, a golizna
pojawia sie juz nie tylko na ekranie, pokazuje jg na przyktad pismo ,Ra-
zem”, zatozone pod koniec lat siedemdziesigtych. ,Razem” byto swego
rodzaju flirem Komitetu Centralnego z mtodziezq, udanym zresztq z ko-
mercyjnego punktu widzenia. W tym pimie na pierwszych stronach byty
omowienia kolejnych plendw partii, a dalej plakaty zespotéw mtodziezo-
wych i rozebrane dziewczyny. To sie dobrze sprzedawato. A redaktorem
naczelnym byt Leszek Gontarski — instruktor KC.

Rygor cenzury i kontrola stowa byly najostrzejsze w latach pie¢dziesig-
tych, w okresie najsilniejszej sowietyzacji i inwazji stalinizmu. Potem — tak
po polsku — sprawy zaczynajq sie na tysigc sposobdéw wikta¢. Po stronie
spofecznej — mam tu na mysli autoréw, pisarzy, dziennikarzy — jest to wy-
pracowanie réznych metod konfrontacji z tym systemem: omijania, uzywa-
nia jezyka ezopowego, metajezyka, mrugania okiem do publicznosci. Na
przyktad w ,Obrazie Tygodnia” w , Tygodniku Powszechnym” w marcu
1968 r. jest notatka, ze pod Warszawqg Wista jest brudna. Cenzor nie moze
tego zatrzymaé, a wszyscy wiedzq, o co chodzi. To jest cata gra. Mozna
opowiadaé miliony anegdot o tym, w jaki sposéb obchodzono cenzure.

W.B. — Powiem zto$liwie, ze byli tacy, ktérzy wrecz uprzedzali decy-
zje cenzora.

W.W. — Trudno méwi¢ o samej cenzurze, fo jest caly system politycznego
dozoru, kontroli, represii i caly system wspétudziatu w tym réznych ludzi —
z autorami wigcznie. Nie nalezy mistyfikowad, ze jest cenzor, a reszta towa-
rzystwa tylko prébuje go omingé. Przede wszystkim funkcjonuije autocenzura.









Dzi$ bardzo wielu autoréw moze sie bi¢ w piersi. Niech sami o sobie po-
wiedzq, jok szukali szansy dla swojej ksigzki czy swojego tekstu. To jest cata
strategia pisarska — pewnych tematéw sie nie podejmuje, bo z gory byto
wiadomo, ze nie ma szans, w kazdym razie na tym etapie, w tym okresie.
Ludziom trudno sie przyznawaé do fego, ze wybierali to, co miato szanse.

W.B. — To wlasénie te stynne pisarskie szuflady, w ktérych okazato
sie, ze nic nie byto albo byto bardzo niewiele.

W.W. — Dlaczego autor ma straci¢ osiem lat, zaprzepasci¢ kariere,
skoro nie ma zadnej szansy, zeby co$ opublikowa¢? Szuka tematéw
uczciwie dobranych, ale ktére majq szanse. Poza tym funkcjonowat caty
system wydawcédw i redaktoréw. Ja nie wierze, ze cenzor dopisuje, cenzor
moze wykres$la¢, dopisuje redaktor i wydawca —to on naciska na auto-
ra, pertraktuje z nim i méwi: puscimy to panu, ale niech pan napisze,
ze kto§ tam to byt kawat tobuza — jak pan to dopisze, to my to puscimy.
Piteczka jest po stronie autora.

W.B. — Czyzby zatem byt to swoisty sport o stosunkowo jasno okre-
$lonych regutach?

W.W. —Pamietam gry, ktére toczyty sie miedzy cenzurg a redakcjami ,Méwig
wieki” czy ,Polityki”, w kidrej zaczatem pracowad w 1985 r. Istnialy trzy
rodzaje uwag cenzuralnych, nanoszone nawet réznymi kolorami otéwka.
Pierwszy kolor to jest bez dyskusiji do zdjecia, inny kolor — do dyskusiji, mozna
byto pertraktowaé. Zdarzyto mi sie dwa razy perfrakiowad z cenzorem w spra-
wie jakiego$ fragmentu tekstu. Pamigtam, ze pisatem wtedy o Pazdzierniku
1956 r. w jokim$ kalendarium i uzytem w nim okreslenia ,ruchy wojsk ra-
dzieckich”. Cenzor powiedziat, ze on mi tego nie pusci. Ja na to, ze ja fo
zdejmuje, bez tej informaciji caly tekst jest bez sensu, bo to jest kluczowa
informacja. Wtedy on mi méwi, to pertraktujmy, moze by fam da¢ okresle-
nie, proponuije mi: ,dyslokacja oddziatéw wojskowych radzieckich”. Odpo-
wiadam, ze wlasciwie to jest fo samo. On na to, wie pan, ale nie kazdy o
zrozumie, a ja jestem kryty. A trzecia kategoria uwag dotyczyta redaktora
naczelnego — jezeli chce sie upierag, to rozmawia nie z cenzurq, ale z de-
cydentem politycznym. Taka sytuacja dotyczyta wiekszosci pism RSW ,,Pra-
sa”. W pewnym momencie pod koniec lat osiemdziesigtych mozna byto
zamieszcza¢ w miejscach cenzorskich cie¢ w nawiasach numer dziennika
ustaw o cenzurze, tak zwane ingerencje. ,Tygodnik Powszechny” wrecz
tym, zdaje sie, handlowat. Ci z cenzury méwili: mozemy wam zdjg¢ trzy
czwarte numeru, a oni na to: bardzo chetnie, bardzo sie cieszymy, ze trzy
czwarte numeru ukaze sie z ingerenciami. Ale cenzor méwi — macie po-
zwolenie na dwa zacytowania dziennika ustaw, ale musicie odpusci¢ nam
tu i tu, my za fo wam puscimy tekst — powiedzmy — o Mitoszu. Cenzura
dbata o to, zeby ich ingerencje nie byty zbyt widoczne. W wielu pismach
RSW ,Prasa” wigkszoé¢ interwencji w ogdle nie byta zaznaczana.
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W.B. — Ciekawa jest sprawa instrukcji dla cenzury, czyli tak zwanych
zapiséw.

A.P. — Jezeli chodzi o zrédta zapiséw cenzury, to byly one bardzo roz-
maite. Mogly by¢ instytucjonalne i mogty by¢ personalne. Dopiero na ta-
kiej podstawie wytwarza sie te ksiegi zapiséw. Zaséb archiwalny po GUKP-
PiW jest wciqz jeszcze nieuporzgdkowany. Nie ma zadnych teczek per-
sonalnych i nie ma — na ile mogtem to sprawdzi¢ — ksigzek zapiséw
cenzorskich, znalaztem tylko jedng, zdekompletowang. Ograniczenia
co do publikowania tego czy owego tak naprawde pochodzq zewszqd,
a zbierane sq ostatecznie w GUKPPIW, przy czym kazdy zapis zyskuje
akceptacje czynnikéw partyjnych. Mogg to by¢ zatem wskazéwki pocho-
dzqce z instytucji, na przyktad jest lista, ktéra przychodzi z Ministerstwa
Zdrowia, ze LSD jest tematem zakazanym, zeby zdejmowaé wszystkie
informacije na ten temat. Pamigtam tez takq bardzo szczegétowq wska-
z6wke ktérego$ z ministerstw zwigzang, o ile pamigtam, z problemem
wktadki migsnej w positkach regeneracyjnych dla robotnikéw wielkich
zaktadéw przemystowych. Z planéw wynika, ze ta wktadka nie bedzie
zapewniona, wiec temat trzeba zdjgé i nie wolno go ruszadé.

Zapisy jednak to jedno, a préby formutowania bardziej ogélnych
zasad to drugie. W cenzurze czesto rozsqdza sie na przyktad, co jest
#stuszng krytykq”, a co ,krytykanctwem”. Spotkatem bardzo zabawne
i dtugie wypowiedzi, a nawet cate referaty o réznicach miedzy krytykg
a krytykanctwem, wygtaszane przez jednego z czotowych dziataczy PRL
Eugeniusza Szyra wobec cenzoréw i tumaczy. Jak rozpozna¢ krytyke,
ktéra pokazuje dobre i zte strony oraz mozliwe rozwigzania, od kryty-
kanctwa, ktére jest nieuzasadnione. Czesto ofiarami krytykanctwa pa-
dajg rozmaici lokalni towarzysze.

T.S. — Dla mnie jest rewelacyjne to, co pan powiedziat, ze niektére
zakazy pochodzqg z ministerstw, a nie od wtadz partyjnych.

A.P. —Przychodzq nawet listy tematéw do zastrzezenia z zaktadéw prze-
mystowych, ale tu GUKPPIW jest zasadniczy i dopuszcza tylko $ciezke
przez rzqd lub Biuro Polityczne.

W.W. —Nie chce wdawad sie w rozwazania, ile w PRL byto totalitaryzmu,
aile autorytaryzmu, ale cechq kazdego totalitaryzmu jest gadanina. Tota-
litaryzmy legitymizujq sie miliardami stéw. Produkcja pismiennicza lat pie¢-
dziesigtych byta potworna, mozna p6jé¢ do biblioteki przejrze¢ katalogi.
W dziesigtkach i setkach tysiecy naktadu produkowano tysigce broszur, ga-
zety itd. Wiekszo$¢ tych dziet, tkwigeych na pétkach w bibliotekach po dzis
dzien, nie zostata nawet rozcigta, miata i ma warto$¢ wytgeznie makulatu-
ry. Ale stowa w nich zawarte sq skontrolowane i ocenzurowane, a potem
represjonowane, je$li niechcqcy przez fo sito co$ przeszto. Gdy Adam Wazyk
napisat Poemat dla dorostych, to trzech cztonkéw Biura Politycznego KC

11




PZPR, na wielkim sabacie czarownic, odbywato nad nim sqd jesieniq
1955 r. Pawet Hoffman, redaktor naczelny ,Nowej Kultury”, za puszcze-
nie poematu wyleciat ze stanowiska. Ze stowami w tym systemie nigdy nie
byto zartéw. Stqd powiedzenie Stalina, ze pisarze to inzynierowie dusz.
Stowo byto ogromnie wazne dla tego rezimu i chcge nie chege, podejmu-
igc rozmowe o cenzurze, dotykamy morza probleméw PRL.

B.P. — Moim zdaniem istniejq dwa przyktady najbardziej drastycz-
nych, o najwigkszym zasiegu dotkliwosci spotecznej dziatan cenzor-
skich i paracenzorskich: na poziomie informacii codziennej i perlu-
stracja listéw. To jest odcinanie cztowieka od elementarnego prawa
do informaciji i ingerowanie w jego prywatne zycie.

A.P. — Wbrew temu, co mozna sqdzi¢, béfe noire peerelowskiego
cenzora niekoniecznie byta publicystyka czy reportaz. GUKPPIW zmie-
niat nawet tre$¢ informacii agencyjnych przeznaczonych dla prasy co-
dziennej i to nie przez blokade tej czy innej wiadomosci, ale przez jej
przeredagowywanie, méwigc wprost — przeinaczanie.

T.S. —To jest grozne, bo my, historycy, traktujemy prase jako zrodto.

W.B. — Mnie to sie kojarzy z zakazem fotografowania, jaki obo-
wiqzywat w PRL na najbardziej nawet zapyziatych stacyjkach kole-
jowych. Uznawano to za tajemnice wojskowq chyba w skali catego
Uktadu Warszawskiego.

A.P. — Do spraw wojskowych byta wyspecjalizowana komérka, a mia-
nowicie Samodzielny Wydziat Wojskowy (nietypowa w zasadniczo tery-
torialnej strukturze urzedu) z putkownikiem Pancerem na czele. W roz-
ktadzie jazdy PKS oznaczono trzy przystanki w Pilchowicach piszqc, ze
autobus zatrzymuije sie w miejscach zwanych kolejno Pilchowice, Pil-
chowice most, Pilchowice zapora. Po ingerencji cenzury zostato Pilcho-
wice, Pilchowice, Pilchowice.

W.B. — Ochrone tajemnicy wojskowej mozna jako$ pojgé. Mniej
zrozumiate z dzisiejszego punktu widzenia sq zapisy dotyczqce za-
kazu publikacji przez konkretne osoby, czy tez nawet wspominania
o tych osobach w pozytywnym czy neutralnym kontekscie. Tak byto
na przyktad z Czestawem Mitoszem do momentu otrzymania prze-
zeh Nagrody Nobla.

A.P. — Wskazéwki co do konkretnych ludzi sq niekiedy takze $ladem na-
pie¢ w samym aparacie partyjinym. Z dokumentéw nie wynika, gdzie byto
zrodio takich decyzji, ale na przyktad jest takie zalecenie, ze w tym danym
roku nie powinny ukazywa¢ sie zadne zyczenia urodzinowe dla towarzysza
Mariana Spychalskiego, bqdz co bgdz dtugoletniego cztonka Biura Poli-
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tycznego, a przez pewien czas formalnej gtowy panstwa. Moggq sie poja-
wiac¢ krétkie wzmianki, ale nie zyczenia. To juz jest po tym, jak Gomut-
kowcy zjezdzajg w dét. Bardzo interesujgce z punktu widzenia badan nad
zapisami cenzury PRL sqg wiagnie momenty kryzyséw ideologicznych. Wre-
dy tak naprawde nie wiadomo — cig¢ czy nie cig¢. A trzeba cigé na biezg-
co, bo chodzi o prase codzienng. Dobrze to wida¢ na przykfadzie 1968 r.
Jest generalna linia — bi¢ w syjonistéw, ale na tej fali nagle wyjezdzajq
rézne watki, na przyktad krytyki stalinizmu. | tu pojawia sie straszny pro-
blem, bo od poczgtku lat szes¢dziesigtych przyjeto zasade, ze stalinizmu
juz nie krytykujemy. | nagle w 1968 r., w kwietniu czy w maju pojawia sie
taka dyrektywa — wszystkie decyzje polityczne dotyczgce prasy codziennej
podejmuje Gtéwny Urzqd Kontroli Prasy, ewentualnie przekazuie je Biuru
Politycznemu. Poszczegéine terenowe oddziaty cenzury ciggle sie gubig,
nie wiedzq, co puszczaé, a czego nie puszczad, tu sq za daleko, tu sq za
blisko, albo sq za bardzo pryncypialni, albo sq zbyt elastyczni. Majg ktopot.

W.W. — Jak wiadza byta w kryzysie, a zdarzyto sie tej wtadzy pare razy
by¢ w aktywnym kryzysie w 1956, 1968, 19701 1976 r., to wchodzita
w taki stan chaosu, zagubienia sie, wewnetrznej konkurencji, walki o wia-
dze, ze rzeczywiscie czesto uzywano prasy do gier wewngtrzpartyjnych.
To szczegolnie byto wida¢ w 1956 r., kiedy tak zwani liberatowie rzg-
dzili prasq i walczyli za pomocg prasy z Natolinem, to jest z konserwg
partying. W 19801 1981 r. Stefan Olszowski, ktéry kieruje prasg, na-
uczony do$wiadczeniem z 1956 r., probuje wzmocnié to silne skrzydto.
Zaktada ,Grunwald” i ,Rzeczywistoée” i probuje zbudowad bastion dok-
tryny. Ale zawsze tak byto, ze prasa — czyli spoteczenstwo — korzystata na
tym chaosie. Po pierwsze wtadza, traktowana jako monolit, nie wie,
jakie podjg¢ decyzje miedzy wiorkiem a $rodq czy czwartkiem. Pamie-
tam przeméwienie Jerzego Morawskiego do literatow z kwietnia 1956 r.
On, najwigkszy liberat partyjny, naczelny redaktor , Trybuny Ludu” rzg-
dzqcy catym frontem prasowym, przychodzi do literatéw i méwiim, na
czym polega wolno$¢ stowa. Méwi, ja wam powiem, gdzie jest granica
stowa — nie walczymy z kolektywizacjq, prymas Wyszyniski nie wyjdzie
z internatu itd. Nie pozwolimy na takg wolnos¢ stowa. Mijajq trzy mie-
sigce, prymas Wyszynski jest na Miodowe|. Wiekszos¢ kotchozéw roz-
pada sie jeszcze szybciej — w jeden miesigc. Sekretarz nie jest w stanie
dogoni¢ tej rzeczywistosci. Probuje trzymad swojq gazete i inne tez na
okreslonej granicy, a ta granica mu sie przesuwa. Zresztq na poczgtku
lipca przestaje by¢ redaktorem naczelnym , Trybuny Ludu”, bo po wy-
padkach czerwcowych publikuje — on, sekretarz KC — tekst pod tytutem
Pierwsze wnioski i na wniosek Biura Politycznego zostaje zdjety ze sta-
nowiska. Nie da sie w takich warunkach zapanowa¢ nad dynamikg
historii. Cenzura gtupieje, wariuje, ona nie wie, gdzie towarzysze, gdzie
dyrektywy, co jest stuszne, a co niestuszne. To wciqz jest ten problem:
stuszne — niestuszne. Wczoraj nie wolno byto gra¢ jazzu, a dzisiaj wol-
no, przesuwamy te wszystkie granice. Tak samo bytow 19801 1981 r.,,
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to im sie sypato, a jeszcze sie nawzajem podpuszczali. Jeden rzqdzi
takim redaktorem, inny rzqdzi innym, gazety nawzajem na siebie napa-
dajq. To jest zresztq zawsze najbardziej interesujgce, wydaje mi sie, ta
swoista biologia wtadzy. Gdy jg wida¢ publicznie, to wtasnie w takich
momentach wiqcza sie zawsze tak zwany problem radziecki, bo oni
interweniujq i od razu co$ wida¢.

B.P. — Wgskim gardtem cenzury byly ktopoty kadrowe; ograniczaty
one jej sprawno$¢, szczegélnie na poczqtku, kiedy po prostu bra-
kowato dyspozycyjnych ludzi, odpowiednio przeszkolonych i zaufa-
nych wspétpracownikéw.

A.P. —To prawda. Postulat ,wszechogarnialnosci” kontroli cenzuralne;
nie zawsze udawato sie zrealizowaé. Zwtaszcza kiedy pojawia sie telewi-
zja, cenzura sobie nie radzi, ma za mato ludzi. Cenzorzy tak naprawde
nie sq w stanie wszystkiego obejrze¢ i bardzo duzo rozmaitych rzeczy
przepuszczajqg niechcgey. Wszystkie te wpadki potem oczywiscie pilnie
sq omawiane. Przynajmniej przejéciowo zatrudnia sie ,cenzoréw ze-
wnetrznych”, ktérzy analizujq zwtaszcza druki obcojezyczne albo wysoko
specjalistyczne, przede wszystkim z zakresu nauk $cistych i przyrodniczych.
GUKPPiW notorycznie domaga sie wiekszej liczby etatéw i rzeczywiscie
— przynajmniej w niektérych osrodkach — ma to swoje uzasadnienie.

Wypada przy okazji doda¢, ze byty pewne kategorie drukéw zwol-
nione z kontroli cenzury, na przyktad etykiety na produkty spozywcze,
iezeli zawieraty tylko podstawowe informacje o towarze, czy wizytowki,
pod warunkiem ze znajdowaty sie na nich tylko nazwisko i adres.

W.B. — Potwierdza to moje wspomnienie o dostepnych w stanie wo-
jennym ciasteczkach, ktérych producentem byta spétdzielnia ,Soli-
darno$é”. Wréémy jednak do miejsca cenzury w systemie zalezno-
$ci obowiqzujqcym w PRL.

A.P. — Dla peerelowskiej cenzury charakterystyczne jest to, ze wtadza
postuguie sie nig zawsze tym intensywniej, im sama jest stabsza. Tak na
zdrowy rozum tej wladzy nie zawsze jest potrzebna tak ostra cenzura,
jak jq nieraz stosuje, bo wltadza byta w stanie sie utrzymaé, nawet gdyby
w tej sferze poluzowata. To pierwsza zaskakujgca rzecz. Druga — to
niekoherencja ideologiczna. Komunizm, zaktadajgcy prymat bytu nad
$wiadomoscig, stowo powinien mie¢ w pewnym lekcewazeniu i akurat
stowa nie powinien az tak bardzo sie obawiaé¢. Na ten paradoks zwra-
cata uwage prof. Antonina Ktoskowska.

Z relacji oséb, ktére miaty doswiadczenia z cenzurg, wynika, ze tak
naprawde nie fakty byly dla cenzury najwazniejsze, nie opinie, bo one
moggq sie zmienia¢, ale styl. Jezeli bedziemy pisa¢ w odpowiednim sty-
lu, poczgwszy od sktadni przez stownictwo, pisa¢ szaro, nudno, odwo-
tujgc sie do prac naukowych czy quasi-naukowych, to generalnie wszystko
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przejdzie. Jest taka relacja historyka Ludwika Hassa, ktéry mowi, jak
redaktor jego ksigzki uspokoit go, ze ta ksigzka na pewno przejdzie, bo
on |q tak wyprasuje, ze bedzie taka szara i nudna, i wiedy na pewno
przejdzie. Na takim jezyku ,naukawym?”, szarym, beznamietnym i nud-
nym, cenzorzy najczescie| sie przejezdzali, poniewaz puszczali bardzo
duzo ,btedéw” w tych ksigzkach, sqdzqc, ze nie ma w nich nic grozne-
go. Tak na przyktad ukazata sie ,niecenzuralna” ankieta socjologiczna,
ktdrej autorzy starali sie wyjasni¢, dlaczego Polacy uciekajg do Niemiec
i podaiq sie za Niemcow. To wszystko byto podlane sosem naukowym
i cenzor niczego groznego tam nie znalazt. Jezeli kto$ sie nauczy takie-
go stylu, jest idealnym autocenzorem. Stefan Kisielewski w podziem-
nym ,Zapisie” (z 1977 r.) odstonit istote cenzury zauwazajqgc, ze zmie-
rza ona do ,przyzwyczajenia piszgcych, aby mysleli i formutowali swe
mysli w pewien okreslony sposéb, bo pisanie w inny bedzie likwidowa-
ne lub przez odpowiednie skreslenia zmieniane”.

B.P. — Nie mogeg sobie odméwi¢ w tym miejscu przypomnienia pew-
nego przewrotnego przyktadu z relacji Wiktorii i René Sliwowskich —
pewien niezly sowiecki pisarz, chyba chodzito o Arkadiusza Bielin-
kowa, gdy znalazt sie na emigraciji, stat sie pisarzem zdecydowanie
marnym, poniewaz zaprzestat uzywania w swoich tekstach bardzo
wyrafinowanego, eleganckiego, pogtebiajgcego formutowane mysli
jezyka. Brak cenzury spowodowat, ze jego jezyk stat sie nieciekawy.
Wot, probliema.

A.P. - Bodaj najbardziej charakterystyczng dla cenzury komunistycznei
rzeczq jest jej funkcja ,pozytywna” czy tez aktywna. Wycinata kazda
cenzura, raz lepiej, raz gorzej, wedle rozmaitych kryteriéw, natomiast
najgorsze jest to, ze cenzura komunistyczna starata sie wstawiaé rozma-
ite rzeczy. Jeden z bytych cenzoréw powiada tak (w wywiadzie dla Paw-
ta Misiora): ,Rutynowany cenzor nie myslat o tym, zeby wstrzyma¢ caty
tekst, tylko o tym, zeby zmieni¢ stowo, zmieni¢ lekko znaczenie zdania,
co$ ztagodzi¢, poprawi¢ wydzwiek”. Jesli przedwojenny cenzor wyrzucat
caty tekst, to wyrzucat caty tekst, natomiast najgorsze w PRL byto to, ze
idzie do dystrybucji ksigzka i wszyscy myslg, ze wszystko, co w niej jest
napisane, jest dzietem autora, a autor jej nie poznaje —i tak to zostaje.
A czytelnik? Raz jeszcze warto zacytowa¢ Kisiela — ,nalezy zasugerowad
czytajgcym, ze autorzy tak myslg, jak piszg”.

T.S. — Pamietam takgq historie z seminarium prof. Stanistawa Herbsta.
Na tym seminarium byto grono bardzo réznych ludzi i miedzy nimi byt
(wtedy juz chyba putkownik) Tadeusz Rawski. W 1963 r., jesli dobrze
pamietam, wyszta pierwsza synteza Polacy w Il wojnie $wiatowej wyda-
na przez Wojskowy Instytut Historyczny, ktérej autorami byto czterech
putkownikéw, takich tuzéw, miedzy innymi on. Leszek Moczulski recen-
zowat to i straszliwie krytykowat, w ogéle wszyscy sie okropnie czepiali.
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Gdybym byt na miejscu Rawskiego, to wyszedtbym i powiesit sie, a on
sie $mieje. Zabrat gtos i méwi — ja nie wiem, kio to napisat, tu jest tyle
rzeczy, ktérych myémy nie napisali, my w tej ksigzce mamy tylko nazwi-
ska, czytamy ten tekst jok cudzy.

W.B. — Jest tez pewne prawdopodobienstwo, ze on nie do konhca
méwit prawde, ze sig wstydzit w tym $rodowisku tej ksiqzki, a gdzie

indziej...
é.
# T.S. — Autorzy ksigzki pozwalali na te ingerencje, gdyz nadal chcieli
{

e zachowad swoje stanowiska w WIH, mimo ze ingerencje cenzury, a za-
§,’§8 ‘9' pewne takze innych czynnikéw politycznych, szty bardzo daleko i doty-

# @ PN czyly wielu fragmentéw opracowania. | to jest grozne, gdyz firmowali
S & ©_ & oniswoim autorytetem pracownikéw nauki sformutowania bedgce owo-
QD 3?0 < 4? cem nie badan, lecz aktualnej ,linii politycznej” w odniesieniu do kon-
&‘ S $ i,f’&o‘ kretnych zjawisk historycznych.
S§y ¥
N §' ® &S W.W. —To jest specyfika srodowiska wojskowego, na uniwersytecie czy
~§ { QQ?‘ w PAN nie wyobrazam sobie takiego dzieta, cho¢ moze sie myle.
& ¥ O

W.B. — Jest taka piosenka Jana Krzysztofa Kelusa, w ktérej §piewat
on m.in. o cenzorze-filozofie, ktéry ,zabija ludzkie mysli jok zwierze-
ta”, w zamian za co moze liczy¢ ,zamiast 4800 na reke 8400”.
Niektérzy z panéw pewnie zetkneli sig z tq kategoriq ludzi w zyciu.
Sq rézne relacje, znany jest wywiad z cenzorem opublikowany swe-
go czasu w ,Tygodniku Solidarno$é” czy sprawa Tomasza Strzy-
zewskiego i Czarnej ksiegi cenzury PRL. Moze powiedzmy co$ o cen-
zorach jako ludziach.

B.P. — Moze paradoksalnie ja zaczne. Gdy pracowatam jako go-
niec w miesieczniku ,Wigz”, jednym z moich zadan byto zanoszenie
i odbieranie z cenzury tekstéw. Po drodze, miedzy ul. Kopernika
a ul. Mysiq (gdzie byta siedziba cenzury), byta na ul. Foksal ksieg-
garnia PIW, miejsce-klub. Tam wtaénie dowiedziatam sig, ze umart
Brezniew. Bytam bardzo podekscytowana, odbieratam od naszej
cenzorki Barbary Golec teksty i zagadnetam jq — czy pani wie, ze
umart Brezniew!2 Ona zachichotata i natychmiast strasznie sie spto-
szyta. Po raz pierwszy wtedy zobaczytam na jej twarzy uémiech i ta-
kie jej normalne oblicze.

W.W. - W cenzurze oczywiscie byta olbrzymia specjalizacja wewnetrz-
na. Pamigtam ten wywiad zatytutowany Ja, cenzor, ktéry ukazat sie na
wiosne w jednym z pierwszych numeréw ,Tygodnika Solidarnose”
w 1981 r. Rozmowa byta kryptonimowana, a cenzor byt juz poza zawo-
dem. Wstydzit sie, ale mowit. On byt w elicie zawodu, bo byt specja-
listqg od prasy katolickiej, to byta taka wewnetrzna elita. Byt najlepiej
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przygotowany ze wszystkich, miat bardzo luksusowe warunki pracy, w tym
réwniez finansowe. Tacy jak on byli pepinierqg zawodu. Opowiadat o tym,
jakg miat ciekawq robote — pierwszy czytat wszystkie teksty i byt jedyng
osobq, ktéra mogta pertraktowaé z redakcjami. Czyli tam, wewngtrz tez
byta jaka$ hierarchia, elita itd. Warto bytoby zajrze¢ do tego tekstu, ja
nie pamietam innej spowiedzi cenzora.

B.P. — Ten sam cenzor, tym razem juz pod wtasnym nazwiskiem —
Andrzej Géralczyk, socjolog — byt bohaterem audycji w Il programie
PR. On si¢ w tej rozmowie szalenie puszyt, tym chociazby, ze byt $wiet-
nie poinformowany. Pamigtam, ze wiasnie z tego zrobit wielkq war-
to§¢ — wie mnéstwo rzeczy, o ktérych inni nie majq pojecia, bo on
wlasnymi rekami wycinat te wtaénie rarytasy, ktére potem byly jego
atutem towarzyskim. Mam wrazenie, ze specjalizacja i wyrafinowa-
nie cenzury przyszto z czasem, na poczgtku byta ona prosta jak ka-
rabin, bez finezji, przynajmniej w pierwszych latach i w stalinizmie.

A.P. — Cenzorzy byli bardzo rézni w zalezno$ci od oérodka. Sq takie
bardzo mocne oérodki — Gdansk, Warszawa czy Krakéw — gdzie cen-
zorzy sq najczesciej niedopieczonymi naukowcami, nieudanymi dok-
torantami. Byli w $rodowisku naukowym, co$ im sie nie powiodfo i tra-
fiajg do cenzury, gdzie w walce ze swoimi kolegami albo promotorami
odbijajq sobie wtasne niepowodzenia. Sq tez takie osrodki, gdzie cen-
zorami sq ludzie o bardzo wgskich horyzontach, ktérzy w najlepszym
razie majq $rednie wyksztatcenie. Na poczqtku lat siedemdziesigtych
weszto rozporzqdzenie, ktére stawia cenzorom wymaog wyzszego wy-
ksztatcenia, ale cenzorzy w wiekszosci nie spetniajg tego wymogu.
W GUKPPIW w 1971 r. tylko 67 proc. urzednikéw cenzurujgeych miato
skonczone studia. A przeciez w stosunku do sytuacji sprzed 1956 r.
to niezwykly skok, bo wczedniej ludzi wyksztatconych mozna by ze
$wiecq szukad.

Ciekawi sq cenzorzy prowincjonalni — ci ludzie to sq tacy inteligenci,
ktérzy na swoéj sposdb wrecz rozczulajq. Przyjezdzajq na przyktad na szkole-
nia do Warszawy, przy tej okazji idg do teatru. Potem muszq pisaé¢ relacje
z tych swoich podrézy szkoleniowych. Oczekuie sie od nich, ze napiszq,
czego sie dowiedzieli, z jakimi problemami cenzorskimi sie zapoznali, ja-
kie sq aktualne trendy u dziennikarzy, a jakie wéréd cenzoréw, na co trzeba
zwraca¢ uwage, jak ksztattowa¢ polityke wydawniczq itd., a oni piszg, na
przyktad troche szkolne, ale piekne recenzje z przedstawienia. Byli w te-
atrze, sq poruszeni scenografiq, rezyseriq. Czesto wchodzq w inng, zaska-
kujqgcg role. Spotkatem takg cenzorke (przez tekst archiwalny), ktéra byta
absolwentkq socjologii, domniemywam, ze prébowata swoich sit w zawo-
dzie. Weszta w bardzo trudng role obrofczyni dziet Stanistawa Ossowskie-
go, bo tam byly zalecane jakie$ ciecia, a ona napisata recenzje od serca:
~Wida¢, jak ogromny zaséb wiedzy i gteboka znajomosé zagadnien ce-
chowata St. Ossowskiego. Jako uczony i jako filozof jest on niewgtpliwie
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postaciq niezwyklq i godng popularyzacji. W kontekscie tych spraw uwa-
zam, ze wszystkie jego prace i artykuty winny sie ukaza¢, nawet jesli nie-
ktore zagadnienia podlegajqg obecnie zapisom lub przestaty by¢ aktualne
(sprawy rozrachunkowe)”. Dla wzmocnienia argumentacji dodaije jeszcze,
ze niecenzuralne tresci ,zgubiq sie w tak olbrzymim wydawnictwie, jakim
jest sze$ciotomowe wydanie dziet profesora Ossowskiego”. Ksigzka opu-
$cita gmach cenzury bez skreslen. Albo inny przyktad takiej ,odwrome;
ingerencji”. ,[...] W nowym filmie A. Wajdy Polowanie na muchy doko-
nali$my dwu drobnych ingerencii. Film jest bardzo dobry, leczw pewnych
kotach juz przygotowuie sie akcje zmierzajgcq do zakazu wprowadzenia
tego filmu na ekrany” — skarzyt sie jeden z cenzorow w 1969 r.

Coaty problem z tq ich wrazliwosciq wynika stqd, ze to wcale nie byli
kaci, ktérzy z siekierq czyhali na stowo. Oni wchodzili w role krytyka,
ojca, ktéry prowadzi, ktéry zacheca, sugeruje. Taka rola jest zawarta
w definicji peerelowskiej cenzury, bo w Stowniku wiedzy obywatelskiej
z 1970 r. jest doktadnie tak napisane, ze rola cenzora polega na tym,
by chroni¢ autora przed jego niezawiniong niewiedzg. Cenzor ma by¢
dla autora wsparciem. Wybitny prawnik epoki PRL prof. Jerzy Bafia na-
pisat w 1983 r. taki komentarz do ustawy o cenzurze, ze cenzura to
jest po prostu upanstwowiona krytyka.

W.W. —To jest taki zawdd, ktéry jest chory na brak poparcia spoteczne-
go. Cenzor jest troche jok grabarz. Groby trzeba zrobi¢, ale nie kazdy
chce by¢ grabarzem. Z cenzorami byt ten ktopot, ze oni caty czas mieli
poczucie nieudanego zycia zawodowego, skazania przez partie. Z nie-
ktorych ludzi cenzoréw po prostu zrobiono — ,decyzjg Komitetu Cen-
tralnego staniecie, towarzyszu, na odcinku cenzura”. Funkcjonowato
nawet takie powiedzenie: zestanie na Mysig. Sitq rzeczy potem oni po-
woli racjonalizowali swojqg role, bo mieli ten potworny kompleks kastra-
ta, ktéry innym musi niszczy¢ stowa. W 1956 r. jakiego$ cenzora wyrzu-
cono z pracy, bo co$ puscitw ,Zyciu Warszawy”, wiec zaraz przyjeto go
do pracy w tej gazecie. Po Sierpniu 1980 r. cenzura przezyta jakg$
wewnetrzng rewolte — zawiqgzata sie tam jokas struktura pozioma.

A.P. — Cenzorzy bardzo starali sie o to, zeby dosta¢ legitymacje praso-
we. Pokazywali sie w rozmaitych klubach dziennikarzy, uwielbiali to.
Chcieli by¢ traktowani jak zwykli dziennikarze, zwykli pracownicy stowa,
ktérzy sg pomocni.

T.S. — Chyba nigdy nie dojdziemy, jacy oni byli, bo po pierwsze na
pewno byli bardzo rézni, po drugie byto ich bardzo wielu. Co kartofel,
to problem. Myéle, ze byli jako$ dobierani, a jednoczesénie byli ludzmi.
Nigdy nie miatem kontaktu z cenzorem, zawsze robita to za mnie re-
dakcja PWN lub PIW. Cenzor kontaktowat sie nawet nie z paniq redak-
tor, ktéra redagowata mojq ksigzke, tylko z jej zwierzchnikiem. Nato-
miast waznym elementem, ktérego nie mozna pomingé, byli recenzenci.
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Méwimy o pracach naukowych. Cenzor cenzorem, ale recenzent mégt
cie ,zatatwi¢” — tgcznie z cenzorem lub niezaleznie. | tak na przyktad
WIH przez wiele lat byt instytucjonalnym recenzentem prac naukowych
dotyczgcych drugiej wojny $wiatowej. Ja rozmawiatem z pewnym do-
centem z tego instytutu, ktéry nie wszystko rozumiat w mojej ksigzce
o oddziatach szturmowych, chciat ze mng rozmawia¢ i byto wiadomo,
ze on od tego jest. Ptk Stanistaw Natecz-Komornicki recenzowat ksigz-
ke Wtadystawa Bartoszewskiego 1859 dni Warszawy. Po pewnych zmia-
nach i uzupetnieniach — dodajmy, korzystnych dla ksigzki i uzgodnio-
nych z autorem — puscit jq i zostat usuniety z wojska i z WIH. Byt to akt
duzej odwagi. To jest sytuacja, w ktérej fachowy recenzent, historyk tego
okresu, spetnia role cenzorskq, ale byty takze sprawy zwyktych recen-
zentéw, powotywanych przez danq redakcje do ocenienia ksigzki.

W.B. — Méwimy o ludziach, ktérzy nie byli zawodowymi cenzorami,
ale tez ,zabijali ludzkie myéli jak zwierzeta”.

T.S. — Napisatem takq ksigzeczke Odbijanie i uwalnianie wiezniéw
w Warszawie 1939-1944. Wyszta ona w 1972 r., a powinna wyj$¢
wczesniej. Jeden z recenzentéw, do ktérych jq postano, pan Czestaw
Pilichowski, cztowiek mocny politycznie, szef poprzedniczki IPN — Gtéw-
nej Komisji Badania Zbrodni Hitlerowskich, napisat nastepujgce zda-
nie: ,Nie wiem, czy tak byto, jak pisze dr Tomasz Strzembosz, bo nie
znam sie na tych sprawach, ale jesli tak byto, to temat zostat zle wybra-
ny”. Recenzja korczyta sie wnioskiem, ze ksigzki nie wolno publikowa¢
pod zadnym pozorem, nawet po dokonaniu zmian.

W.B. — W ksiqzce wspomnien historykéw o cenzurze w PRL opraco-
wanej przez Zbigniewa Romka wyczytatem historie Edmunda Ma-
kowskiego, profesora historii z Poznania. Zaczynat on swojq karie-
re wtasnie jako cenzor. Potem zostat redaktorem w Wydawnictwie
Poznanskim wtasnie dlatego, ze znat metody pracy swoich bytych
kolegébw. Awansowat nawet na zastepce redaktora naczelnego
w tym wydawnictwie. Stracit i prace i stanowisko, kiedy zgodzit sie
na publikacje gtoénej ksiqzki Leszka Moczulskiego Wojna polska.
W koficu stat sig historykiem, znanym specjalistq od dziejéw PRL.

W.W. —Ksigzki rzqdzity sie troche innymi prawami niz prasa, a zwtaszcza
ksigzki naukowe, bo mozna byfo wiele rzeczy zatatwi¢ za pomocq naktadu,
kolportazu, dystrybuciji i byty cenne, warto$ciowe ksigzki, kiére wlasciwie
nie wchodzity w obieg spoteczny, byly w obiegu prawie zamknietym. Na
fali bardzo nieprzyjemnych wydarzen mogly pojawi¢ sie bardzo interesujg-
ce publikacje, chociazby wokét Marca 1968 r. pojawita sie taka literatura
historiograficzna, majgca swojq warto$é¢, a byta wspierana przez partyzan-
téw Mieczystawa Moczara, ktéry chciat podaé reke akowcom. Wiadomo,
ze to byta pewna gra. W wydawnictwie PAX, cho¢ nie tylko, ukazaty sie
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ksigzki, ktére wezedniej nie miaty zadnej szansy. Ja potwierdzam opowieséé
pana profesora o tych recenzentach wewnetrznych —to byta zgaga. Mysmy
ze Zbystawem Rykowskim mieli te przygode z 1956 rokiem, sze$¢ lat trzy-
mali te ksigzke, mielismy 25 recenzji wewnetrznych, w PIW, w Wydaw-
nictwie Literackim, tam byly bez przerwy jakies wielkie kfotnie. Oni nam
pokazywali te recenzje, my$my stawali do dyskusji, to byto i tak przegrane,
bo za kazdym razem domagano sie od nas wyrzucenia pierwszego roz-
dziatu, gdzie analizowalismy stowa Stalina. To ich doprowadzato do szatu.
Powiedziatbym nawet, ze dziatalno$¢ recenzentéw to jest juz nie tylko ro-
dzaj cenzury, fo jest realizacja dokiryny politycznej. To jest pewna koncep-
cja polityczna, ktéra nie ma formy cenzorskiej, ale jest formg nagany, od-
rzucenia, murem, przez ktéry nie mozna sie przebié, w ktérym sie utyka.
Miatem tez raz do$wiadczenie z redaktorem z Czytelnika, jego nazwiska
nie bede wymieniat, kiéry bardzo nieporadnie, po chamsku prébowat grze-
ba¢ w jakichs fragmentach tekstu i probowat co$ wymusza¢. Kazda roz-
mowa z nim konczyta sie grubg awanturg, byt szalenie irytujgey.

A.P. — Gdy $ledzi sie rozmaite protokoly interwencyjne, najczestszym
materiatem do cenzurowania wcale nie sq prace naukowe, ale roz-
maite popularyzacje. To bardzo zresztq stuszna identyfikacja, jezeli gdzies
toczy sie walka o $wiadomo$¢ spoteczng, to odbywa sie ona raczej na
poziomie , Tygrysow”, kryminatéw opartych na realiach wojennych itd.
Oni dobrze wiedzieli, gdzie jest pies pogrzebany.

W.W. — Chce wréci¢ do pamieci srodowiskowej dziennikarskiej i po-
wotac sie na nig — opowiadali mi o tym koledzy, ktérzy z racji funkgji, na
przyktad zastepcy redaktora naczelnego, musieli co tydzien rozmawiaé
z cenzorem i dogadywaé sie z nim co do numeru. Wiadomo byto, ze
jest jeden lepszy cenzor, ze mozna sie z nim dogada¢, on jako$ tam
paktuje po tamtej stronie, i drugi, oszalaty zupetnie, prymus zawodu,
z ktérym nie mozna sie byto dogadaé. Ja miatem do czynienia z oby-
dwoma gatunkami. Jeden cenzurowat ,Méwiq wieki”, gdzie pracowa-
tem przez wiele lat. Zdarzato mi sie p6jé¢ na Mysiq z tekstem. Ten cen-
zor to byto takie zyczliwe chtopisko, bardziej przerazony od nas, bo sie
bat, ze mu zrobig jakg$ awanture od géry, a z drugiej strony bat sie nas
— ze jeste$my ustosunkowanym $rodowiskiem historykéw, jak nam co$
zdejmie, to Wolna Europa zrobi z tego show. Byt przerazony i prébowat
co$ wypertraktowa¢. Ten drugi — ,zty”, jak o nim méwiono w ,Polityce”
—to byt jaki$ oszalaty facet, bardzo sprawny, wyedukowany, czepiat sie
tekstu potwornie, méwigc caty czas — to nie do dyskusiji, i to nie do
dyskusji. Widziatem przed sobq cztowieka, ktéry lubi te robote.

B.P. — Lubili jg chyba ci, ktérzy mieli potrzebe wtadzy.

T.S. — Istotny w ich pracy byt zapewne element anonimowosci, do$¢
straszny.
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W.B. — Mam takie wrazenie, ze trudniej byto by¢ partyjnym history-
kiem, ktéry zajmuije sie tematykq ciéle partyinq, chociazby historig
KPP, PPR czy PZPR, niz takim, ktéry wybrat innq, bezpieczniejszq
dziedzing, nawet historii najnowszej. Tutaj byt taki obszar wyjqtko-
wo drazliwy, urzedowo zajety, w pewnych momentach stajqcy sie
wrecz elementem systemu.

W.W. — Pamietam, jak w 1971 r. prositem starszego kolege o rade
w sprawie specjalizacji. Zajmowatem sie okresem miedzywojennym,
a bardzo mnie ciggneto w kierunku historii PRL. On mi méwi, bron cie
Panie Boze, zostan w tym okresie miedzywojnia, bo to jest jeden z ostat-
nich okreséw, ktérym sie mozna zajmowa¢, no, moze jeszcze drugg
wojng. Doktorat robitem z Il Rzeczpospolitej i dtugo sie tego trzymatem,
dopiero po 1980 r. wydawato mi sie, ze mozna sie do tego PRL zblizy¢,
bo wczesniej to byt zaklety krqg takiej talmudyczno-partyjnej historii pi-
sanej nie przez historykéw, tylko przez Komitet Centralny. Pamiegtajq
panstwo zapewne — Wtadystaw Géra, Kadtubek Polski Ludowe;.

T.S. - Jak pan méwi Wiadystaw Géra, to musze co$ powiedzie¢. W 1984 r.
poszedtem do Patacu Kultury do ksiegarni. Jest ksigzka Wiadystawa Géry
Historia PRL 1944-1984. Ja jej nie zamierzatem kupi¢, ale kupitem. Przej-
rzatem indeks — zwracam uwage, ze to nie byta historia partii, tylko historia
Polski — nie byto w tym indeksie cztowieka, ktory sie nazywat Stefan Wyszyn-
ski, a prymas Jézef Glemp byt wspomniany cztery razy. Uznatem, ze fo jest
dokument czaséw i dlatego musze to kupi¢. To tez sq pewne kurioza. Nie
sqdze, zeby Whadystow Géra miat zakaz napisania czegos o Wyszyriskim.

W.W. — O tej ksigzce mozna by wiele méwi¢. Gdy on pisat swojq ksigzke,
nie obowigzywata politycznie kryzysologia, czyli konstatacja, ze PRL rozwi-
jat sie od kryzysu do kryzysu. Géra wobec tego, aby uzasadni¢ wewnetrz-
ne podziaty, przyjgt je wedtug planéw gospodarczych. Takich ksigzek byto
mnostwo, ilug tam historykéw na dobrych etatach, korzystajgc z materia-
téw albo nie korzystajge, mimo ze je mieli pod rekq, napisato obfity zbiér
makulatury o PRL, bardzo zatosny. Blokowali w ten sposéb innych. Starszy
kolega naprawde mqdrze mi powiedziat — ty sie do tego nie zblizaj, nie
masz zadnej szansy, nie bedziesz miat dostepu do zrodet, wszystko bedzie
tak cenzurowane i pilnowane politycznie, ze nie masz szans.

T.S. = Jest jeszcze jedna rzecz, kiérg nalezy zauwazyé, przeciez byli i wte-
dy uczciwi historycy PRL, na przyktad pracownia prof. Franciszka Ryszki,
prof. Tomasz Szarota, prof. Krystyna Kerstenowa i inni. Nie wychodzili oni
poza pewnq cezure czasu, poza rok 1949, bo nie mozna bytoby powie-
dzie¢ czegos, nie moéwigc o tym, ze jest to rozkwitajgey stalinizm.

W.B. — Jeszcze nie rozmawialiémy o alternatywie. Oczywiscie byto
niq Radio Wolna Europa. Byty dziaty prohibitéw (czyli ksiqgzek zaka-
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zanych) w lepszych bibliotekach i nie byto to specjalnie trudne, aby
sie do nich dostaé. Z wyjazdéw zagranicznych przywozito sie znacznq
liczbe nieocenzurowanych ksiqzek i czasopism. Byt wreszcie — od pew-
nego momentu — drugi obieg.

W.W. — Pamietam z opowieséci moich starszych kolegéw dziennikarzy,
ze do tego momentu, dopéki nie pojawit sie drugi obieg, znakomicie
petnili funkcje takich demiurgéw spotecznych. Nie bez przyczyny byta
wielka popularno$é tekstow takich wybitnych autoréw jak Hanka Krall,
wielkich reporteréw polskich, ktérzy metatekstem umieli duzo o rzeczy-
wistoéci powiedzie¢. Dziennikarka pisata reportaz o cyrku i konczyta
zdaniem: dyrektor kieruje, a treser rzqdzi, i wszyscy wiedzieli, ze chodzi
o partie i o premiera, zgodnie z hastem, ze partia kieruje, a rzqd rzg-
dzi. Na tym polegaty te zabawy. | nagle przychodzi 1976 r. — po co
udawaé, po co pisa¢ jakies metafory i aluzje, kiedy mozna tak prosto
walngé. Wielu ludziom piéro zaczeto wylatywaé z rgk.

T.S. — Ajuz mozna byto prosto walngé?2 To jest pytanie.

W.W. — Oczywiscie w drugim obiegu. Jeszcze inny watek wart jest wspo-
mnienia. Wyszta niedawno ksigzka niemieckiego historyka Stefana Wolle
o NRD, w ktérej on opisuje schizofreniczng sytuacje enerdowskq. War-
to sie famtej sytuacji przyjrze¢. Oni juz od potowy lat siedemdziesigtych
przezywali inwazje zachodnioniemieckie| telewizi, radia. Wszyscy tego
stuchaiq, a rezim caty czas dziata po swojemu. Wolle zaczgt to bada¢
i stwierdzit, ze tej enerdowskiej prasy nie da sie pojq¢, jezeli sie nie
pobiera informacji z Zachodu, poniewaz ona jest w pewnej relacji z tam-
tym obiegiem.

W.B. — Z tego moze wynika, ze poszczegélne obiegi informacji —
oficjalny i nieoficjalny — sktadaty sie w takich ,pétotwartych spote-
czenstwach” jak Niemcy Wschodnie, ale chyba tez i Polska czy Wegry,
w jakq$, mimo wszystko, sp6éjnq catosé.

B.P. — Chciatabym powréci¢ do spotecznych skutkéw dziatania cen-
zury i tego, ze jej obecnoéé i aktywno$é byta odczuwalna przez sze-
roki ogét; to widaé w choéby w hastach nawotujqcych do zniesie-
nia cenzury podczas réznych fal wzrostu napiecia spofecznego.

W.W. - To tadnie brzmi, ale nie wiem, czy to jest watek, ktéry warto
ciggng¢. Mnie sie wydaje, ze problem cenzury jest jednak dla tych,
ktérzy produkuijqg stowa, i tych, ktérzy je odbierajq $wiadomie, na pew-
nym poziomie aktywnosci umystowej. Nie sqdze, zeby to byt tak po-
wszechnie uswiadamiany sobie kfopot. Dla chtopa wolnoéé jest, kiedy
moze on sprzeda¢ buraki cukrowe czy porzeczki. Wiec jednak to jest
problem tej klasy umystowe;j, jej wartosci i stylu myslenia, on oczywiécie
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tatwo byt przyimowany przez wiece, w atmosferze wolnosciowej. Tam
kazde hasto by przeszto, byle dobrze brzmiato. Jezeli dzisiaj mamy oko-
to trzech i pét miliona odbiorcéw prasy, w tym wyrobéw prasopodob-
nych typu ,Naj” itd., to jest niecate 10 proc. spoteczeristwa, z czego
przynajmniej potowa nie wie, ze cenzura istniata, ze moze istnie¢, bo ta
prasa jako byt nie poddaje sie cenzurze, chyba ze obyczajowe;.

A.P. — Mam wrazenie, ze pan profesor sam sobie zaprzeczyt, wtasnie
dlatego, ze w istocie rzeczy problem cenzury dotyczyt raczej stosunkowo
waskiej grupy ludzi, stosunkowo wagska grupa ludzi wiedziata, jok daleko
potrafi siegngc cenzura. To dlatego fen 1976 r. nie jest jednak datq prze-
tomowq. To, co mogto by¢ wazne dla $rodowisk uniwersyteckich, i to tez
nie we wszystkich pewnie szkotach wyzszych, byto zupetnie nieistotne dla
innych $rodowisk. Raczej zwrécitbym uwage na problem pojawienia sie
kultury masowej. To jest tak, ze z catq pewnosciq do Gierka cenzura ma
bardzo duzo obowigzkéw zwigzanych ze zwykiq cenzurg obyczajowg. Oni
majq nawet specjalne powiedzenie, kiére sobie ukuli na to — kultura w ce-
lofanowym opakowaniu. Co oznacza miazmaty z Zachodu — pornografia,
sensacje, filmy wojenne, kryminat, detektywi. To jest zupetnie niezgodne
z takim gomutkowskim estetyzmem. Oni to wszystko wyrzucajq, tng, pod
tym kgtem tez kontrolujq rozmaite przesytki z Zachodu, a jezeli ktog ma
zatozonq jakq$ prenumerate, to wcale niekoniecznie wyrzucaijq tylko te
numery, gdzie sq jakie$ informacje na temat bloku, ktére oni uwazajqg za
niewtasciwe, ale czesto wyrzucaiq takze rzeczy obyczajowo niepoprawne.
One sq zresztq w bardzo ciekawym sprzegnieciu z tym, co uwazajq za
wole Kosciota. Na przyktad bardzo ciekawe sq losy filméw Kena Russela,
ktére oni tng niemitosiernie, i kiedy jest jaki$ moment napiecia miedzy
Kosciotem a panstwem, oni méwig, puszczamy Diabfy tego rezysera w wg-
skim obiegu DKF w Warszawie, zeby $rodowiska klerykalne przekonaty
sig, co sie dzieje na Zachodzie i jak dobrze im tutaj. Problem kultury oby-
czajowej i pdzniej pojawienie sie kultury masowej na szerszq skale to jest
rzecz w moim przekonaniu bardzo wazna i to ma chyba wigksze znacze-
nie. W telewizji pojawia sie wiece| golizny. Cenzorzy zupetnie nie wiedzq,
co z tym zrobi¢. Sq bardzo przejeci, méwiqg: mysmy to zdjeli, a potem
okazato sig, ze to trzeba byto pusci¢. Méwiq tez — kazalismy zdjq¢ taki film
sensacyjny, bo to jest zwykta gangsterka, oni sie tam tylko morduiq, zupet-
nie bez sensu, a potem sie okazuije, ze on ma i$¢. Oni pod tym wzgledem
rzeczywiscie byli zasadniczy. W koncu lat sze$édziesigtych potowa zatrzy-
manych filméw to dzieta zablokowane z powodéw obyczajowych.

W.B. — A zatem innq jest rzeczq $wiat inteligentéw...
A.P. —...ainnq $wiat kultury popularnei, ktéra zresztq tez posiadata swoj
drugi obieg. Znam taki przyktad. Na maszynie drukarskiej w jakich$ zakta-

dach produkeyinych, przeznaczonej do robienia gazetki zaktadowej, pra-
cownicy na lewo ttukli rozmaite rzeczy. Sporzqdzono protokoty z tego, co
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tam znaleziono. Tam sq dwie kategorie drukéw — ksigzeczki do nabozen-
stwa i pornografia. Bywaty drukowane, réwniez nielegalnie, przeméwie-
nia Mao Zedonga, ale gtéwnie jest to wiasnie pornografia i ksigzeczki do
nabozenstwa. Takie byto zapotrzebowanie na rynku. Wiec w naszej roz-
mowie nie chciatbym, zeby$my przeoczyli wiargniecie kultury masowe;.

W.W. — To bardzo stuszne, ale nie przeczy to mojej fezie. Produkcja
niezaleznego stowa po 1976 r., pozacenzuralnego przeciez w koAcu, sie-
gata tysigca tytutéw. Tego jest naprawde bardzo duzo. To jest inna konku-
rencja, konkurencja tresci, idei, wartosci, réznych rewindykadji, to nie jest
kultura masowa. To jest taka dziewietnastowieczna rola polskiego inteli-
genta, ktéry tworzqc stowa, widzi sie w roli misjonarza spotecznego. Ta
rola konczy sie po 1980 r. i wychodzi to, o czym pan méwi. Réwnolegle
pojawia sie kultura masowa, w znacznej mierze elekironiczna. Stosunko-
wo najmniej o tym wiemy, bo kréluje stowo ulotne, elekironiczne, radio-
we, telewizyjne i obraz. W 1963 r. telewizja ma milion abonentéw, a pod
koniec lat siedemdziesigtych jednorazowo przed telewizorem zasiada piet-
nascie, szesnascie miliondw ludzi — jak Jan Pawet |l przyjechat z pierwszq
pielgrzymkg. No i oczywiscie opanowanie przez telewizje wsi. Jeszcze pod
koniec lat sze$¢dziesigtych na wsi jest 2 proc. odbiornikéw telewizyjnych.
W latach siedemdziesigtych jest to juz zjawisko masowe.

W.B. - Tu si¢ pojawit taki ciekawy watek zwiqzku Koéciota i cenzury.
Czy hierarchia koscielna uwazata, ze cenzura panstwowa wyrecza
ija w pewnych kwestiach, na przyktad obyczajowych, czy byt taki
ostry podziat, te struktury z zasady nie mogty wspétpracowaé? Czy
pan to badat zrédtowo?

A.P. —Nic takiego nie znalaztem. W archiwach cenzury jest korespondencja
z wnioskodawcami. Hierarchowie Ko$ciota nie korespondowali z Gtéwnym
Urzedem Kontroli, ich korespondencja zawsze szta przez Urzgd do spraw
Wyznan, w ten sposéb zachowata sie korespondencija Karola Woijtyty, ktéry
przez Urzqd do spraw Wyznan inferweniowat w sprawie cie¢ w jakiej$ gaze-
cie archidiecezjalnej. Kosciét prowadzit negocjacje wytgcznie takq drogq.

W.B. — Jeszcze o tym nie rozmawialiémy, a warto o tym wspomnieé.
Czy rzeczywiscie byly te stynne interwencje Wielkiego Brata z am-
basady? Czesto sie¢ o tym méwito. Czy to nie byt tylko straszak
i takie ktamstwo ttumaczqce cenzora? ,Wiecie kolego, chetnie by-
$my to puscili, ale towarzysze radzieccy itd.”

W.W. - Ja nie zaryzykuje zadnej tezy, znam jednak przyktad wirgcania sie
w prase, w gazete. To byt Nikotaj Butganin w 1956 r., ktéry w przemo-
wieniu 22 lipca pozwolit sobie ochrzani¢ prase polskg. Wyszedt na trybune
i przylozyt, ze ona uprawia czarnowidztwo, kapitulanctwo itd. Jego prze-
mowienie byto w potowie VIl plenum, ktérego obrady przerwano tylko z ra-
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cji $wieta. Gdy tylko skoriczyt, to zaraz na sali plenarnej skoczyli ci twardzi
na wszystkich liberatéw partyjnych za to, ze oni uprawiajg czarnowidziwo.
Jeden z nich powiedziat — towarzysze, to dziennikarze z ,Po prostu” ma-
czali w krwi poznanskich robotnikéw swoje piéra. To oni zapedzili ich na
ulice. To byta straszna rozréba, ktéra pokazuie, jak sie kottowato na gérze.
W 1takiej sytuacji cenzor przestaje by¢ wazny, a Butganin wyraznie powie-
dziat, gdzie jest racja, ze trzeba przykrecié $rube i pogoni¢ towarzystwo.

T.S. — Byly tez zamkniete doktoraty. Roman Korab-Zebryk broni na Uni-
wersytecie Warszawskim doktoratu o bitwie pod Krawczunami stoczo-
nej miedzy zotnierzami radzieckimi i akowcami a Niemcami. Nie moz-
na byto przyj$¢ na te obrone i postuchaé¢, mimo iz wydawato sie, ze
wszystko byto ,stuszne”, bo to byta bitwa z Niemcami. Obrona byta
zamknieta, zeby kogo$ nie urazi¢, zeby nie wywotata sensacii, zeby kto$
czego$ nie napisat — nie wiem, z jakiej przyczyny.

W.B. - Byfa tez stynna ksiqgzka poswiecona Ukrainskiej Powstanicze;
Armii, ktéra najpierw si¢ pokazata, potem znikta. Bo temat byt
zastrzezony dla historykéw radzieckich.

T.S. — Byta to praca Antoniego Szcze$niaka i Wiestawa Szoty Droga
donikqd. Dziatalno$¢ Organizacji Ukrairiskich Nacjonalistéw i jej likwi-
dacja w Polsce. Skqgdingd bardzo dobra, pokazuje struktury itd. Praco-
watem wtedy w Instytucie Historii PAN. Trzeba byto sie zapisa¢ imien-
nie, bo ta ksigzka byta dostepna w odrebnym obiegu ,tylko dla
specjalistéw”. | przyszto do instytutu dwadziescia egzemplarzy. Ja bym
iej nie cenzurowat, ona jest bardzo ,stuszna”. Podobnie jak u Jana
Gerharda w tunach w Bieszczadach — UPA ma néz w zebach — ale jest
wiele informacji faktycznych o tej organizacji.

W.B. — Czy panéw zdaniem mozna méwié o czyms$ takim jak trwate
dziedzictwo epoki cenzury w Polsce?

A.P. —Trudno mi znalez¢ trwalsze i bardziej straszne dziedzictwo PRL niz
biblioteki petne ksigzek wspétpisanych przez cenzoréw. Te ksigzki w pew-
nym sensie sq niezastgpione, bo nie ma innych. Co wiecej — czesto nie
ma juz wersji oryginalnych. Trzeba czytac te, ktére sq, a mysle, ze wraz-
liwo$¢ na to, co w tych ksigzkach znajduje sie miedzy wierszami, jest
coraz mniejsza. Prof. Henryk Samsonowicz opowiadat o tym, jak kie-
dy$ pojechat do nauczycieli, gdzie$ na tak zwang prowincje i tam sie
podzielit jakimi§ nowinkami mediewistycznymi. Ci zaczeli z nim pole-
mizowad, ale nie to jest straszne, ze polemizowali z Samsonowiczem.
Rzecz w tym, ze powotywali sig, jako na ostateczny argument, na ksigz-
ki do historii, ktérych jak sie okazato, juz ich uczniowie nie uzywajg, bo
nie sq drukowane, ale ich zdaniem sq bardzo dobre w niektérych miej-
scach. Stowem, machali mu przed nosem ksigzkami z poczgtku lat
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piecdziesigtych. Wida¢, ze studenci studentami, mtode pokolenie mto-
dym pokoleniem, ale poza tym jest ogromna liczba nauczycieli, ktérzy
szerzq wiedze i nawykowo siegajq do tych a nie do innych ksigzek.

W.B. — Zeby rozumie¢ zapisy miedzy wierszami, zeby rozumieé po-
szczeg6lne aluzje, dostrzec przemilczenia czy koncesje na rzecz tej
czy innej formy cenzury, trzeba mieé¢ tak naprawde gigantycznq
wiedze o epoce, o tym, w czym cztowiek PRL byt zanurzony.

T.S. — Tak, ale zeby oceni¢, czy ksigzka prof. X jest ksigzkg, na ktérej
rzeczywiscie mozna sie w tym przypadku oprzeé, to znéw trzeba mied te
wiedze, ktérej student trzeciego roku nie ma. Na moim seminarium
magisterskim obejmujgcym lata drugiej wojny $wiatowej studenci w swo-
ich pracach szeroko wykorzystywali ksigzki napisane wedtug modelu
z 1953 r. (np. prof. Szaflika), poniewaz po pierwsze byly one czesto
jedynymi poruszajgcymi dany problem, a po drugie nie dysponowali
wiedzq pozwalajgcg na odréznienie popiotu od diamentu.




StawomirR Cenckiewicz, OBEP IPN GpaNsk

MELCHIORA WANKOWICZA
KRETA DROGA
DO POLSKI LUDOWEJ

Grudzien 1954 r. byl w Nowym Jorkvu wyjgqtkowo mrozny. W kraju na-
tomiast pierwsze jaskétki zmian - likwidacja Ministersiwa Bezpieczen-
stwa Publicznego i powolanie Komitetu do Spraw Bezpieczenstwa Pu-
blicznego, odejscie z resortu Stanistawa Radkiewicza i uwolnienie
Wiadystawa Gomutki. Wystarczyto tych kilka - wymuszonych smiercig
Jozefa Stalina i wynurzeniami radiowymi Jézefa Swiatly - gestéw Bo-
lestawa Bieruta, by czesé wygnancow jak nigdy dotgd zaczela znéw
mysleé o powrocie do Polski.

Byt wérad nich polski pisarz, weigz dobrze pamietany w kraju, Melchior Wankowicz. Wia-
$nie wiedy wystat on wladzy ludowej pierwszy sygnat $wiadczqcy o zamiarze powrotu. Jego
odbiorcq, a zarazem przekaznikiem, byt zwigzany z PAX-em publicysta ,Dzi$ i Jutro” Dominik
Horodynski, kiéremu wladze zorganizowaty wéwczas fournée po Europie i Ameryce w celu
pozyskania emigrantéw do wspétpracy z krajem. Opatrzona datq 3 stycznia 1955 r. obiecujg-
ca notatka Horodyriskiego z rozméw z Melchiorem Wankowiczem, Januszem Olechowskim,
Jerzym Giedroyciem i Konstantym Jelenskim trafita pozniej na biurko samej ptk Julii Brystygie-
rowej. To byt poczgtek kretej drogi Wankowicza do Polski Ludowej.

~Alez ilu jest tych Wankowiczow”’

Wielki polski poeta-wygnaniec Jan Lechoh w swoim Dzienniku pod datq 9 marca 1956 .
zapisat: ,Méwie: Wankowicz — alez ilu jest tych Wankowiczéw”!. Nie ma bodaj trafniej-
szych stéw na potwierdzenie tego, jak skomplikowang i zmienng osobowosciq byt wybitny
pisarz Melchior Wankowicz.

Urodzony w 1892 r. potomek wielkiego rodu kresowego, od najmfodszych lat byt uczest-
nikiem konspiracji szkolnych i akademickich, wéréd ktérych czotowq role odgrywaty organi-
zacje powstate z inicjatywy Zwigzku Mtodziezy Polskiej ,Zet” — ,Pet” i Organizacjo Mfo-
dziezy Narodowe|. Populamy pozniej Mel — jak zresztq wiekszos¢ zetowcdw — wstqpit
nastepnie do Polskiej Organizacji Wojskowej|, jednak ku ich zdumieniv w 1915 r. nie
zaciggngt sie do Legionéw. Catkiem przypadkiem, w bramie jednej z warszawskich ulic,
spotkat go komendant POW ptk Adam Koc, ktéry zapytat Wankowicza, dlaczego nie stawit
sie na mobilizacje do Legiondw. Mel odpowiedziat, ze ,miat dosy¢ mrzonek, ktérymi go
w Krakowie karmiono”?. Wankowicz unikngt tez zaciqggu do armii rosyjskiej, gdyz posiadat
zdobyty nielegalnie tzw. biaty bilet, potwierdzajgcy jego krytyczny stan zdrowia. Podczas |
wojny $wiatowe| po$lubit w Kijowie Zofie z Matagowskich. W 1917 r. wstgpit do Polskiego
Korpusu Wschodniego gen. Jézefa Dowbora-Musnickiego. W korpusie brat udziat w pit-

! J. Lechon, Dziennik, Londyn 1973, t. 3, s. 680.

2 Notatki rekopismienne Tadeusza Katelbacha o Melchiorze Wankowiczu, bez daty, w zbio-
rach Janiny Katelbach. Melchior Warkowicz studiowat w Krakowie na Wydziale Praw Politycz-
nych Uniwersytetu Jagiellonskiego, jednoczesnie uczyt sie w Szkole Nauk Politycznych.
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sudczykowskim spisku, za co zostat aresztowany i skazany na kare §mierci przez rozstrzela-
nie. Kary szczesliwie unikngt i po rozwigzaniu korpusu ,dowborczykéw” powrédcit pod skrzy-
dta pitsudczykéw-zetowcow, kiérzy w 1918 r. z inicjatywy Zdzistawa i Felicjana Lechickich
powotali do zycia Towarzystwo Strazy Kresowe|. Mel odpowiadat w Strazy Kresowe| za sprawy
prasowo-propagandowe.

W miedzywojniu pracowat m.in. w Ministerstwie Spraw Wewnetrznych, skqd odszedt na
trzy dni przed zamachem majowym, kierowat tez wydawnictwem ,R6j”, byt doradcg reklamo-
wym Zwigzku Cukrownikéw, dla ktérego wymyslit niezwykle nosne marketingowo hasto ,Cu-
kier krzepi”. Przede wszystkim byt jednak pisarzem. Do jego najbardziej znanych utworéw
opublikowanych w dwudziestoleciu nalezg m.in. W kosciotach Meksyku (1927), Szczeniece
lata (1934), Opierzona rewolucja (1934) i Na tropach Smetka (1936). Po 1 wrzesnia 1939 r.
Wankowicz ewakuowat sie do Rumunii, skqd we wrzesniu 1940 r. przeniést sie na Cypr, aby
po blisko dwoch latach znalezé sie w Palestynie, a pdzniej w Iranie, Egipcie, Syrii i Libanie.
Dzieki wstawiennictwu Jézefa Czapskiego, Jerzego Giedroycia i Stanistawa Gierata zostat
korespondentem wojennym Oddziatu Kultury i Prasy Armii Polskiej na Wschodzie, dowodzo-
nej przez gen. Wiadystawa Andersa, ktéry polecit Melowi napisanie epopei bitew zotnierza
Il Korpusu Polskiego. | tu data o sobie znaé stynna jeszcze w miedzywoijniu sktonnoé¢ Wariko-
wicza do ,wygodnego zycia”®. Jak wspominat pozniej mjr Gierat, ,kazat [on] sobie ptaci¢
ekstra, jako ze zasadq jego byto, ze w celu zréwnowazenia budzetu nalezy podwyzsza¢ do-
chody, a nie ogranicza¢ wydatki”4. Z powierzonego zadania wywigzat sie jednak wzorowo
i juz w 1946 r. ukazat sie pierwszy tom jego sztandarowej ksigzki, trylogii Bitwa o Monte
Cassino, rozstawiajqgcej po dzi§ dzien chwate oreza polskiego w czasie |l wojny $wiatowe;.

Po wojnie Melchior Wankowicz zasilit szeregi ,nieztomnych”, opowiadajqgc sie za konty-
nuacjq panstwowosci polskiej na wygnaniu i dalszg walkg o wyzwolenie Rzeczpospolite;.
W 1947 r. w Londynie przystat jednak na spotkanie z Jerzym Borejszg, ktéry namawiat pisa-
rza do powrotu, necqc go réznymi propozycjami. Mel byt twardy i o czekajgcych na niego
w kraju marcepanach nie myslat, cho¢ juz niebawem w opublikowanym w 1949 r. Klubie
Trzeciego Miejsca odrzucat mozliwos$¢ wybuchu Il wojny $wiatowej, méwit o dtugotrwate;
»miedzyepoce”, krytykowat naiwno$¢ Polakéw wzgledem Stanéw Zjednoczonych i w zasa-
dzie dystansowat sie od emigracyjnych imponderabiliéw, postulujgc jednoczesnie neutra-
lizm, swego rodzaju ,trzeciq droge” — trwanie pomiedzy zniewolonym krajem a zyjgcg sym-
bolem legalizmu emigracijq®. Nieprzypadkowo Wankowicz powie pdzniej, ze jego powrdt do
kraju byt konsekwencjq tego, co napisat w Klubie Trzeciego Migjsca®. Przywotany wezesniej
Stanistaw Gierat, wéwczas jeden z lideréw Stowarzyszenia Polskich Kombatantow, okreslit
Klub Trzeciego Miejsca mianem lektury dla ludzi ,siedzgcych okrakiem na barykadzie miedzy
krajem a emigracjq” i po raz kolejny dostrzegt chwiejno$¢ charakteru kolegi z Il Korpusu’.

W styczniu 1949 r. Mel opuscit Europe i jak wielu Polakéw w tym czasie wyemigrowat
do Stanéw Zjednoczonych. Za oceanem dat sie ponownie pozna¢ jako obroAca legalizmu

3 Por. W.T. Drymmer, W stuzbie Polski, Warszawa 1998, s. 167.

4 P. Kardela, Jak Melchior Wankowicz do ojczyzny wracat, ,Przeglgd Polski” [dodatek do
+Nowego Dziennika”], Nowy Jork, 13 Il 1997.

5 M. Wankowicz, Klub Trzeciego Miegjsca, ,Kultura” 1949, nr 6 (23), s. 5-83; idem, Klub
Trzeciego Miejsca, Paryz 1949; takze: idem, Dzieta emigracyjne, Warszawa 1991; Jerzy Gie-
droyc, Melchior Wankowicz. Listy 1945-1963, Warszawa 2000. Interesujgce opinie i interpreta-
cie Klubu Trzeciego Miejsca w: J. Korek, Paradoksy paryskiej ,Kultury”. Styl i tradycje myslenia
politycznego, Lublin 2000, s. 58-66; B. Wtodawiec, Melchior Warikowicz wobec rzeczywistosci
lat 1939-1956, ,Przeglgd Polonijny” 1995, nr 3, 1995, s. 55-62; A. Za¢minski, Emigracja
polska w Wielkiej Brytanii wobec mozliwosci wybuchu Ill wojny $wiatowej 1945-1954, Bydgoszcz
2003, s. 307-308.

¢ K. Kgkolewski, Wankowicz krzepi. Wywiad-rzeka, Lublin 1984, s. 59.

7 P. Kardela, Jak Melchior Wankowicz...
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panstwowego. Zostat cztonkiem SPK, oredowat na rzecz dobrowolnego opodatkowania sie
w ramach Skarbu Narodowego, wspierat wysitki gen. Kazimierza Sosnkowskiego, ktéry
w latach 1952-1956 prébowat zjednoczy¢ sktécong emigracje, odbywajge swoje misje
ostatniej szansy z kanadyjskiego Arundelu do ,polskiego Londynu”. W dniu 30 listopada
1952 r. w brooklyaskim Domu Narodowym Wankowicz wygtosit piekng mowe na czeé¢
generata. Do licznie zgromadzonych rodakéw wotat: ,Kazimierz Sosnkowski przychodzit,
kiedysmy go potrzebowali... Teraz, kiedy Kazimierz Sosnkowski odlatuje do Londynu i oczy
wszystkich Polakéw zwrécone sq na niego w nadziei, ze stworzy sprawiedliwy rzqd, znowu
witamy go, jak ci co przed nami”. Wzywat tez do wspierania Skarbu Narodowego: ,Sq
rzeczy poza dyskusjq. Nie bedziesz zabijat cztowieka, choébys$ czut do niego nienawié¢. Nie
bedziesz zabijat ojczyzny, chocby cie krzywdzita. | nie bedziesz zabijat walki o jej wolnose,
cho¢by ci sie co$ nie widziato”8. Wychodzstwo byto dumne, ze ma w swoich szeregach
Wankowicza. Emigranci i Polonusi organizowali mu odczyty na terenie catych Stanéw Zjed-
noczonych. Nierzadko trasa Mela prowadzita od Nowego Jorku, przez Chicago, Pittsburgh
i Buffalo, az do Los Angeles i San Francisco. W jednym z listéw do Andrzeja Bobkowskiego
pisarz przyznat, ze tylko w czasie jednej wiosny potrafit ,zrobi¢ 4500 mil”, jezdzqgc po
Stanach Zjednoczonych z odczytami. Tam, gdzie tylko zawitat, powstawaty od razu tzw.
Komitety Trylogii Emigracyjnej, ktére prowadzity przedptaty na zapowiedziane trzytomowe
dzieto o historii wychodzstwa?. Najwiekszy autorytet polskiej emigracji gen. Sosnkowski na
nowojorskiej wieczornicy po$wieconej pisarzowi w dniu 4 grudnia 1955 r. nazwat go ,dzie-
jopisem uchodzstwa” i takze apelowat o finansowe wspieranie jego pracy. Méwit wow-
czas: ,Zotnierz polski widziat Melchiora Warnkowicza zawsze w szeregach kombatanckich
lub obok siebie, poczynajgc od éwiczen strzeleckich sprzed pierwszej wojny, poprzez POW
i rok 1920, az do zbocza Monte Cassino. Zotnierz polski wie, ze w rodzinie Wankowiczéw
wiecej jest mogit zotnierskich anizeli ludzi zywych, a nieznang mogite polegtej w powstaniu
Krysi otacza mitosciq i czcig bezmierng. Dla zotnierza polskiego Wankowicz jest towarzy-
szem broni, przynaleznym do wielkiej rodziny zotnierskiej. A serca wéréd tej rodziny bijg
mocno, sq proste, gorqce i wierne. Totez jestem gteboko przekonany, ze nasze organiza-
cje zotnierskie poprqg ze wszystkich sit swoich, moralnie, materialnie i organizacyjnie, ol-
brzymi trud pisarza, ktéry podiat sie napisania monumentalnego dzieta obrazujgcego los
polski na przetomie dziejéw. Ufam réwniez, ze cate uchodzstwo nasze, dawne i nowe,

stanie do apelu, gotowe do udzielenia wszelkiej pomocy swemu dziejopisowi” ™.

Rozmowy zakulisowe

Niestety, Wankowicz w tym samym czasie, kiedy wychwalat Sosnkowskiego i zagrze-
wat szeregi wychodzcze do walki z rezimem warszawskim, kiedy emigracja probowata
poprawi¢ jego byt, zbierajqc dla niego sktadki i organizujqgc liczne prelekcje, jednoczesnie
mys$lat o powrocie do kraju i prowadzit zakulisowe rozmowy z emisariuszami Polski Ludo-
wej. Na emigracji nikt o nich wéwczas nie wiedziat. A wszystko zaczeto sie od wizyty
Dominika Horodynskiego w grudniu 1954 r. W porozumieniu z Ministerstwem Spraw
Zagranicznych i Departamentem | publicysta ,Dzi§ i Jutro” odbyt szereg rozméw sondazo-

8 T. Katelbach, O Wankowiczu bez szminki, ,Kultura” 1975, nr 4, s. 119-125. Artykut
o Wankowiczu wywotat lawine polemik. J. Giedroyc przesytat T. Katelbachowi kopie prote-
stéw, ktére przychodzity na adres ,Kultury”. Niektére z nich, m.in. Marty Erdman (cérki Wanko-
wicza), ukazaly sie zresztqg w ,Kulturze” (nr 6 i 7-8, 1975). Zob. takze: A. Zidtkowska-Boehm,
Na tropach Wankowicza, Warszawa 1999, s. 149-151; K. Maston, Blisko Warikowicza. Pan
Jezus nie urodzit sie gdzies w Polsce, ,Rzeczpospolita”, 27 XIl 2003.

? Jerzy Giedroyc, Melchior Warikowicz. Listy..., s. 389-390; P. Kardela, Jak Melchior War-
kowicz...

10 K. Sosnkowski, Materiaty historyczne, zebrat i przypisami zaopatrzyt Jozef Matecki, Lon-

dyn 1966, s. 592-593.
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wych z przedstawicielami wychodzstwa. Najpierw byt w Stanach Zjednoczonych, gdzie
rozmawiat m.in. z Melchiorem Wankowiczem i Januszem Olechowskim, ktérego — jako
pracownika Radia Wolna Europa — indagowat w sprawie Jézefa Swiatty, w drodze po-
wrotnej zawitat za$ do Maisons-Laffitte, by porozmawia¢ z Jerzym Giedroyciem i Konstan-
tym Jelenskim. Zdaniem Horodynskiego i oficeréw bezpieki, jak wynika ze sporzqdzonej
przez nich notatki, Mel dowiedziawszy sie o pobycie dziatacza PAX-u w Nowym Jorku,
sam zwrdcit sie z propozycjq spotkania, chociaz napisze péznie|, ze pierwsze spotkanie
miato miejsce w 1955 r., a jego inicjatorami byli odwiedzajgcy go emisariusze z Warsza-
wy'!. Chciat sie skonsultowaé w sprawie powrotu do kraju. W innej czeéci tej samej notat-
ki jest tez mowa o tym, ze pisarz oczekiwat od Horodyniskiego, iz ten ostatecznie przekona
go do powrotu, zapewniajgc jednoczesnie, ze kiedy juz to nastgpi, to autor Bitwy o Monte
Cassino ,nie straci twarzy”. Podczas rozmowy Wankowicz zasygnalizowat jednak problem
—zona Zofia oraz cérka Marta, ktéra poslubita pracownika RWE Jana Erdmana, sq prze-
ciwne powrotowi do kraju'?. Dla Horodynskiego, a tym bardziej dla Warszawy, owe trud-
nosci nie miaty na razie wigkszego znaczenia, na tym etapie liczyt sie bowiem sam fakt
odbycia rozmowy z pisarzem, w czym upatrywano dobry prognostyk na przyszto$¢. Juz po
zapoznaniu sie z notatkq Horodynskiego przez ptk Brystygierowq funkcjonariusze z Komi-
tetu do Spraw Bezpieczenstwa Publicznego tak opisywali swoje zamiary wzgledem pisa-
rza: ,Warto$¢ Wankowicza dla nas polega na jego popularnosci i niewgtpliwym talencie
literackim. Jego powrét bytby duzym wstrzgsem dla starszej generacji emigrantéw politycz-
nych. Powazng trudno$é stanowi jego zupetny analfabetyzm polityczny. Jesli nie roztoczy
sie nad nim opieki, to moze on w kazdej chwili, nie zdajgc sobie nawet z tego sprawy,
napisa¢ lub zrobi¢ co$ takiego, co utrudni jego powrot” '3,

Maijgc $wiadomosé, jak wielki rezonans propagandowy przyniostaby podréz Wanko-
wicza do kraju, wladze postanowity kontynuowaé rozmowy z pisarzem. Plan bezpieki byt
do$¢ prosty. Zupetnie ,przypadkowo” i ,przejazdem” w Nowym Jorku zatrzymywali sie
starzy znajomi Mela — wspomniany juz Horodynski, poset PAX-u, a pézniej kota posel-
skiego ,Znak” Konstanty tubienski oraz czotowy pisarz socrealistyczny Jerzy Putrament.
Bywat takze ambasador PRL Romuald Spasowski. Sprawe pisarza omawiano nie tylko na
Rakowieckiej, ale takze w czasie odpraw w MSZ. Podczas jednej z nich, w drugiej poto-
wie 1955 r., podsekretarz stanu w MSZ Marian Naszkowski poinformowat przedstawi-
cieli placéwek dyplomatycznych PRL, ze w najblizszym czasie tubienski i Putrament udadzg
sie na Zachéd w celu ,nawigzania kontaktéw polonijnych”. tubienski miat przede wszystkim
,Obstawi¢” katolikéw, obaj jednakze zaplanowali spotkanie z Wankowiczem w Nowym
Jorku™. We wrzesniu 1955 r. jako pierwszy z pisarzem rozmawiat tubienski. On zresztg
w sprawie $ciggniecia Wankowicza do Polski zrobit chyba najwiece|. Byt ze spotkania
zadowolony, gdyz Mel podtrzymat gotowo$é¢ przyjazdu do Polski po otrzymaniu odpo-
wiednich gwarancji bezpieczenstwa. W czasie rozmowy wypytywat posta na Sejm PRL
przede wszystkim o ,problem trwatoéci obecnego kursu u nas” — pisat w szyfrogramie
pracownik konsulatu Szumski'>. Na kolejnym spotkaniu Mel miat powiedzie¢ tubien-
skiemu, ze planuje powrét do Polski na poczgtku 1956 r.'¢

" K. Kgkolewski, op. cit., s. 59.

12 Archiwum Instytutu Pamieci Narodowej w Warszawie [dalej: AIPN], 0192/72, t. 1, Wy-
cigg z notatki dot. Melchiora Warkowicza [odreczny dopisek: ,na podstawie notatki Dominika
Horodynskiego z 3 | 1955”], Warszawa, 2 V 1955 r., k. 13; ibidem, Notatka Dominika Horo-
dynskiego dotyczqca rozméw z emigrantami politycznymi, Warszawa, 3 | 1955 r., k. 172-175.

13 |bidem, Wyciqg z notatki dot. Melchiora Warikowicza..., k. 13.

4 Ibidem, Wyciqg z szyfrogramu nr 3069 z New Jorku z dnia 23 IX 1955 ., k. 41.

15 Ibidem, Wyciqg z szyfrogramu nr 3124 z New Jorku z dnia 27 IX 1955 r., k. 42.

16 |bidem, Wyciqg korespondencyjny MSZ z New Jorku z dnia 11 XII 1955 r., Warszawa,
12X 1955 1., k. 65.
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Przez Wankowicza do Hrabyka

W kilka dni pézniej na scene wkroczyt Putrament. W swoich wspomnieniach oszczednymi
stowami opisat spotkanie z Wankowiczem: ,Sam juz nie pamietam, kto mi poradzit, abym
sie spotkat z Melchiorem Wankowiczem. Przyszto to bez trudu. Rozmawiali$émy z nim chyba
z godzine w jakim$ barze. Wankowicz przed kilku laty rozmawiat o swoim powrocie z Bo-
rejszq. Rozpytywat o sytuacje w kraju. Jego wiasna sytuacja w Nowym Jorku nie wydawata sie
ol$niewajgca. | na nim zna¢ byto ogromny nacisk koniunktury pogenewskiej'” . Sprawa stata
brutalnie: gdzie spedzi¢ reszte zywota — w ojczyznie, choéby komunistycznej, czy na obczyz-
nie. Inne warianty, ktérymi przez pietnascie lat zawracali ludziom gtowy menerzy polityczni
emigracji, wziety w teb. Wankowicz nie miat zadnych istotnych zahamowan. Méwit, ze chce
wréci¢, podawat termin: mniej wiecej za rok. Nie obiecywatem mu zadnych szczegélnych
rozkoszy. Méwitem tylko, ze sytuacja polityczna w kraju ewoluuje w kierunku znacznie swo-
bodniejszym niz dotqd, i ze w kazdym razie jest w kraju dlar miejsce”'.

Z notatki Putramenta przygotowanej dla MSZ i bezpieki mozna sie domysla¢, ze spotkanie
z Wankowiczem nie byto zbyt interesujqce, a potwierdzito jedynie to, co przekazat wezedniej
tubienski. Catkiem mozliwe, ze Putrament nie uwazat Mela za godnego partnera do rozmo-
wy. Nieskrywanej niecheci do pisarza dat wyraz na tamach grudniowego ,Biuletynu Rozgto-
$ni »Kraj«”, w ktdrym pisat, jak to podczas wojazy po Stanach Zjednoczonych i Kanadzie
~Wankowicz-sprzedawca zarabia piec razy wiecej niz Wankowicz-pisarz”'?. W czasie rozmo-
wy, juz na odchodne, Mel zwrécit jednakze uwage Putramenta na osobe Klaudiusza Hrabyka
— przed wojng dziatacza mtodziezy endeckiej, a pdzniej pitsudczyka, wybitnego dziatacza
konspiracyjnego Obozu Polski Walczgcej, a po 1945 r. emigranta, lidera Ligi Niepodlegto-
4ci Polski w Stanach Zjednoczonych i dziatacza Instytutu Jozefa Pitsudskiego w Nowym Jorku.
Wankowicz, cheqe jakby podeprze¢ sie autorytetem Hrabyka, ktéry podobnie jak on juz wow-
czas my$lat o nawigzaniu kontaktéw z Polskg Ludowg — o czym donosit w artykutach druko-
wanych m.in. na famach nowojorskiego ,Nowego Swiata”?° — przekazat Putramentowi jego
numer telefonu i zaproponowat spotkanie. Uprzedzit jednak emisariusza z Warszawy, by sie
od razu nie przedstawiat z nazwiska, gdyz mogtby przestraszy¢ Hrabyka. W tym miejscu od-
dajmy ponownie gtos Putramentowi, ktéry w swoim pamietniku tak opisat spotkanie z Hraby-
kiem w dniu 5 pazdziernika 1955 r.: ,Pozegnatem Wankowicza i przy pierwszej okazji za-
dzwonitem pod wskazany numer. Podniesiono stuchawke:

— Czy pan Hrabyk? — spytatem.

— Tak jest. Kto mowi?

Powtérzytem podang przez Wankowicza formutke. W stuchawce byta chwila ciszy. Wy-
dawato mi sie, ze stysze przy$pieszony oddech. Dorzucitem:

— Chetnie bym sie z panem zobaczyt.

— Tak jest, tak jest — ustyszatem. — Oczywiscie, bardzo chetnie.

— Prosze bardzo. Gdzie pan sobie zyczy?

Staneto, ze u niego. Podat adres. Wydawato mi sie, ze to niedaleko. Mieszkatem w hotelu
na Park Avenue, a to byto troche dalej, z drugiej strony Centralnego Parku. Poszedtem na
piechote. Byta to niedziela. Znalaztem wiasciwg kamienice. Niby wszystko dokota byto bardzo
dostojne, ale jakos sie czuto, ze stqd juz niedaleko do Harlemu. Szedtem nie bez emocii.
Telefonowatem bodaj z naszej misji i nie miatem watpliwosci, ze bylismy na podstuchu. Roz-

17 Chodzi o wspélng konferencie pokojowq szeféw panstw zachodnich i Zwigzku Sowiec-
kiego w Genewie (18-23 lipca 1955 r.). Stany Zjednoczone reprezentowat prezydent Dwight
Eisenhower, Sowietéw — Nikotaj Butganin, Francje — Edgar Faure, a Wielkg Brytanie — Anthony
Eden.

18 J. Putrament, P&t wieku. Literaci, Warszawa 1970, t. IV, s. 302-303.

% |dem, Tamci..., cz. 2, ,Biuletyn Rozgtosni »Kraj«”, 20 XIl 1955 ., nr 9, s. 4.

20 Do$¢ reprezentatywny wybér publicystyki Klaudiusza Hrabyka znalezé mozna w jego
ksigzce: Kraj i emigracja, New York 1957.
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glgdatem sig, czy za mnq kio nie idzie. Ale ulica byta pusta. Dopiero w bramie spostrzegtem
cztowieka, ktory wszedt do wewngtrz. Byt niewysoki, z wasikami, oczy mu dziwnie potyskiwaty.

— Rodak! — pomyslatem sobie, jak tylko zobaczytem te jego wasiki i oczy. No, tego tylko
mi brakowato! Ciekawe, kto go podestate CIA2 Byto pare wind, ale kierowaliémy sie do tej
samej. Gdy jeszcze puscit mnie pierwszego, pierzchty resztki watpliwosci co do jego pocho-
dzenia. Staneli$my na tym samym pietrze, wyszlis$my razem. Drzwi windy stuknety i zaraz sie
otwarty jedne z drzwi na pietrowym korytarzu. Wyijrzat niewysoki, korpulentny pan w okula-
rach. Zobaczyt pana z wgsikami i po polsku do niego zawotat:

— A, jestes? Chodz, chodz. Tamten tez chyba zaraz przyjdzie.

Podszedtem. Numer mieszkania sie zgadzat. Oczywiécie, pan w okularach byt Hraby-
kiem, pan z wgsikami — jakim$ jego przyjacielem. Rozmawiali$my o kraju dobre pare go-
dzin. Bardzo interesowaty ich prognozy. Zresztq nie tylko, wszystko, wszystko. Nie mieli jed-
nakowego stanowiska, pan z wgsikami byt znacznie bardziej powsciggliwy od gospodarza.
Ale wrogosci nie czutem nawet u niego. Czutem co innego, moze gorszego: narastajgcg
obco$é. Pierwszy raz z takgq jaskrawoscig zrozumiatem najokrutniejszq ceche wszelkiej emi-
gracji, wiecej, wszelkiego opuszczenia — ludzi, miasta, kraju. Przeciez interesowali sig tym
krajem, czytali gazety, ksigzki, wierzyli, nie wierzyli, czytali na pewno. | oto z rozmowy wyni-
ka, ze to, co jest dla nas najzwyczajniejszg codziennosciq — to wiasnie jest dla nich obce,
niepojete, po prostu nieznane. Bo tym sie u nas zyje, to takie zwyczajne, ze gazety o tym nie
piszqg. | to wtagnie dlatego nic o tym ci tutaj nie wiedzg. Odrywanie sie od kraju nie zaczyna
sie od wielkich spraw i nawet nie na nich polega. Wyrasta nowa, niedostrzegalna codzien-
no$¢ i ona najbardziej bezlitosnie odrgbuje od narodu emigracyine gatqgzki”?'.

Zupetnie inaczej i bez zanikéw pamieci opisuje to samo wydarzenie Putrament w notatce
dla konsulatu i bezpieki: ,Rozmawiatem z Warkowiczem, kiéry zwrécit uwage na opublikowany
w »Nowym Swiecie« artykut Hrabyka?? i radzit zobaczy¢ sie z nim. Skorzystatem z tej rady i sko-
munikowatem sie z Hrabykiem telefonicznie, ktéry w rezultacie zaprosit mnie do siebie. U Hra-
byka zastatem Stanistawa Gierata, przedstawiajgcego mi sie jako prezes SPK. Rozmowa z nimi
trwata trzy godziny. Obaij zajeli stanowisko normalizacji stosunkéw miedzy emigraciq a krajem.
Oswiadczyli mi, ze reprezentujq calq grupe ludzi z powojennej emigraciji. Majg zamiar utworzyé
pismo, przy czym odniostem wrazenie, ze chemie przyjeliby naszq pomoc. Zwrécili sie do mnie
z prosbg, by w kraju nie robiono wokét artykutu Hrabyka wigkszego hatasu, azeby nadmieniono
o nim i froche krytykowano. Maiq strach przed kontaktowaniem sie z pracownikami Ambasady,
zgadzajq sie za$ na kontakt z »czynnikiem spotecznyme: dla przyktadu podali z tubieriskim. Twier-
dzili, ze na tamtejszym ferenie repatriacja nie bedzie miata powodzenia, uwazajq natomiast, ze
do Polski powinni powréci¢ uchodzey z Niemiec. Ww. z tego, co méwili, sami chetnie wrécg
iednak wowczas, gdy rozkrecq robote tutaj, poniewaz obecnie byliby na tej ptaszczyznie spaleni.

21 J. Putrament, Pét wieku..., s. 303-304. .

22 Chodzito zapewne o artykut K. Hrabyka, Szesnascie lat po wrzesniu, ,Nowy Swiat”, 3 IX
1955. Hrabyk nawotywat w nim do rewizji dotychczasowego stosunku emigracji wobec kraju.
Pisat m.in.: ,Polityke wspétpracy z Krajem zbudowaé¢ nalezy na realnych zatozeniach wynikajg-
cych z aktualnych osiggalnych warunkéw, w ktérych Kraj moze dziata¢, a emigracja moze mu
pomdée. W tym celu kontynuowanie szczelnej izolacji miedzy zyciem spoteczenstwa emigracyj-
nego i krajowego, jak w ogéle miedzy emigraciq a Krajem — nalezy przerwaé, poniewaz jest
to zasadnicza przeszkoda w nawigzywaniu jakichkolwiek drég wspétpracy. Drogi te na pewno
bedg ograniczone i do$¢ odlegte od tego, co mogtoby by¢ ideatem zaréwno emigracji, jak
Kraju. Niemniej w istniejgcych warunkach — i to stanowi novum w dotychczasowych poglgdach
— lepsza jest tgcznosé i wspétpraca czedciowa i nawet ograniczona anizeli zadna. Przy tgczno-
$ci czedciowej istniejq zawsze widoki jej poszerzenia. Przy braku wszelkiej fqcznosci — jedyng
perspektywq jest pozostawienie biegu rzeczy witasnemu ich losowi. Podstawowym warunkiem
tgcznosci i prawidtowosci miedzy Krajem a emigracjg musiataby by¢ ich bezposredniosé¢ z po-
minieciem wszelkiego typu posrednictwa czynnikéw obcych”.
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Kontakt z nimi uwazam za bardzo przydatny. Po powrocie przedstawie swojq koncepcje. Podaj-
cie wskazéwki, czy mam tubienskiego uméwi¢ na dalszg rozmowe”%.

Trudno zgodzi¢ sie z optymizmem Putramenta w czesci dotyczgcej Stanistawa Gierata,
gdyz ten byly cztonek wychodzczego parlamentu — IV Rady Narodowej (1952-1953), pre-
zes SPK w Stanach Zjednoczonych i przyjaciel gen. Andersa, wymieniany nawet wéréd
kandydatéw na urzqd prezydenta RP na uchodzstwie, miat raczej opinie emigracyjnego
slastrzebia” odrzucajgcego jakgkolwiek mozliwosé , kolaboracji z warszawskim rezimem”#4.
Natomiast jest faktem, ze Gierat ukrywat przed kolegami swojq rozmowe z Putramentem
w mieszkaniu Hrabyka, cho¢ traktowat jg zapewne wytgcznie sondazowo. Bynajmniej nie
przeszkodzito mu fo wcale w napietnowaniu Melchiora Wankowicza za pertraktowanie z ,wy-
sokimi przedstawicielami PRL-u”, o czym prawdopodobnie dowiedziat sie wtasnie podczas
spotkania z Putramentem. Wypowiedz Gierata byta pierwszym ,zarzutem zdrady”?°.

Wracajgc za$ do Hrabyka, to w odréznieniu od Gierata, wkrétce po rozmowie z Putra-
mentem podijgt on blizszq wspdtprace z placéwkami konsularnymi PRLw Stanach Zjednoczo-
nych, a by¢ moze réwniez z Departamentem |. Posredniczyli w tym emisariusze z Warszawy,
zwhaszcza wspomniany juz Konstanty tubienski, z kiérym w grudniu 1955 r. w Nowym Jorku
Hrabyk omawiat szczegdty dotyczgee sposobow komunikacii i zatozenia pisma emigracyjnego
finansowanego przez wiadze PRL. W ich imieniu tubienski przedyskutowat z Hrabykiem sktad
personalny spétki wydawniczej (Stefan Lenartowicz, Stanistaw Gierat, Jozef Biatasiewicz i Mel-
chior Wankowicz) oraz linie polityczng przysztego czasopisma. Zgodnie z sugestiq mocodaw-
céw tubienskiego powinna sie ona zawieraé¢ w kilku punktach: 1) uznawa¢ rzqd Polski Ludo-
wej; 2) wskazywad na osiggniecia gospodarczo-spoteczne PRL; 3) obiektywnie informowa¢;
4) rzeczowo krytykowa¢; 5) polemizowaé z poszanowaniem adwersarza; 6) akcentowad sta-
nowisko kraju w sprawie niemieckiej. Podczas spotkania tubienski chciat wreczy¢ Hrabykowi
pienigdze na zatozenie spdtki | wydanie pierwszego numeru dwutygodnika. Ten jednak nie
przyjgt gotéwki, tumaczqc sie wzgledami bezpieczenstwa, i prosit tubienskiego o dokonanie
przelewu na konto bankowe, kiérego numer miat niebawem poda¢ listownie?.

Nie wiadomo jednak, czy ostatecznie pismo takie powstato i czy nie miato by¢ ono przy-
padkiem nowg mutacjg wydawanej przez Hrabyka w latach 1951-1955 ,Sprawy Polskie|”?’ .
Jest natomiast pewne, ze dwczesne zblizenie Klaudiusza Hrabyka do PRL poskutkowato jego
zupetng woltg polityczng (wystgpienie z LNP, porzucenie legalizmu i uznanie wtadz PRL),
a wkrétce takze przyjazdem do kraju i podjeciem wspdtpracy ze Stuzbg Bezpieczeristwa?,

2 AIPN, 0192/72, 1. 1, Parafraza szyfréwki z Nowego Jorku od [Jerzego] Putramenta z dnia
5X 1955r., Warszawa, 7 Xl 1955 ., k. 47.

24 Por. P. Kardela, Stanistaw Gierat 1903-1977. Dziatalno$¢ spoteczno-polityczna, Szczecin 2000.

25 |dem, Jak Melchior Warkowicz.. .

26 AIPN, 0192/72, t. 3, Wyciqg korespondencyjny nr 21329 z Nowego Jorku z 9 XIl 1955 r.,
Warszawa, 11 XIl 1955 ., k. 23.

27 Por. K. Hrabyk, ,Sprawa polska” w Nowym Jorku (1951-1955), ,Kwartalnik Historii
Prasy Polskiej” 1985, t. XXIV, z. 2, s. 67-79.

% Po powrocie do Polski w 1958 r. Klaudiusz Hrabyk zaangozowat sie w zwalczanie emigracii
i zostat tajnym wspétpracownikiem Departamentu | MSW. Byt dziotaczem Towarzystwa tgcznodci
z Poloniq Zagraniczng ,Polonia” oraz pracownikiem agencji ,Interpress”. Pisat dla wladz opracowa-
nia na tfemat emigracji: Polska emigracja polityczna. Historia Rady Jednosci Narodowej, cz. 1-2,
Warszawa 1972; Emigracyjny ,, Dziennik Polski i Dziennik Zotnierza”. Studium monograficzne, Warsza-
wa 1972; Kongres Polonii Amerykariskiej (1944-1972), Warszawa 1974. W $wietle przywotanych
powyzej faktéw wydaie sie, iz wspétpraca z SB zostata zapoczgtkowana jeszcze zanim Hrabyk wrécit
do Polski. Niestety, jego teczka pracy zostata zniszczona w grudniu 1980 r., a w zbiorach IPN
znajduie sie tylko krotki zapis z kartoteki, w ktérym jest mowa o tym, ze w dniu 25 listopada 1974 r.
Loyly tajiny wspétpracownik [Hrabyk zostaf] wyeliminowany ze wzgledu na wiek”. Pismo Biura Udo-
stepniania i Archiwizacji Dokumentéw IPN do Biura Edukacji Publicznej IPN w Gdansku z zapisem
kartoteki Biura ,C” MSW nt. K. Hrabyka, Warszawa, 9 VIII 2002 r., kopia w zbiorach autora.
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Z tej drogi probowat go jeszcze zawrédci¢ Wactaw Jedrzejewicz, kiedy po wyjezdzie Stanista-
wa Cata Mackiewicza do Polski w czerweu 1956 r. takze Hrabyk zaczynat sie po raz pierwszy
pakowa¢ do wyjazdu. Jedrzejewicz nie zdawat sobie sprawy, ze jego kolega z Instytutu Pitsud-
skiego w Nowym Jorku pozostaje w bliskich zwigzkach z ambasadq PRL. Pisat wéwczas: , wy-
jazdy Mackiewicza czy innych nalezy sprzedawa¢ politycznie. Ale tym niemniej, wyjazdy te
nalezy potepia¢, bo nasze miejsce, jesli chcemy co$ zrobi¢ dla sprawy polskiej, jest na emi-
gracji, a nie w kraju. Tam fermentéw jest dosy¢, byle tylko dano im méwié czy pisa; obser-
wujemy fo od razu w pierwszych miesigcach odwilzy. Mackiewicze czy inni nic nowego tam
nie wniosq, bo zakres ich dziatania bedzie ograniczony do wymyslania na Zachéd — to moze-
my skuteczniej robi¢ tutaj — a przeciez to nie wystarcza”?. Z podobnymi przestrogami spotykat
sie takze Wankowicz.

Amerykanin-turysta czy Polak-renegat?

Nie zwazajgc na gtosy kolegow, na przetomie 1955/1956 r. Wankowicz kontynu-
owat swoj prywatny dialog z przedstawicielami wtadzy ludowej na temat warunkéw po-
drézy do kraju. Niewgtpliwie ogromne wrazenie wywart na nim powrét do Polski emigra-
cyinego premiera Hugona Hanke we wrzeéniu 1955 r. Rzecz jasna, Mel nie mégt wow-
czas przypuszczad, ze Hanke wspétpracowat z PRL-owskim wywiadem, postuguiqc sie
pseudonimem ,Wazny”, a jego decyzja o powrocie byta nie tyle wynikiem wewnetrznych
przemyslen i rozterek, ile efektem jednoznacznego komunikatu centrali: ,towarzyszu,
wracajcie”®®. Wankowicz nie zawsze skutecznie poszukiwat tez akceptacji dla decyzji
o powrocie wérdd najblizszych. Przed kolegami ttumaczyt pézniej, ze chee przede wszyst-
kim zobaczy¢ w Polsce schorowang siostre Regine. W liscie do Andrzeja Bobkowskiego
napisat kiedys, ze zdecydowat sie na wyjazd do kraju dopiero wéwczas, gdy otrzymat
wiadomos$¢, iz siostra jest chora na Basedowa i grozi jej $lepota®’. Jednak okazuie sig, ze
Regina Wankowicz przestrzegata swojego brata przed powrotem do Polski. W przechwy-
conym przez bezpieke liscie do Mela z 28 wrzesnia 1955 r. pisata: ,Zapewne czytaliscie
wezwanie [Zbigniewa] Florczaka23? Co myélicie o [Hugonie] Hanke i sytuacji. My tu wszyscy
btagamy, zeby$ nie probowat wraca¢, ani na krétko, ani weale. Nawet nasz dyrektor,
kt[ory] niegdy$ napierat na Twéj powrdt, prosi, zeby$ o tym nie mys$lat. Uwazamy, ze
powinniscie gremialnie zazgda¢, zeby wpierw wypuscili réznych Lechnickich i wiezniéw
z wiezien i obozéw pracy w Kraju. | nie wiem juz w jakiej formie, zeby Rosja oddata
Polakéw ze swych obozéw. O Niemcow sie starajg, a o nas. | co by$ Ty tu robit. Jedyny
pisarz, kt{éry] umiat zachowaé swq godno$é i jednoczesnie uznanie rezymu, Parandow-
ski, zakopat sie w swych Grekach, a gdy na zebraniu Pen Clubu, ki[érego] jest preze-
sem, gtosowat raz z zachodnimi pisarzami, posypaty sie nan inwektywy, oby nie wptynety
na jego dalszq kariere pisarskq. Zresztq i teraz mogtby Cie tu spotka¢ los [Ksawerego]
Pruszynskiego®, o ki[érym] wszyscy rozpowiadaiq, ze sie go pozbyli. Jednego mam brata

i nie chce go ryzykowad”34.

2 Instytut Jozefa Pitsudskiego w Ameryce [dalej: IJPA], Archiwum Ogélne [dalej: AOG],
Kolekcja Klaudiusza Hrabyka, 1. VIIL.F, List Wactawa Jedrzejewicza do Klaudiusza Hrabyka,
Nowy Jork, 2 VIl 1956 r., k. 208-209.

30 Zob. A. Garlicki, Agent ,Wazny”, Polityka, 25 V 1991; K. Tarka, Powrét premiera.
Emigracja o sprawie Hugona Hankego, ,Przeglgd Polonijny” 2001, z. 3, s. 19-33.

31 P. Kardela, Jak Melchior Warkowicz. ..

32 Por. Z. Florczak, List do Melchiora Warkowicza i bliskich, ,Nowa Kultura”, 21 VIII 1955.
Na tamach prasy i rozgtosni ,Kraj” Florczak namawiat emigrantéw do powrotu do Polski.

33 Aluzja do tragicznej $mierci Ksawerego Pruszynskiego w 1950 r.

3 AIPN, 0192/72, t. 2, Odpis listu Reginy Wankowicz do Melchiora Wankowicza z 28 IX
1955 r., k. 2-3; ibidem, Analiza korespondencji do sprawy Melchiora Wankowicza, Warsza-
wa, 12 XIl 1955 r,, k. 123.
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Jednak nikt i nic nie mogto juz odwies¢ Wankowicza od zamystu podrézy do Polski. Tak
pisat w liscie do szwagierki Marii Wankowicz: ,Jestem strasznie ciekaw Polski i steskniony
Was. Wam sie tam pewno wydaije, ze ten tu $wiat jest taki wspanialy. Pewno, ze paczki
muszq sugestionowaé. Ale gdybym tylko mogt w Polsce mieszka¢, to bym stokro¢ wolat,
cho¢bym nie miat tych wszystkich wygdd, ktére tu mam. Przyjechatbym wiec tylko na turysty-
ke, azeby rozejrze¢ sig, czy moge po Zosie wréci¢ i zamieszkad”3. Lektura tego listu sktaniata
bezpieke do konstatacji, ze pisarz wprawdzie chce wréci¢ do Polski, ale weigz mysli o zwigza-
nych z tym wydatkach i materialnych trudnosciach, jakie czekatyby go w kraju. W zwigzku
z tym Jerzy Parznicki z Wydziatu V Departamentu | zaproponowat, by koszta podrézy do Polski
pokryto formalnie powstate niedawno z inspiracji Moskwy Towarzystwo tqcznosci z Wychodz-
stwem ,Polonia”*. Posrednikiem miat by¢ znowu poset tubienski, kiéry w nieodlegtym cza-
sie miat sie uda¢ do Marii Wankowicz i w czasie rozmowy poruszy¢ temat powrotu Warnkowi-
cza do Polski, zaznaczajqgc przy okazji, ze obiecuje wszelkg pomoci jest w stanie podjgé sie
zatatwienia wszystkich formalno$ci zwigzanych z jego podrézq i pobytem w kraju. W konse-
kwencji tubienski miat przekaza¢ rodzinie Wankowicza w Polsce 700 dolaréw na organiza-
cie pobytu pisarza w kraju®’. Wtadze nie przejely sie zbytnio zapowiedziqg przyjozdu turystycz-
nego, a nie juz na state, gdyz tak czy owak — jak to ujeto w notatce Departamentu | — wizyta
Wankowicza wywota ,duze poruszenie w $rodowiskach emigracyjnych”3.

Z poczgtkiem 1956 r. Melchior Wankowicz coraz czeéciej dawat do zrozumienia, ze
jest sktonny zaczq¢ publikowaé w kraju®’. Wprawdzie nie byt on sygnatariuszem uchwat
Zwigzku Pisarzy Polskich na Obczyznie o zakazie publikowania w Polsce Ludowej, ale do
tej pory nie wytamywat sie z emigracyjnego frontu odmowy. W lutym 1956 r. nawigzat
kontakt ze wspomnianym juz Towarzystwem tgcznosci z Wychodzstwem ,Polonia”, kiére
prosit o przestanie jakiego$ , prospektu” o pracy z Poloniq i adreséw pisarzy (m.in. Edmun-
da Osmanczyka, Jana Parandowskiego, Marii Dgbrowskie|, Zbigniewa Florczaka). Pytat
réwniez, czy moze przesta¢ do kolportazu swoje ksigzki wydane na emigracji. Po konsulta-
cji z bezpiekqg prosby Mela zostaty spetnione i wkrotce mégt on bez przeszkod przestad
38 egzemplarzy swojej ksigzki Drogq do Urzedowa (1955), ktérej dystrybucijg w kraju za-
ieto sie Towarzystwo ,Polonia”*°. Miedzy Warszawg a Nowym Jorkiem krqzyty listy Mela
i krajowych pisarzy. Pisat do niego Zbigniew Florczak, Konstanty tubierski, Edmund Osman-
czyk, Kazimierz Kozniewski i inni. Ich listy czytata najpierw bezpieka, ktéra robita odpisy
i kolekcjonowata wszystkie w ,teczce Wankowicza”. Wiosng tego roku Wankowicz kore-
spondowat z Warszawg w sprawie wydania w kraju skrétu ksigzki o bitwie pod Monte Cas-
sino. Tym razem posredniczyt publicysta ,Nowej Kultury” Kazimierz Kozniewski, ktéry miat
zosta¢ redaktorem ksigzki z ramienia wydawnictwa Ministerstwa Obrony Narodowej. Z pi-
lotowanej przez bezpieke korespondencii z Kozniewskim wynika, ze pisarz zgodzit sie na

35 AIPN, 0192/72, t. 1, Raport w sprawie przyjazdu do Polski Melchiora Warkowicza, War-
szawa, 24 I 1956 r., k. 71-72.

3 Por. m.in. J. Lencznarowicz, Rola Towarzystwa ,Polonia” w polityce PRL wobec Polonii
w krajach zachodnich, ,Przeglgd Polonijny” 1996, z. 1 (79), s. 43-60; S. Cenckiewicz, Geneza
Towarzystwa tgcznosci z Polonig Zagraniczng ,Polonia”, ,Pamieé i Sprawiedliwo$¢” 2000, nr 1,
s. 161-168.

87 AIPN, 0192/72, t. 1, Raport w sprawie przyjazdu..., k. 72; ibidem, Raport w sprawie
przyjazdu Melchiora Wankowicza do Kraju, Warszawa, 16 IV 1956 r., k. 77-79.

3 |bidem, Raport w sprawie przyjazdu..., Warszawa, 16 IV 1956 r., k. 79.

%9 Jerzy Giedroyc, Melchior Warikowicz. Listy..., s. 401-404.

40 AIPN, 0192/72, t. 1, List Melchiora Wankowicza do Towarzystwa tgcznoséci z Wychodz-
stwem ,Polonia”, Glen Cove, New York, 1 Il 1956 r., k. 70; ibidem, List sekretarza zarzqdu
Towarzystwa tqcznosci z Wychodzstwem ,Polonia” Szczepana Steca do Melchiora Wankowicza,
Warszawa, 7 IV 1956 r., k. 121-122; ibidem, List Melchiora Wankowicza do Towarzystwa
tgcznosci z Wychodzstwem ,Polonia”, Glen Cove, New York, 28 IV 1956 r., k. 97.
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usuniecie wszelkich akcentéw ,antyradzieckich” z ksigzki. Miata by¢ ona gotowa do druku
we wrzedniu 1956 r., za§ umowe wydawniczg z MON Wankowicz planowat podpisac
w sierpniu fego roku w czasie bytnosci w Warszawie*'. Audycja radiowa z 25 lutego 1955 r.
pos$wiecona Wankowiczowi na falach rozgtosni ,Kraj” byta pewng formq zapowiedzi wyda-
nia w Polsce skrétu Bitwy o Monte Cassino*?. W pézniejszym czasie na tamach ,Biuletynu
Rozgtosni »Kraj«” opublikowano réwniez tekst pisarza pt. Bitwa o Monte Cassino, opatrzony
fotografiami Grobu Nieznanego Zotnierza i ,odnowiong” tablicg upamietniajgcq szlak bojowy
zotnierza polskiego na Zachodzie*. Z kolei w kofcu marca 1956 r., doceniajqc ewolucje
postawy pisarza wobec kraju, wladze PRL pozwolity Kozniewskiemu napisa¢ entuzjastyczng
recenzje Tworzywa (1954), w kiérej dopatrzyt sie on akceptaciji dla osiggnieé dziesieciole-
cia PRL i zapowiedzi powrotu Mela do Polski. , Wtasnie w Polsce Ludowej — pisat Kozniew-
ski — zlikwidowane zostaty wszystkie podawane przez Wankowicza przyczyny, ktére ludzi
pchaty na emigracje, ktére do emigracji zmuszaty. Dzié Polak w Polsce jest tworzywem, ale
tylko wlasnego narodu, jego droga wiedzie ku wtasnej i tylko wiasnej, polskiej spoteczno-
$ci. Wiec...”#4,

Co ciekawe, w tym czasie Wankowicz przechodzit chwile rozterki. W dniu 13 czerwca
1956 r. ambasada PRL w Waszyngtonie donosita, ze dzieje sie tak za sprawq zony i corki
pisarza, kiére zdecydowanie oponujq przeciwko powrotowi do Polski*>. Mel nie wiedziat,
co ma zrobi¢ — wraca¢ czy zarzuci¢ na jaki$ czas mysél o powrocie. Bedgc w czerwcu w Wa-
szyngtonie, prosit pracownikéw ambasady PRL o mozliwos¢ spotkania na neutralnym grun-
cie. Jednak po chwili zrezygnowat?. Latem 1956 r. jego sprawq interesowaty sie elity PRL
— Jézef Cyrankiewicz, Franciszek Mazur, Antoni Alster, Julia Brystygier, Stefan Arski i Jézef
Winiewicz. By¢ moze Wankowicz co$ przeczuwat i czego$ sie obawiat. Najpewniej ze stra-
chu przed tym, co moze go czeka¢ w kraju, w dniu 14 czerwca 1956 r. zdecydowat sie
przyja¢ amerykanskie obywatelstwo. W trosce o swoje bezpieczenstwo chciat pojecha¢ w stro-
ny ojczyste jako Amerykanin-turysta. Zwrécit sie nawet do Departamentu Stanu o zgode na
wyjazd i ewentualny powrét na state do Polski. Amerykanie czynili poczgtkowo trudnosci,
lecz zgode wydali*’. Wtedy ustqpity ostatnie watpliwosci. Droga do Polski byta wolna.

Do Paryza, czyli do PRL

Na przetomie czerwca i lipca 1956 r. Wankowicz zdecydowat sie pojecha¢ do Polski.
Nie chwalit sie tym zbytnio wéréd emigrantéw i polonuséw, zgodnie z umowg miat bowiem
ich reprezentowa¢ na niedoszlym Kongresie Wolnosci Kultury Polskiej w Paryzu, finanso-
wanym przez znienawidzony w PRL Komitet Wolnej Europy. Nie byto jednak tak, jak méwit
Wankowicz Krzysztofowi Kgkolewskiemu, ze wyjechat do Polski ,nie uprzedzajgc nikogo,

41 Ibidem, Odpis listéw Kazimierza Kozniewskiego do Melchiora Wankowicza, Warszawa,
7V 1956 . i4 VIl 1956, k. 99 i 125-127.

42 Por. Jerzy Giedroyc, Melchior Wankowicz. Listy..., s. 400. Celem powstatej latem 1955 r.
rozgtosni ,Kraj” byta regularna emisja audycji dla Polakéw na Zachodzie i sktonienie ich do
powrotu do kraju. Szerzej na ten temat: S. Cenckiewicz, Udziat rozgtosni ,Kraj” w ,,akcji reemi-
gracyjnej” wychodzstwa polskiego, ,Niepodlegtos¢” 2003, t. LIl (w druku); M. Zebrowski,
Rozgtosnia spec. znaczenia. (Wypisy z propagandy PRL), ,Zeszyty Historyczne” 2002, z. 142,
s. 198-230.

4 M. Wankowicz, Bitwa o Monte Cassino, ,Biuletyn Rozgtosni »Kraj«”, nr 19, 20 V 1956,
s. 3.

44 K. Kozniewski, ,Tworzywo”, ,Biuletyn Rozgtoséni »Kraj«”, nr 10, 18 lll 1956, s. 10.

4 AIPN, 0192/72, t. 1, Notatka ambasady PRL w Waszyngtonie, 13 VI 1956 r., k. 106.

4 |bidem, Wyciqg korespondencyjny nr 12101 z ambasady PRL w Waszyngtonie, 3 VI
1956r., k. 118.

47 Ibidem, Wycigg korespondencyjny nr 1604 z ambasady PRL w Waszyngtonie, Romuald
Spasowski do Jézefa Winiewicza, 23 VI 1956 r., k. 104.
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nawet rodziny”#8. Jednym z nielicznych, ktéremu Mel zwierzyt sie z tych zamiaréw, byt Zyg-
munt Nagérski, ktéry tak to wspominat w liscie do Ewy Gierat: ,Uwazam, ze wyjazd Wan-
kowicza jest szkodliwy dla sprawy polskiej. [...] Kazdy wyjazd literata do Polski tej miary co
Wankowicz — to woda na miyn rezymu. [...] Powiedziatem mu, ze jedzie dla interesu, nie
dla zadnej idei. Ze jest nieuczciwym cztowiekiem, uzywajqc na wyjazd biletu zaptaconego
przez »Free Europe« na kongres paryski. Wie Pani, co mi powiedziat? Pocatowat mnie
dziekujgc za szczero$é, ktérej nigdy w rozmowach z innymi ludzmi nie spotkat”#?. Rzeczy-
widcie, sekretarz Kongresu, znany dziennikarz i dziatacz Polskiego Ruchu Wolnosciowego
+Niepodlegtos¢ i Demokracja” Bolestaw Wierzbianski wreczyt Melowi bilet lotniczy do Pa-
ryza. Kongres sie nie odbyt, ale Wankowicz do Paryza poleciat, a stamtqd miat juz blisko do
Warszawy... Dodaé nalezy, ze pisarz zobowiqzat sie zwréci¢ koszta biletu, choé¢ do dnia
dzisiejszego istniejq w tej kwestii rozbiezne opinie®.

Na Okeciu Wankowicz stangt w dniu 31 lipca 1956 r. Na wieé¢ o tym emigracyini
Jnieztomni” zanieméwili i znéw ogtosili go zdrajcg. W PRL natomiast zgotowano mu owa-
cyine przyjecie. W ciggu kilku tygodni pobytu Mela w kraju byty bankiety, uroczystosci,
spotkania, wywiady w prasie (cho¢ przed wyjazdem zarzekat sig, ze nie udzieli ani jedne-
go), samochéd stuzbowy przydzielony przez rozgtosnie ,Kraj”, udziat w dozynkach i wizyta
w Sejmie PRL. ,Natychmiast ruszytem kajakiem po Wiernej Rzece i Nidzie, nocowatem po
wiejskich szkotach — wspominat pézniej Wankowicz. — Nastepnie pojechatem zobaczy¢
olbrzymi zjazd w Czestochowie, fotografowatem pielgrzymki. Tam mnie aresztowali, po-
tem przepraszali. Wcale sig nie obrazitem. To byto tuz przed pazdziernikiem. Bytem $wiad-
kiem pazdziernika, mieszkatem w »Polonii«. W dzien wiecu z Gomutkq przed Patacem
Kultury wyszedtem w kajakowym dresie koloru fioletowego. Jakas kobiecina poczeta wzno-
si¢ histeryczne okrzyki: »Najdostojniejszy pasterzul«. Wzieta mnie za kardynata Wyszyniskie-
go i zaczeta catowad po rekach. Potem zanurzytem sie w ludziach, miatem odczyty, przy-
chodzity ttumy, interweniowata policja. Nieraz trudno mi byto przepcha¢ sie na wiasny
odczyt”®. W relacji tej zabrakto informacji o spotkaniu z Jerzym Putramentem, wicemini-
strem spraw zagranicznych Jézefem Winiewiczem i rozmowach z wtadzami Towarzystwa
,Polonia”, w czasie ktérych Wankowicz nierzadko utyskiwat na swoich kolegéw emigran-
tow atakujgeych go za kontakty z krajem. Wprawdzie na pytanie, czy pisarz nie zechciatby
podjg¢ pracy w Towarzystwie, Wankowicz odmowit, tumaczqce doé¢ rozsgdnie i pragma-
tycznie, ze zwigzanie z jakg$ placéwkq oficjalng zamknetoby mu droge na emigracii i zra-
zito do niego ludzi nie akceptujgcych ustroju PRL. W Warszawie spotkat Mel réwniez i ta-
kich — zeby wymieni¢ tylko Eustachego Czekalskiego i Wojciecha Gietzynskiego — ktérzy
prébowali mu uzmystowi¢, jak naprawde wyglgdaijq realia zycia w PRL, prébujgc tym sa-
mym wybi¢ mu z gtowy my$l o powrocie do Polski®2.

Jednak Wankowiczowi podobato sie w Polsce. Wracat za ocean zadowolony — ze spo-
tkan, zarobionych pieniedzy, obietnic wydawniczych, ztozonych do druku ksigzek: Bitwy
o Monte Cassino, Ziela na kraterze i Szczeniecych lat. Prasa w PRL przescigata sie w dru-
kowaniu jego tekstow. Przebywajgcey juz w tym czasie w Polsce Stanistaw Cat Mackiewicz
z ironiq pisat do Michata K. Pawlikowskiego: ,Mel Wankowicz musiat chyba zatozy¢ jakies
biuro artykutéw pisanych przez mtodziez, kiére on podpisuije, tak jak to czynit swego czasu

4% K. Kgkolewski, op. cit., s. 59.

49 Cyt. za: P. Kardela, Jak Melchior Warikowicz...

%0 |bidem; list polemiczny Aleksandry Zidtkowskiej-Boehm do redakeji ,Nowego Dzienni-
ka”, ,Nowy Dziennik”, 27 Il 1997.

51 K. Kgkolewski, op. cit., s. 59-60.

52 AIPN, 0192/72, t. 1, Donos tajnego wspdtpracownika ps. ,Zygmunt” nt. spotkania jego
ojca (dziatacza Towarzystwa ,Polonia”) z Melchiorem Warkowiczem w kawiarni ,Rarytas” w War-
szawie, 7 IX 1956 r., k. 133-135; ibidem, Notatka informacyjna dot. Warnkowicza Melchiora,
Warszawa, 8 IX 1956 r., k. 137-139.
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Aleksander Dumas ojciec, bo wszystkie tygodniki polskie, a imig ich milion, regularnie
zamieszczajq jego wypociny”®3. Koledzy Mela na emigracji nie mieli watpliwosci co do
tego, ze byta to ,wizyta handlowa”. Po przyjezdzie do Nowego Jorku pisarz spotkat sie ze
swoim przyjacielem Stanistawem Gieratem. Ustyszat od niego cierpkie stowa: ,Witaj Juda-
szu, sprzedate$ Andersa za rezimowe srebrniki”®*. Byta to aluzja do ztozonej w wydawnic-
twie MON ksigzki o Monte Cassino. ,Melo — wspominat Gierat — speszyt sie, ale dowo-
dzit, ze lepiej jest, by nardéd w kraju znat doktadnie przebieg bitwy, niz zeby gtucho byto
o tak wielu wydarzeniach z nig zwigzanych”>®. Od tej chwili zawsze w ten sam sposob
bedzie bronit Wankowicz swojej ksigzki o Monte Cassino, wydanejw 1958 r. w PRL. De-
likatnie méwige, emigracja nie podzielata tego stanowiska. Jeden z ,nieztomnych” tak
pisat o krajowym wydaniu ksigzki: , Wydanie w Warszawie okrojonego Monte Cassino z usu-
nieciem akcentéw niemitych Rosji i komunistom oraz ocenzurowanie roli Andersa w So-
wietach i 2 Korpusie zdepopularyzowato Mela. Byli bardziej krewcy kombatanci, ktérzy
domagali sie skreslenia go z listy SPK. [...] Byto réwniez sprawq sporng, czy Mel miat
prawo sam decydowaé o wznowieniu wydawnictwa w Warszawie, bez zgody pierwszego
wydawcy, ktérym byt 2 Korpus Polski i jego dowddca gen. Anders. Przeciez Mel pisat ksigz-
ke jako urzednik 2 Korpusu, a nie prywatny cztowiek, a po napisaniu otrzymat wysokie
honorarium za ksigzke”>¢. Réwniez Jerzy Giedroyc, dzieki ktdremu Mel zostat korespon-
dentem wojennym w korpusie Andersa, uznat wyjazd pisarza do Polski za btqd, za$ zgode
na ocenzurowanie Monte Cassino za kunktatorstwo. ,Byto to doé¢ niesympatyczne — wspo-
minat redaktor ,Kultury”. — W wydaniu oryginalnym byta fotografia Andersa. W wydaniu
krajowym byta wielka fotografia Wankowicza. To juz chyba przesada. Wankowicz byt w Polsce
popularny i wydanie okrojonego Monte Cassino nie byto dla niego warunkiem sine qua
non egzystenciji. Nie musiat sie na to zgodzi¢”%’.

Melchior Wankowicz byt zaskoczony zdecydowang reakcjg emigracji. Poczut sie w ja-
kim$ sensie samotny i niepotrzebny wychodzstwu. W prywatnych listach zalit sie, ze zostat
wyklety i ,zaocznie skazany” zaréwno przez literatéw, jak i politykéw emigracyjnych. Na-
wet po latach wspominat ,klgtwy”, jakie spotkaty go na emigracji®®. Pisarz zachowywat
sie tak, jakby nie rozumiat tego, ze w oczach wychodzstwa przekroczyt granice dobrego
smaku. W jednym z przechwyconych przez wywiad listéw do przyjaciotki miat nawet pre-
tensije, ze politycy pokroju Stefana Korboriskiego nie chcq z nim rozmawia¢, Radio Free
Europe wyméwito mu stypendium, a nowojorski organ prasowy nieztomnych ,Nowy Swiat”
zerwat z nim wspdtprace®. Doprawdy dziwng logikq kierowat sie wéwczas Wankowicz,
skoro myélat, ze moze dalej wspodtpracowad ze sponsorowanym przez Amerykanéw Ra-
diem i Komitetem Wolnej Europy, jednoczesénie jezdzgc do komunistycznej Polski i wy-
dajgc tam swoje ksigzki. W dramatycznym tonie méwit wiedy o swoim pozegnaniu z emi-
gracjq, a wtasciwie z ,politykierami emigracyjnymi”®. Jednak takze wéwczas brakowato
mu silnej woli. Wielu z owych ,politykieréw emigracyjnych” prosit o zrozumienie, nie-

53 |JPA, Archiwum Osobowe [dalej: AOS], Kolekcja Stanistawa Cata-Mackiewicza, t. 1, List
Stanistawa Mackiewicza do Michata Kryspyna Pawlikowskiego, Londyn, 12 IX 1957 r., b.p.

5 T. Katelbach, O Warkowiczu..., s. 124.

5% P. Kardela, Jak Melchior Warkowicz. ..

% |bidem. Na temat sprawy zwigzane| z wydaniem krajowym ksigzki Wankowicza o Monte
Cassino zob. takze: T. Katelbach, O Warkowiczu..., s. 124-125; Jerzy Giedroyc, Melchior
Warikowicz. Listy..., s. 404 in.; A. Ziétkowska-Boehm, Na tropach..., s. 83-86.

7). Giedroyc, Autobiografia na cztery rece, Warszawa 1994, s. 147.

%8 Por. AIPN, 0192/72, 1. 5, Mowa obronna Melchiora Wankowicza, pazdziernik-listopad
1964 r., k. 104-140.

% Ibidem 0192/72, t. 1, Wyciqg korespondencyjny nr 15363 z Ottawy, 11 IX 1956 r.,
k. 141.

60 A, Zidtkowska-Boehm, Na tropach..., s. 84.
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rzadko réwniez o pomoc, jeszcze innych namawiat do pdjécia w jego $lady. Kiedy swoim
przyjaciotom — Ewie i Stanistawowi Gieratowi — zaproponowat powrét do Polski, kuszqge
ich poprawg bytu materialnego, w odpowiedzi przeczytat: ,Wraca¢ nie moge. Bytem
wspottworcg koncepcji masowego niewracania”’. Na poczgtku 1957 r. Wankowicz
napisat list do prof. Wactawa Jedrzejewicza, w ktérym proponowat wspéttwérey Instytutu
Pitsudskiego w Nowym Jorku spotkanie w cztery oczy. ,Méwiono mi — pisat Mel — ze
krytykowate$ méj wyjazd do kraju. Jedli sie opierasz na danych w prasie emigracyjnej — to
byty nieprawdziwe. Jesli za$ na niezaleznych od tego przemyéleniach, to sqdze, ze roz-
mowa databy nam duzo”. Po chwili jednak pisarz zdradzit prawdziwe powody napisania
tego listu: ,Chciatbym otrzyma¢ z zong stypendium na pobyt ptatny w fundacji Mac Do-
well pod Bostonem”. Prosit Jedrzejewicza o napisanie niezbednej przy wystaniu zgtosze-
nia rekomendacii®?. Jakze musiat by¢ Wankowicz zdumiony, czytajgc stanowczg odpo-
wiedz przedwojennego ministra: ,Bytem przeciwny temu i jestem nadal. Nie obchodzi
mnie, czy pani Owad lub pan Zgdto ze starej Polonii pojadg odwiedzi¢ swych krewnych
w Polsce, czy nie. To ich sprawa. Inaczej jest z kim$, kto jest wybitnym polskim pisarzem
i tym samym co$ sobq reprezentuje. Noblesse oblige — jest to ciezkie obarczenie, ktére
iednak nalezy dzwigaé. Jestem za utrzymaniem politycznej emigracji i uwazam, ze ma
ona nadal role do spetnienia. Gdy kto$ opuszcza te szeregi, przechodzi do normalne;,
zarobkowej emigracji, przestaje mnie interesowac” %,

W takich okolicznosciach gasta na emigracji gwiazda Wankowicza, by ze zdwojong sitg
zn6w zaswieci¢ nad Wistg.

Figurant ,,Mewa”

Skonczony na emigracji, w dniu 27 maja 1958 r. Melchior Wankowicz wraz z zong
Zofig wraca na state do Polski. Wiadze organizujg mu odczyty w catej Polsce. Tylko w pierw-
szym roku pobytu pisarz odwiedzit ponad sto miast, gdzie promowat swoje pierwsze ksigzki
wydane po wojnie w kraju: Monte Cassino i Na tropach Smetka. W nastepnych latach
kontynuowat tournée z odczytami. Byto tez wielkie spotkanie w Sali Kongresowej w War-
szawie, kolejne ksigzki na pétkach ksiegarskich, paszport amerykanski w kieszeni i podro-
ze po $wiecie. Najpierw byto mieszkanie przy Putawskiej, a potem willa ,ofiarowana
w hotdzie Wielkiemu Pisarzowi” przy ulicy Studenckiej. Obserwujgcy go z bliska Mackie-
wicz, pewnie nie bez zazdrosci, pisat kiedys, ze Mel potrafi i ,lubi zarabia¢, a nie znosi
wyda¢ cho¢ grosza”. ,Jako autoreklamiarz i egocentryk nie ma wprost réwnego sobie,
chyba ze ten arcytobuz, Kazimierz Wielki, byt mu podobny” — pisat Cat®. Beneficja, jaki-
mi obsypaty Wankowicza wiadze Polski Ludowej, staty sie pozniej tematem jednego z opo-
wiadan jego brata — Jézefa Mackiewicza — drukowanych na tamach londynskich , Wiado-
mosci”: ,Oto dom ofiarowany w hotdzie Wielkiemu Pisarzowi Melchiorowi Warnkowiczowi.
Ale jaki dom, jaki dom! Czytamy w warszawskiej prasie: salony i saloniki, oszklone hale,
gabinet, biblioteka, boazerie, ach! luksusy. A wokét trawniki, modrzewie, srebrne $wierki,
bukszpany, rododendrony, drzewa owocowe... Pergola, gdzie sie jadato w ciepte dni,
bywato z dostojnymi ministrami komunistycznej partii. A ofo i mate menu, czytamy do-
stownie: »bliny z tososiem, indyk z rozna z pieczonymi brzoskwiniami, kuropatwy, udka
zabie, o$miornica...«.

— Tfu, paskudztwo! — splungtem.

— Ech, szkoda stow. Co?!

61 P. Kardela, Stanistaw Gierat 1903-1977..., s. 302-303.

¢2 |JPA, AOG, Kolekcja Wactawa Jedrzejewicza, t. 7, List Melchiora Wankowicza do Wa-
ctawa Jedrzejewicza, 7 Il 1957 r., k. 7.

¢ |bidem, List Wactawa Jedrzejewicza do Melchiora Wankowicza, 13 Il 1957 r., k. 8.

¢4 1JPA, AOS, Kolekcja Stanistawa Cata-Mackiewicza, t. 1, List Stanistawa Mackiewicza do
Michata Kryspyna Pawlikowskiego, Londyn, 31 | 1962 r., b.p.
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Nie jestem pewien, czy szkoda. Moze wiasnie odwrotnie: za mato sie méwi prawdy
o tym — rzekomo — »walczgeym Kraju« przez duze K. Ale to juz inny scenariusz”®°.

Dla swoich intereséw prébowali pozyskaé Wankowicza zaréwno komunisci, jak i Sto-
warzyszenie PAX oraz $rodowisko , Tygodnika Powszechnego”¢. On jednak starat sie cho-
dzi¢ wtasnymi drogami, nie chcqc firmowaé zadnego z $rodowisk. Mimo nalegan wtadz
i naciskow Stuzby Bezpieczenstwa nie chciat tez ,gwattownie zrywa¢ z emigracyjng prze-
sztosciq”, jak zrobit to na przyktad Stanistaw Cat Mackiewicz. Podsuniety mu tajny wspét-
pracownik SB o pseudonimie ,33” donosit z przerazeniem, ze Wankowicz jest mato inte-
resujqcy i ,gawedzi o trzecio- i czwartorzednych historiach, a unika omawiania kompleksow
zasadniczych, takich jak sprawa AK, Powstania, Rosji — postepujqc bardzo rozsgdnie, gdyz
wie, ze w tych sprawach musiatby porézni¢ sie z rzqgdem, czego nie chce”%’” . Réwniez
wiceminister spraw zagranicznych PRL Jézef Winiewicz zapamietat go joko niesfornego
obywatela. W swoich pamietnikach opisywat spotkanie z pisarzem w siedzibie MSZ:
W Warszawie odwiedzit mnie [Wankowicz] w Ministerstwie Spraw Zagranicznych jako
dawnego znajomego, z okresu przedwojennego dziennikarstwa. Jak to on, zaczgt gawe-
dzi¢ o swych nowych warszawskich doswiadczeniach. Zaskoczyt mnie bezceremonialnym
wyémiewaniem panujgcych u nas stosunkéw. Musiatem mu w koricu przerwa¢, méwigc,
ze nie powinien zapomina¢, w czyim urzedowym gabinecie sie znajduje i z kim rozma-
wia. Konkludowatem, ze nie bede kontynuowa¢ takiej rozmowy. Na co ustyszatem reak-
cie: —»Nie myslatem, ze Pan kolega bierze tak na serio ten wasz socjalizm«. — | wyszedt
z pokoju. Spotkatem go dopiero na przyjeciu, jokie ambasador amerykanski wydat na
cze$¢ rzqdu PRL z Cyrankiewiczem na czele w roku 1959 na zakonczenie wizyty wicepre-
zydenta Nixona w Polsce. Melchior Wankowicz stat obok ambasadora Beama i nie omieszkat
powita¢ mnie stowami: »Moge tu uchodzi¢ za wspétgospodarza«. Nie dziwito mnie wiec,
gdy prasa amerykanska pisata o tak u nas znanym pisarzu joko o autorze »polsko-amery-
kanskim«”¢8, Podobnie jak bezpieka, réwniez Winiewicz przeciwstawiat ,nieodpowiedzialng
postawe” Wankowicza ,odpowiedzialnosci” Cata Mackiewicza: ,Jakze inng postawe zajgt
Stanistaw Cat Mackiewicz po swym powrocie do kraju w czerwcu 1956 roku. Znane jest
o$wiadczenie tego bytego premiera emigracyjnego zaraz po wyijéciu z samolotu, ze polity-
ka jego poniosta kleske — jednoznacznie, szczerze, z nutq goryczy. | on, takze stary znajo-
my z dziennikarstwa, odwiedzit mnie w MSZ. Jakze inaczej okreslit swoj stosunek do Lu-
dowej Polski. Ustyszatem, ze chce by¢ lojalnym obywatelem, ze stoi do dyspozycji MSZ,
gdyby chodzito o jakie$ zadania, w czym mogtby poméc. Dodat, ze chciatby mi ztozy¢
w moim mieszkaniu prywatng wizyte. Widywatem go potem najczesciej w restauraciji dzien-
nikarzy na ulicy Foksal. Wizyte w domu mu wyperswadowatem, ze ani te czasy, ani te
konwenanse. Przychodzili i inni do MSZ. Z nikim nie powtérzyt sie podobny incydent, jak
z Melchiorem Wankowiczem”¢?.

Wiadze nie mogty dtuzej przymykaé oczu na samowole Wankowicza. Zostat wkrétce figu-
rantem sprawy operacyjnego rozpracowania o kryptonimie ,Mewa”. Mimo podpisania przez
niego Listu 34 az do jesieni 1964 r. wladze nie stosowaty wobec niego zadnych represji. Mel
podpisat List 34, ale jeszcze w maju tego roku — mimo sprzeciwu sygnatariuszy listu — wzigt

% J. Mackiewicz, M&j przyjaciel Pawetek, ,Wiadomosci”, 18 | 1976.

¢ P. Kardela, Jak Melchior Wankowicz do ojczyzny wracat (dokoriczenie), ,Przeglad Polski”
[dodatek do ,Nowego Dziennika”], Nowy Jork, 20 Il 1997.

67 AIPN, 0192/72, t. 3, Doniesienia TW ps. ,33", Warszawa, 25 VIIl 1958 r. i 20 1 1959 r,,
k. 39-43.

8 ). Winiewicz, Co pamietam z diugiej drogi zycia, Poznan 1985, s. 617-618.

¢ |bidem, s. 618. W ocenie J. Giedroycia, po powrocie do Polski to wtasnie Stanistaw
Mackiewicz zachowywat sie zdecydowanie odwazniej niz Melchior Wankowicz. ,Zawdziecza-
tem mu pierwsze informacje o wypadkach poznanskich, o czym méwit otwarcie przez telefon.
A potem pisat u nas joko Gaston de Cerizay” — pisat. Zob. J. Giedroyc, op. cit., s. 147.

42



udziat w bojkotowanych targach ksigzki’®. W dniu 5 pazdziernika 1964 r. 72-letni Wanko-
wicz zostat aresztowany ,pod zarzutem przekazania za granice opracowanych materiatow
szkalujgeych Polske Ludowqg”. Chodzito o projekt przeméwienia, jaki Wankowicz napisat
z my$lg o czerwcowym zjezdzie Zwigzku Literatéw Polskich, a ktéry przez ambasade amery-
kanskq przekazat cérce Marcie Erdman, ta za$ z kolei dostarczyta go Wolnej Europie. Sekcja
Polska RWE wykorzystata fragmenty tekstu Mela o Liscie 34 na antenie, w ,,Panoramie” i ,Fak-
tach”, nie podajqc rzecz jasna, kto byt zrédtem informacii. Pisarz przebywat w wiezieniu do
9 listopada 1964 r. Wtedy to Sqd Wojewddzki w Warszawie ogtosit wyrok: 3 lata wiezienia.
Od wykonania kary odstgpiono ze wzgledu na zly stan zdrowia oskarzonego. Wyrok uchylono
dopiero 16 marca 1990 r. Ciekawostkq moze by¢ fakt, ze przed sqgdem zeznawat dobry
znajomy pisarza, fowarzysz wspolnych podrézy i redaktor krajowego wydania Monte Cassino,
Kazimierz Kozniewski, ktéry zadenuncjowat Mela, ujawniajgc, ze ten w 1963 r. spotkat sie
w Wiedniu z pracownikiem RWE Tadeuszem Nowakowskim”'.

Paradoksalnie, aresztowanie i proces Melchiora Wankowicza zrehabilitowaty go w oczach
niektérych emigrantéw. By¢ moze nie wybaczyliby mu tak lekko btedéw przesztosci, gdyby
wiedzieli, ze w czasie miesiecznego pobytu w wiezieniu odwiedzit pisarza gen. Mieczystaw
Moczar, ze w czasie procesu wygtaszat zatrwazajqgce sqdy o Polakach z Kreséw Wschodnich,
ktérych poréwnat do Francuzéw w Algierii, a w dwa miesigce po ogtoszeniu wyroku zaprosit
go do siebie towarzysz Wiestaw. Obaij ucieli sobie dtuzszq rozmowe, ktérej treé¢ pozostata na
zawsze ich tajemnicg. Opinie o Wankowiczu-bohaterze probowat podwazy¢ Stanistaw Cat
Mackiewicz, ktéry tak pisat w tej sprawie do Michata K. Pawlikowskiego: ,Mel w 1963 r.,
jesieniq przestat by¢ drukowany. O co poszto — nie wiem. Teraz niektérzy sugerujqg, ze mu
obnizono wiedy stawke. Pobierat bowiem exira stawke za arkusz na réwni z najlepszymi:
Dgbrowskg, Szaniawskim, Broniewskim itp. — Nie wiem. Ale wiem, ze istotnie kiedys te extra
stawke posiadat, i ze mu potem jq odebrano. W marcu 1964 r. przytqczyt sie do Listu 34
[...]. Kliszko zaatakowat go na zebraniu jesienig 1964 r., po czym zaraz [Wankowicz] zostat
aresztowany i siedziat 5 tygodni. Zachowywat sie od czasu do czasu bojowo, od czasu do
czasu ujawniat daleko idgcy kompromis. Tak na przyktad w swej mowie obronczej powie-
dziat: 1) ze jest zwolennikiem wspodtpracy z Rosjq; 2) jest za nacjonalizacjq ziemi (idzie wiec
dalej niz sam Gomutka, ktéry nas od tego ocalit); 3) ze Kosciét i religia to niepowazne
zawracanie glowy; 4) ze Polacy z Ziem Wschodnich to to samo co Francuzi w Algierii. Mein
Liebchen, was willst Du noch mehre Potem w swoim ostatnim stowie powiedziat, ze juz
kiedys stat przed plutonem egzekucyjnym, a raczej ze mu grozit pluton egzekucyiny, ale wiedy
przeciw niemu byt zrusyfikowany generat, a teraz jest rzqd Polskiej Rzeczypospolitej Ludowe;,
ktdremu on chce stuzy¢. Na réwni jednak z tymi zwrotami wypowiadat zdania bardzo bun-
czuczne w swej obronie, zarzucajqc aktowi oskarzenia catkowitq fatszywosé. Po wyroku napi-
sat list do wiadz sqdowych, ze zrzeka sie apelacji, dajgc do zrozumienia, iz nie wierzy, aby
wydano w jego sprawie wyrok sprawiedliwy. Jednoczesnie postat swq mowe obroiczq do
Gomutki i napisat do niego list. Gomutka go przyjat w dniu 15 stycznia 1965 r. i rozmawiat
dwie godziny i kwadrans. Nazajutrz zgtosity sie do Mela »lskry« i majg wyda¢ jego ksigzke
Prosto od krowy. Jednocze$nie wezwano go na komisje lekarskg, na ktérg nie poszedt. Jak
jest w tej chwili, nie wiem, bo nie chce ciggle do niego dzwonié. | kapitat priobriesti, i niewin-
nost sobliusti — oto jest jego hasto. Jest oportunistq, ale zyskat sobie stawe Kosciuszki i broni
sie z fasonem, a nie lizusuje otwarcie jak niektérzy inni”’2.

70 1JPA, AOS, Kolekcja Stanistawa Cata-Mackiewicza, t. 1, List Stanistawa Mackiewicza do
Michata Kryspyna Pawlikowskiego, Londyn, 25 V 1964 r., b.p.

71 Szerzej o sprawie i procesie Melchiora Wankowicza: A. Zidtkowska-Boehm, Na tropach...,
s. 157-208; eadem, Proces Melchiora Warikowicza, Warszawa 1990; J. Nowak, Polska z od-
dali, Londyn 1988, s. 130-132. Zob. takze: AIPN, 0192/72, 1. 4-5.

2 |JPA, AOS, Kolekcja Stanistawa Cata-Mackiewicza, t. 1, List Stanistawa Mackiewicza do
Michata Kryspyna Pawlikowskiego, Londyn, 10 Il 1965 ., b.p.
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Jest faktem, ze po procesie Wankowicza nie objeto jego twérczoéci zakazem cenzorskim.
W dalszym ciggu wydawat on swoje ksigzki, wygtaszat odczyty, wystepowat w Il programie
Polskiego Radia i w Telewizji Polskiej. W osiemdziesieciolecie urodzin pisarza wtadza ludowa
ogtosita rok 1972 Rokiem Wankowicza. Pewnie dlatego zdecydowana wigkszoé¢ jego kole-
goéw z emigracji w dalszym ciggu miata mu za zte ,,siedzenie okrakiem na barykadzie” i ,dwu-
stotkowiczostwo”. Jednym z nich byt stary znajomy Wankowicza, jeszcze z czasow ,Strzelca”
i POW, Tadeusz Katelbach, ktéry po $mierci pisarza (10 wrzesnia 1974 r.) napisat w ,,Kultu-
rze” paryskiej: ,Wankowicz przeszedt na drugq strone barykady w charakterze reemigranta,
poszukujgcego wiekszych zarobkéw, niz sie mégt spodziewad, pozostajqe za granicqg w charak-
terze emigranta politycznego. Wybrat PRL. Zyto mu sie w kraju dobrze, jak krétko Pruszyniskie-
mu, Mackiewiczowi i innym, ktérzy opuscili szeregi walczqcej emigraciji. [...] Wankowicz byt
bez wgtpienia utalentfowanym pisarzem, ale zawsze brakowato mu ko$éca czy pionu moralne-
go. Sukces materialny ukochat. Moze dlatego trzymat sie do kofca zetowcdw, jakby sie nimi
chciat przed samym sobq zastoni¢. Kontakty z zetowcami miaty by¢ legitymaciq $wiadczqceq, ze
nic sie w jego ideowe] postawie nie zmienito od czaséw krakowskich. Niektérzy jego réwiesnicy
w kraju, cho¢ bez ztudzen oceniali metamorfozy Mela, utrzymywali z nim czestszy kontakt natury
wspominkowe|. Lecz nie wszyscy. Jeden z zetowcdw, kiéry odwiedzit mnie w Nowym Jorku,
opowiadat, ze Wankowicz zjawiat sie na pogrzebie kazdego zetowca. Po pogrzebie wszyscy
zetowcy razem opuszczali cmentarz. Sam opuszczat go Wankowicz. Ze spuszczong siwg gtowg,
ciezkim krokiem wlokt sie do bramy cmentarza. Musiat przecie wiedzie¢, ze od tych ludzi, ktérzy
przeszli wszystko: wrzesien, okupacje, powstanie warszawskie, najgorsze czasy pod rzqdami
kacykéw z taski Moskwy, i nie wyrzekli sie swych ideatéw, dzieli go przepase””s.

* X% %

Powrét Melchiora Wankowicza do Polski od poczgtku byt traktowany przez wtadze PRL
instrumentalnie. Przyjazd pisarza o takiej stawie i renomie byt dla komunistéw istotnym
elementem wielkiej akcji propagandowej zapoczgtkowanej latem 1955 r. w ramach tzw.
kampanii repatriacyjnej (reemigracyjnej). W jednej z instrukcji Komitetu do Spraw Bezpie-
czenstwa Publicznego z 10 listopada 1955 r. wylozono prawdziwe cele tej kampanii:
LStosowanie agenturalno-operacyjnych przedsiewzie¢ majgcych na celu ostabienie i para-
lizowanie dziatalnosci reakcyjnych oérodkéw emigracyjnych. Pogtebienie sprzecznosci w ich
obozie, demaskowanie i kompromitowanie przywédcéw oraz odrywanie od nich mas emi-
gracyjnych. Udzielanie poparcia dziataczom i grupom, ktére pragnqc skorzysfoé ze stwo-
rzonych mozliwosci, zmieniajq swoj stosunek do Kraju i chcg wréci¢ lub nawigzaé pozy-
fywng wspotprace z Krajem””4. Niestety, tre$¢ tej instrukcji uprawnia nas do stwierdzenia,
7e Wankowicz — obok Stanistawa Cata Mackiewicza, Zofii Kossak, Klaudiusza Hrabyka
i innych — stat sie ofiarg przemyslanej kalkulacji pollfyczne| komunistéw. Dla nich liczyt sie
tylko jego przyjazd do PRL i wykorzystanie tego faktu w propagandzie antyemigracyjnei.
Cata reszta nie miata juz wiekszego znaczenia. Cel komunistéw zostat osiggniety i nie
przestonit go nawet proces wytoczony pisarzowi w 1964 r.

73 T. Katelbach, O Wankowiczu..., s. 125.

74 J. Lencznarowicz, Rola Towarzystwa ,Polonia”..., s. 45. Szerzej na temat kampanii repa-
triacyjnej (reemigracyjnej) zob. idem, Polska Ludowa wobec diaspory [w:] Polska diaspora,
Krakéw 2001, s. 535-537; A. Friszke, Zycie polityczne emigracji, Warszawa 1999, s. 232—
—241; P. Zietara, Emigracja wobec Pazdziernika. Postawy polskich $rodowisk emigracyjnych
wobec liberalizacji w PRL w latach 1955-1957, Warszawa 2001, s. 39-66; S. Cenckiewicz,
Udziat rozgtosni ,Kraj”...



MatGORzATA PTAsINSkA, OBEP IPN KrakOw

JERZEGO GIEDROYCIA
POTYCZKI Z CENZURA
W OKRESIE PAZDZIERNIKA '56

Paryska ,,Kultura” bacznie przyglgdata si¢ przemianom zachodzg-
cym w Polsce po smierci Stalina. Przyjeta tym samym odmienng po-
stawe niz ,, nieprzejednana” czesé uchodzstwa polskiego'. Udzieliw-
szy politycznego poparcia Gomuice, liczyla na stopniowg poprawe
kontaktéw z krajem, jak chociazby swohodne docieranie wydaw-
nictw Instytutu Literackiego.

Partia komunistyczna w swej polityce odwilzowej zwrécita sie w strone emigracji, szcze-
gélnie do $rodowisk literackich, kuszgc nieograniczonymi mozliwoéciami pracy pisarskiej
nad Wistq, podkreslajqc korzysci finansowe pisarzy i perspektywy wydawnicze. Jerzy Gie-
droyc pisat do swych najblizszych wspétpracownikéw o ,gwattownym uwodzeniu ludzi” przez
rezim, zaliczajgc do ,pisarzy zagrozonych” —w pierwsze| kolejnosci — Andrzeja Bobkow-
skiego, Witolda Gombrowicza, Czestawa Mitosza, Teodora Parnickiego, Jerzego Stem-
powskiego i Czestawa Straszewicza. Rozmowy podiete z wiekszoscig z nich przez wydaw-
nictwa krajowe w sprawie druku ksigzek w Polsce utwierdzity Giedroycia w koniecznosci
zajecia jednoznacznego stanowiska w sprawie zwigzkéw z krajem. Zwlaszcza ze — jak ttu-
maczyt Jerzemu Zawieyskiemu w jednym z listéw — ,trudno zrozumie¢ idiotyzmy tego ro-
dzaju, ze Parnicki ma propozycje wydawnicze, a jego ksigzka Koniec Zgody Narodéw nie
dotarta nawet do jego rodziny i przyjaciét, cho¢ byta wystana pocziq polecong. A przeciez
to jest ksigzka catkowicie niepolityczna. Zapowiada sie wydanie Transatlantyku Gombrowi-
cza, a nawet »Przekréj« rozpoczgt druk w odcinku, ale jesli sie wysle stqd Transatlantyk, to
tez nie dociera. [...] Nie mozna robi¢ takich rzeczy, jok tenze »Przekroj«, ktéry rozpoczyna-
igc druk Transatlantyku, daje note od redakcji, w ktérej stowa nie ma, ze ta ksigzka zostata
wydana przez nas. Nota jest tak skonstruowana, ze niezorientowany czytelnik moze przy-
puszczad, ze to jest drukowane z rekopisu”?.

Zespét , Kultury” postanowit przeciwdziata¢ takim praktykom, okresliwszy — piérem Juliu-
sza Mieroszewskiego — zasady kontaktow pisarzy emigracyjnych z krajem. Mieroszewski po-
stulowat prawo autoréw polskich do drukowania swoich ksigzek w Polsce pod warunkiem ich
petnej zgodnodci z oryginatem, bez zadnych skreslen, wstepéw czy komentarzy. Reguta ta
dotyczyta zaréwno tekstéw autoréw krajowych dla pism emigracyjnych, jak i tekstow pisarzy
emigracyjnych publikowanych w periodykach krajowych. Zaznaczyt przy tym, ze najpierw pi-
sarze krajowi powinni zaczq¢ drukowad swe teksty w prasie zachodniej i emigracyjnej. Za

! Zwiqzek Pisarzy Polskich na Obczyznie nakazat ,powstrzymywaé sie od wszelkiej wspot-
pracy z instytucjami kontrolowanymi przez wtadze totalistyczne”. Uchwate, de facto marginali-
zujqcq ,odwilz” w kraju, przyjeto wiekszoscig gtoséw na walnym zebraniu 20 i 21 X 1956 r.
Zob.: 1956. Polska emigracja a Kraj. Antologia zrédet, red. M.M. Drozdowski, wybér i opra-
cowanie M.M. Drozdowski, T. Ochinowski, J. Zaryn, Warszawa 1998.

2 List J. Giedroycia do J. Zawieyskiego, [lipiec 1956] [w:] M. Ptasinska, Jerzy Giedroyc Jerzy
— Zawieyski. Z listow 1956-1957, ,Zeszyty Historyczne” 2003, nr 144, s. 23.
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~Cierniste zagadnienie” uznat kwestie honorarium, to znaczy zakaz pobierania wynagrodze-
nia w dewizach, aby unikng¢ podejrzenia, ze jest to cena, za jakg rezim kupit pisarza emigra-
cyinego. Mieroszewski sugerowat, by honoraria przekazywaé rodzinie w Polsce bgdz na cele
publiczne, np. na rzecz Biblioteki Narodowej. Zespét ,Kultury” uprzedzit o mozliwoéci zmiany
swego stanowiska w zaleznosci od rozwoju wydarzen nad Wistg®.

Jerzy Giedroyc, zrezygnowawszy ze staran o debit, zwrécit sie bezposrednio do wielu
bibliotek, instytutéw naukowych, redakcji dziennikéw i czasopism, oficyn, uczelni wyzszych
z propozycjq wzajemnej wymiany wydawnictw zaréwno ciggtych, jak i zwartych. W sumie
nawigzat wspétprace z okoto 250 instytucjami ksztattujgeymi zycie kulturalne, naukowe i spo-
teczne na terenie catego kraju. Wspétprace te zaktocaty jednak od samego poczgtku czeste
problemy z niedochodzeniem przesytek do Polski — jesieniq 1956 r. Instytut Literacki otrzymy-
wat wiele $wiadczgeych o tym sygnatéw. Mikotaj Kozakiewicz, cztonek kierownictwa redakgji
,Glosu Nauczycielskiego”, nieotrzymanie ,Kultury” ztozyt na ,karb placéwek cenzurujgeych
przesytki z materiatami informacyjnymi, do ktérych na razie, jok wida¢, nie dotart jeszcze
podmuch demokratyzacji catego zycia w Polsce. ,Zdumiewa mnie — pisat do Gieroycia —
zaginiecie ksigzki [Moc i chwata — M.P.] Greena, [jego ksigzki] sq wszak wydawane w du-
zych naktadach i u nas w Polsce przez katolickie wydawnictwo PAX. Moze jeszcze nadejdg2”*.
Podobny problem sygnalizowat réwniez Aleksander Stapa, dyrektor Wydawnictwa Literackie-
go, pocieszajqc, ze ,paczki zalegajg zapewne w ktéryms z centralnych urzedéw celnych,
gdzie straszq duchy niedawnej przesztosci”®. Giedroyc odpowiadajgc Kozakiewiczowi, po-
twierdzit ktopoty z docieraniem wydawnictw instytutu, wyrazajgc nadzieje na unormowanie
sytuacji po VIl Plenum KC PZPR®. Z kolei Stape przekonywat, ze ,ten biurokratyczny nonsens
— smutna pozostato$¢ niedawnej przesztosci — zostanie w najblizszym czasie zlikwidowany™”.
O niemal powszechnym wéwczas zjawisku konfiskaty przesytek Giedroyc poinformowat Za-
wieyskiego, wytozywszy mu swoj ,program minimum”, zaktadajqcy, ,by Kultura mogta bez
przeszkéd docieraé do pism, bibliotek uniwersytetéw oraz do dziennikarzy i literatéw, to zna-
czy tych, ktérzy bedq sobie tego zyczyli”®. Takie ,szturmowanie” kraju przyniosto pewne efek-
ty, gdyz Zwiqzek Literatéw Polskich podigt rezolucje domagajgcg sie od wiadz uchylenia
zakazu rozpowszechniania wydawnictw paryskiego Instytutu Literackiego w Polsce’. Prawdo-
podobnie zaangazowanie ZLP wptyneto na uchylenie przez dwezesnego ministra kultury i sztuki
Karola Kuryluka przepisu w sprawie prohibitéw bibliotecznych, ktéry obowigzywat od 1950 .0

Na poczgtku 1957 r. Jerzy Giedroyc donosit m.in. redakgji ,Czarno na Biatym” o znacz-
nej poprawie w docieraniu ,Kultury” do kraju i pétoficjalnych zapewnieniach, ze cenzura na
wydawnictwa instytutu zostata zniesiona''. W tym czasie oficyna prowadzita rozmowy z nie-
ktérymi wydawnictwami na temat przedruku ksigzek wydanych w Bibliotece ,Kultury”. Pan-
stwowy Instytut Wydawniczy, zainteresowany ksigzkami Leo Lipskiego, Tadeusza Nowakow-
skiego czy Stanistawa Vincenza, w pierwszym rzedzie zaproponowat Giedroyciowi zawarcie

8 J. Mieroszewski, Dialog, ,Kultura” 1956, nr 9/107, s. 3-11. Zob. tez: 1956. Polska
emigracja a Kraj. Antologia..., s. 312-313.

* Archiwum Instytutu Literackiego w Maisons-Laffitte [dalej: AlL ML], Pismo M. Kozakiewicza
do J. Giedroycia, 31 X 1956 r.

5 Ibidem, Pismo A. Stapy do ,Kultury”, 3 XI 1956 r.

¢ |bidem, Pismo J. Giedroycia do M. Kozakiewicza, 7 XI 1956 r.

7 Ibidem, Pismo J. Giedroycia do A. Stapy, 8 XI 1956 r.

8 List J. Giedroycia do J. Zawieyskiego, 17 XI 1956 r. [w:] M. Ptasinska, Jerzy Giedroyc
— Jerzy Zawieyski. Z listéw..., s. 39.

? J. Giedroyc, J. Mieroszewski, Listy 1949-1956, cz. 2, Warszawa 1999, s. 424, 475-
-477; Uchwata VIl Zjazdu ZLP, ,Nowa Kultura” 1956, nr 50.

10 K. Wozniakowski, Miedzy ubezwtasnowolnieniem a opozycjq. Zwigzek Literatéw Polskich
w latach 1949-1956, Krakéw 1990, s. 116.

" AIL ML, Pismo J. Giedroycia do redakcji ,Czarno na Biatym”, 2 Il 1957 r.
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umowy na powieé¢ Straszewicza Turysci z bocianich gniazd, réwnoczeénie pytajgc o whasci-
ciela praw autorskich do tego tytutu'?2. W odpowiedzi PIW uzyskat informacje, by we wszyst-
kich sprawach dotyczgcych podpisania umowy i samej edycji zwracat sie do instytutu, ktdre-
mu Straszewicz ztozyt wszystkie plenipotencie. Przy okazji Redaktor zwrécit uwage wydawnictwu,
ze w egzemplarzu recenzyjnym Ferdydurke Gombrowicza wydane| przez PIW spostrzegt, iz
nota o pisarzu nie zawiera informacji, gdzie ukazat sie Transatlantyk, oraz nie wspomniano
o drukowanych wytgcznie na tamach , Kultury” fragmentach jego Dziennika'3. Jeszcze w po-
towie marca PIW zapewniat o przygotowywanej umowie, przewidujgc naktad 10 000 eg-
zemplarzy, i przestaniu jej do podpisu po uzyskaniu wiadomosci od pisarza, kogo upowazni
do odebrania honorarium w kraju'™. W kwietniu wydawnictwo lakonicznie powiadomito, ze
Jniestety, sprawa ta froche sie skomplikowata i przestanie umowy Panom musielismy na razie
wstrzyma¢”'®. Natomiast dwa miesigce pézniej Irena Szymanska, zapewniajgc o szczerych
zamiarach wznowienia Turystéw z bocianich gniazd, przyznata: ,Zdawaliémy sobie jednak
sprawe z jej dyskusyjnego charakteru i z tego, ze decyzja wydania jest w istniejgcej sytuacji
trudna i wiecej niz kiedykolwiek odpowiedzialna. Zaciggneli$my wiec rady kilku recenzentéw
spoza wydawnictwa, ktérzy niestety podzielili nasze watpliwosci, a nie poparli naszego zamia-
ru wydania Turystéw w kraju, wysuwaijgc jako argument mozliwo$¢ zupetnie fatszywego inter-
prefowania ksigzki, zwlaszcza ze jest ona trudna i jej satyryczno-groteskowy charakter sprzyja
zbyt pochopnym uogélnieniom. Po zastanowieniu, z duzq przykrosciq, postanowilismy wiec
z wydania Turystéw zrezygnowaé”'¢. Szymanska napisata do Giedroycia prywatnie, informu-
igc o wystaniu oficjalnego powiadomienia. Przypuszczalnie redaktor naczelna PIW, wspomi-
najgc o recenzentach, miata na mysli pracownikéw Gtéwnego Urzedu Kontroli Prasy, Publi-
kacji i Widowisk, ktérzy negatywnie zaopiniowali przestany do nich maszynopis.
Réwnoczesnie oficyna negocjowata z Instytutem Wydawniczym PAX warunki przedruku
Konca Zgody Narodéw Parnickiego. Giedroyc uzaleznit swq zgode od dopuszczenia na rynek
krajowy pozostatych w instytucie 1100 egzemplarzy i stworzenia szansy ich rozprzedania'”.
W przeciwnym razie PAX musiatby czekaé na jego wyczerpanie'®. Instytut Wydawniczy zapro-
ponowat Redaktorowi wykupienie reszty naktadu i sprowadzenie go do Polski'?. Giedroyc,
zgodziwszy sie na takie rozwigzanie, powiadomit o zamiarze ostemplowania lub umieszcze-
nia naklejki (opaski) na ksigzkach Parnickiego z nadrukiem: ,Dochéd ze sprzedazy »Kultura«
przeznacza na pomoc repatriantom”. Oficyna planowata bowiem przekazaé catq kwote z tych
ksigzek na Ogolnopolski Komitet Pomocy Repatriantom z ZSRR przy PCK. Ttumaczqc, ze
~chcemy to zrobi¢ nie tylko dlatego, by publicznoéé nabywaijqca te ksigzke byta zorientowana,
ze fransakgji nie traktujemy handlowo, ale jest to konieczne dla uzasadnienia wladzom fran-
cuskim”?. PAX, akceptujgc pomyst, zaoferowat wydrukowanie naklejki po uprzednim uzgod-
nieniu jej tresci z instytutem, dodajqc, ze ,cenzura ma wptyw na pewne sprawy. A kwestia
nadruku — poza wszystkim — ma akcent polityczny”?'. Przez nastepne tygodnie trwaty rozmowy
wokét ostatecznego brzmienia napisu na opasce na ksigzkach Parnickiego. Cata sprawa

12 |bidem, Pismo |. Szymanskie], redaktora naczelnego PIW, do J. Giedroycia, 18 | 1957 r.
Instytut Literacki ksiqgzke Straszewicza wydat jako tom 6 Biblioteki ,Kultury” w 1953 r.

13 |bidem, Pismo J. Giedroycia do |. Szymanskiej, 2 Il 1957 r.

'* |bidem, Pismo |. Szymanskiej do J. Giedroycia, 16 Il 1957 r.

15 |bidem, Pismo Redakcji Polskiej Literatury Wspotczesnej do J. Giedroycia, 9 IV 1957 r.

16 |bidem, List . Szymanskiej do J. Giedroycia, 17 VI 1957 r.

17 Ksigzka Parnickiego ukazata sie joko tom 12 Biblioteki ,Kultury” w 1955 r.

18 AL ML, Pismo J. Giedroycia do T. Englert, Instytut Wydawniczy PAX, 30 1 1957 r.

19 |Ibidem, Pismo Z. Boréwki, zastepcy kierownika Instytutu Wydawniczego PAX, do J. Gie-
droycia, 4 Il 1957 r.

20 |bidem, Pismo J. Giedroycia do T. Englert, Instytut Wydawniczy PAX, 24 VI 1957 r.

21 |bidem, Pismo T. Englert, kierownika Instytutu Wydawniczego PAX, do J. Giedroycia,
8 VIl 1957 r.
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zakonczyta sie fiaskiem w potowie pazdziernika. Instytut wycofat sie ze wspdtpracy z PAX, gdy
cenzura probowata przeforsowad opaske z napisem: ,Dochéd ze sprzedazy Instytut Wydawni-
czy PAX przekazuje na rzecz pomocy dla repatriantéow”, mimo ustepstwa Giedroycia, by stowo
,Kultura” zamieni¢ na ,Wydawca”. Urzqd Kontroli odrzucit te wersje. Redaktor — pod naci-
skiem Parnickiego — wyrazit zgode na krajowe wydanie Korica Zgody Narodéw i odstqpit od
odsprzedania PAX-owi pozostatego w oficynie naktadu??. W 1957 r. ukazata sie paxowska
edycja w naktadzie 10 000 egzemplarzy. W stopce redakceyjne byta informacja: wydanie
pierwsze; nie powiadomiono o jej emigracyjnym debiucie w Bibliotece ,Kultury”. Podobnie
zachowano sie w przypadku drugiego wznowienia Korica Zgody Narodéw w 1958 r.

Po krotkim okresie swobodniejszego docierania wydawnictw Instytutu Literackiego do Pol-
ski nastqpit kolejny etap zaostrzenia stosunkéw z krajem. Giedroyc, zaniepokojony coraz czest-
szymi konfiskatami ,Kultury” i ksigzek, wystosowat w tej sprawie oficjalne pismo do Gtéwne-
go Urzedu Kontroli Prasy, Publikacji i Wydawnictw, pytajqc,,czy »Kultura« jest drukiem
zakazanym w kraju oraz kto ma prawo »Kulture« otrzymywac”?3. W tym samym czasie zwrécit
sie do prof. Stanistawa Ehrlicha, redaktora naczelnego ,Panstwa i Prawa”, z prosbg, by po-
mogt w ustaleniu przyczyn takiego postepowania urzedéw polskich i w ustaleniu, dlaczego
adresaci nie zostali zawiadomieni o konfiskacie korespondencji do nich kierowanej?*. Profe-
sor, po uprzednich wyjasnieniach w Ministerstwie tgcznosci i w Gtéwnym Urzedzie Kontroli
Prasy, odpowiedziat, ze wynika to z braku debitu dla ,Kultury”. Jedynie redakcje pism kultu-
ralnych i naukowych oraz naukowcy i literaci bedg mogli jg otrzymywaé. Dodat, ze zaintere-
sowani powinni zwrécic sie w tej sprawie do Urzedu Wymiany Poczty?. Redaktor, zaskoczony
thumaczeniami tychze instytucji, skomentowat, ze ,urzedy bezpieczerstwa majq sie zajqé nie
tylko kontrolg, ale i rozprowadzeniem »Kultury«. Wydaje mi sig, ze jest to jeszcze dalejidqce
stanowisko niz za najlepszych czaséw wszechwtadzy Bezpieki. [...] Nie bytoby dobrze, gdyby
tego rodzaju niezbyt rozsqdne stanowisko zmusito »Kulture« do nawracania do metod wtasci-
wych w okresie zimnej wojny, a ktére teraz bytyby raczej szkodliwe. Nie jest dobrze w bardzo
ztej sytuacji przyczyniac sie do podniecania umystow. Bede starat sie tego unika¢, ale nie
dam sie odcig¢ od kontaktu z krajem i jezeli jakig§ modus vivendi, wygodny dla obu stron, nie
da sie utozy¢ — to niestety trzeba bedzie do dawnych metod powréci¢”?.

Giedroyc, dla jasnosci sytuacji, napisat do Zarzqdu Gtéwnego ZLP i powotawszy sie na
iego uchwate z grudnia 1956 r., przedstawit ktopoty z docieraniem wydawnictw instytutu do
kraju i systematycznym ich konfiskowaniem. Piszqc o zaniepokojeniu takim stanem rzeczy,
wyznat: ,Z jednej strony bylismy i jeste§my zwolennikami obiektywnego podchodzenia do
przemian krajowych i wspdtpracy na tych odcinkach, ktére sq nam wspélne, z drugiej za$
strony utrzymujgc kontakt ze spoteczenstwem w kraju w najgorszym okresie stalinizmu, nie
zgodzimy sie nigdy na odciecie nas obecnie”?. Redaktor w zblizonym tonie zapewnit Za-
wieyskiego: ,Wydawato mi sie, ze pewna minimalna normalizacja nie tylko jest potrzebna,
ale moze by¢ wygodna dla czynnikéw rzqdzqgeych. Od kraju odcigé sie nie dam, bo to jest
sens istnienia »Kultury«. W najgorszym okresie stalinowskim umiatem dociera¢ i mam juz
w tym spore do$wiadczenie, wiec tym bardziej teraz damy sobie rade”?8.

22 |bidem, Pismo S. Olesiaka, sekretarza Instytutu Wydawniczego PAX, do J. Giedroycia,
17X 1957 r.

2 |bidem, Pismo J. Giedroycia do Gtéwnego Urzedu Kontroli Prasy, Publikacji i Widowisk,
12 IV 1957 r.

24 |bidem, List J. Giedroycia do prof. S. Ehrlicha, redaktora naczelnego ,Panstwa i Prawa”,
13 VI 1957 r.

2 |bidem, List prof. S. Ehrlicha do J. Giedroycia, 5 VI 1957 r.

2% |bidem, List J. Giedroycia do S. Ehrlicha, 24 VI 1957 r.

27 |bidem, Pismo J. Giedroycia do Zarzqdu Gtéwnego ZLP, 1 VII 1957 r.

% List J. Giedroycia do J. Zawieyskiego, 6 VIl 1957 r. [w:] M. Ptasinska, Jerzy Giedroyc
— Jerzy Zawieyski. Z listéw..., s. 48.
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Grzecorz MAJcHRZAK, BEP IPN WaRszawA

~WOJENNA’" CENZURA

Jedng ze wspéinych cech ustrojéw niedemokratycznych jest brak
swobodnego przepltywu mysli i informacji. Nie inaczej bylo tez w PRL.
Oprécz jawnie dziatajgcej cenzury wydawniczej funkcjonowata nie-
jawna cenzura korespondencji prywatnej (sprawowana poczgtkowo
przez resort bezpieczenstwa publicznego, a od potowy lat pieédzie-
siqtych przez resort spraw wewnetrznych) i wojskowej (sprawowa-
na poczgtkowo wspélnie przez MBP i MON, a pézniej samodzielnie
przez resort obrony narodowej)'.

Perlustracja korespondencji w latach 1944-1980

Na podstawie rozkazu kierownika Resortu Bezpieczenstwa Publicznego Polskiego Ko-
mitetu Wyzwolenia Narodowego perlustracje cywilnych przesytek pocztowych powierzono
Wydziatowi Cenzury utworzonemu 1 wrzeénia 1944 r. (podstawy prawne perlustracji kore-
spondencji stworzyt dopiero dekret z 28 grudnia 1944 r. o wprowadzeniu wojennej cen-
zury korespondencji). 5 listopada 1944 r. utworzono Oddziat Cenzury Wojskowej — pod-
stawg prawng jego dziatalnosci byt rozkaz nr 44 dowéddcy WP o wprowadzeniu w Wojsku
Polskim cenzury korespondenciji pocztowo-polowej. Na mocy tego rozkazu personel za-
pewniato Wojsko Polskie, a kierownictwo fachowe tworzonych oddziatéw cenzury wojsko-
wej objgt Resort Bezpieczenstwa Publicznego PKWN. Niestety, do chwili obecnej nie udato
sie odnalez¢ dokumentéw, na podstawie ktérych mozna bytoby stwierdzi¢, jak dtugo resort
bezpieczenstwa publicznego wspétuczestniczyt w perlustraciji korespondencii wojskowe.

19 stycznia 1945 r. na podstawie rozkazu nr 2 ministra bezpieczenstwa publicznego zor-
ganizowano Centralne Biuro Kontroli Prasy przy Ministerstwie Bezpieczenstwa Publicznego
(formalnie cenzure prewencyjng wprowadzono na podstawie dekretu z 5 lipca 1946 r., kiedy
utworzono Gtéwny Urzgd Kontroli Publikacii, Prasy i Widowisk, istniejqcy faktycznie od 15 |i-
stopada 1945 r.). Cho¢ formalnie organy cenzury $rodkéw masowego przekazu (prasy, radia,
kin i teatréw) oraz bibliotek nie znalazty sie w strukturze MBP, niemniej jednak to wiagnie MBP
przeznaczato lokale i czesciowo personel na potrzeby cenzury, organizowato zjazdy i szkolenia
dla cenzoréw. Etap bezposredniej tqcznosci z MBP zakonczyt sie 15 listopada 1945 r. po
przeksztatceniu Centralnego Biura Kontroli Prasy przy Ministerstwie Bezpieczenstwa Publiczne-
go w Gtéwny Urzqad Kontroli Publikacji, Prasy i Widowisk przy Radzie Ministréw (w praktyce
nadal podlegat on sekretarzowi Prezydium Rady Ministréw Jakubowi Bermanowi).

W Ministerstwie Bezpieczenstwa Publicznego perlustracje korespondenciji powierzono
poczgtkowo (od 2 stycznia 1945 r.) Wydziatowi Cenzury, nastepnie (od 15 stycznia 1946 r.)
Gtownemu Urzedowi Cenzury, Biuru ,B” (od 2 grudnia 1946 r.) oraz Wydziatowi VII De-
partamentu Il (od 15 grudnia 1947 r.) Po likwidacji MBP perlustracje korespondencii przejqt
poczgtkowo Departament IX (od 7 grudnia 1954 r.), a nastepnie Biuro ,W” Komitetu ds.
Bezpieczenstwa Publicznego (od 21 kwietnia 1955 r.). Po przejeciu kompetencji zlikwido-
wanego przez Ministerstwo Spraw Wewnetrznych komitetu, cenzure korespondencji po-
wierzono Biuru ,W” MSW, utworzonemu na podstawie zarzgdzenia nr 00238/56 ministra
spraw wewnetrznych z 27 listopada 1956 r. w sprawie tymczasowych zmian w strukturze
MSW i terenowych organéw MO.

1 W artykule skupimy sie na kontroli (perlustracji) korespondencji sprawowanej przez Stuzbe
Bezpieczenstwa w pierwszym roku stanu wojennego.
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Pod koniec lat osiemdziesigtych Biuro ,W” MSW dysponowato 462 jawnymi oraz 8 nie-
jownymi etatami. Rozwigzano je na mocy zarzqdzenia ministra spraw wewnetrznych
nr 0115/Org. z 30 maja 1989 r., tworzqc w jego miejsce trzy nowe wydzialy Departa-
mentu Il MSW (kontrwywiadu)?.

Specyfika stanu wojennego

Cho¢ cenzura korespondencii funkcjonowata, z réznym nasileniem, przez caty okres PRL,
to jedynie w czasie stanu wojennego byta to dziatalnos¢ oficjalna. Do prac przygotowawczo-
koncepcyjnych dotyczgeych cenzury korespondencii w stanie wojennym przystgpiono w MSW
na przetomie lat 1980-1981. Za podstawowe cele perlusiracji uznano: ujawnianie oséb
prowadzqgcych wrogq lub przestepczq dziatalno$é, ochrone tajemnicy panstwowej i stuzbo-
wej, zapobieganie kolportazowi wydawnictw antysocjalistycznych, przeciwdziatanie wykorzy-
staniu fgcznosci pocztowej i telekomunikacyjnej do prowadzenia dziatalnosci ,,godzqcej w tad
i porzqdek publiczny”. Oczywiscie cenzura miata tez przekazywaé materiaty zainteresowa-
nym jednostkom operacyjnym. Ostatnim, ale nie najmniej istoinym zadaniem byto sporzg-
dzanie dla kierownictwa MSW informacji na podstawie przejrzanych materiatéw.

W kwietniu 1981 r. przeprowadzono ¢éwiczenia o kryptonimie ,Krokus-81” (na terenie
siedmiu wojewddztw, w ktérych wezesniej nie prowadzono perlustraci®), kiére konczyty
okres opracowywania dokumentacji. Na poczgtku maija rozestano pakiety zawierajgce kom-
plet dokumentacji oraz pieczecie cenzorskie*. We wspétpracy z Ministerstwem tgcznosci
opracowano przepisy zwigzane z uruchomieniem cenzury pocztowej®. Z chwilg wprowa-
dzenia stanu wojennego utworzono na szczeblu centralnym Gtéwny Urzqd Cenzury MSW
(GUC), a w ramach komend wojewddzkich MO wojewdédzkie urzedy cenzury (WUC) oraz
rejonowe urzedy cenzury, jako ogniwa wojewddzkich urzedéw cenzury (de facto powotano
iedynie Rejonowy Urzqd Cenzury w Gdyni)®. Cenzure oparto na dwéch pionach resortu:
pionie ,W" (catos¢ sit i rodkéw) oraz ,T"7 (wydzielone sity i $rodki). Zadaniem cenzury
byto otwieranie, przeglgdanie, zatrzymywanie i konfiskowanie przesytek pocztowych (listy,
paczki) w obrocie krajowym i zagranicznym; przeglgdanie, zatrzymywanie i konfiskowanie
korespondencji telekomunikacyjnej (telegramy, teleksy); kontrolowanie i przerywanie roz-
méw telefonicznych oraz nadzorowanie jednostek resortu fgcznosci.

Pion ,W” byt odpowiedzialny za cenzure przesytek pocztowych (listy, paczki), a pion , 7"
za kontrole rozméw telefonicznych, telekséw i telegraméw. Komérki cenzury w celu ,za-
pewnienia konspiracji” perlustracji, otrzymaty pomieszczenia w komendach milicji. Do
marca 1982 r. komérki cenzury pracowaty w systemie catodobowym. Po szczycie $wig-
tecznym wprowadzono system dwuzmianowy (od 6.00 do 23.00). Z czasem przechodzo-
no tez do kontroli bardziej selektywnej, np. cenzury przesytek z okreslonych rejonéw. W ra-
mach tagodzenia rygoréw stanu wojennego zrezygnowano z cenzury przesytek miedzy

2 P. Piotrowski, Struktury Stuzby Bezpieczeristwa MSW 1975-1990, ,Pamie¢ i Sprawiedli-
wos¢” 2003, nr 1, s. 92.

3 W czasie akcji m.in. sprawdzono sprawno$é¢ systemu powotywania rezerw na potrzeby
cenzury, praktycznie wyprébowano organizacje wojewddzkich urzedéw cenzury (WUC) i prze-
prowadzono praktyczne éwiczenia w zakresie techniki cenzorskiej.

4 Zostaly one zdeponowane u dyrektorow wojewédzkich urzedéw pocztowo-telekomunika-
cyjnych.

5 Byty to m.in. przepisy ograniczajgce $wiadczenie ustug pocztowych i telekomunikacyij-
nych, regulujgce wspoétdziatanie jednostek resortu tgcznosci z urzedami cenzury.

¢ Dziatalno$¢ cenzury regulowaty szczegdtowo normatywy resortowe (na czele z zarzqdze-
niem ministra spraw wewnetrznych z 12 XIl 1981 r. w sprawie powotania organéw cenzury prze-
syfek pocztowych, korespondenciji telekomunikacyjnej oraz kontroli rozméw telefonicznych) oraz
porozumienia miedzy GUC i Gtéwnym Urzedem Cet oraz Zarzgdem V Szefostwa WSW.

7 Pion ten zajmowat sie technikqg operacyjng.
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urzedami a osobami prywatnymi (chociaz w przypadkach ,uzasadnionych operacyjnie” sto-
sowano tajng kontrole tej korespondenciji). Cenzurze nie podlegaty natomiast: korespon-
dencja miedzy centralnymi i terenowymi organami partii, naczelnymi i terenowymi orga-
nami wtadzy i administracji paristwowej oraz korespondencja wyzej wymienionych instytucji
z organizacjami, ktérych dziatalnoéci nie zawieszono po wprowadzeniu stanu wojennego.
Formalnie cenzurze nie podlegaty tez przesytki do i od placéwek dyplomatycznych akredy-
towanych w PRL. Jednak na zaméwienie innych jednostek Stuzby Bezpieczenstwa stosowa-
no kontrole operacyjng (dla korespondencji zagranicznej — GUC, a krajowej — wtasciwy
terytorialnie dla lokalizacji placéwki dyplomatycznej WUC).

O skali dziatania resortowej cenzury w tym okresie $wiadczy to, ze do korica 1982 r.
ocenzurowano 82,8 min przesytek listowych, czyli 15 proc. sposréd 551,9 min wszystkich
przesytek krajowych i zagranicznych®. Z tej liczby do wykorzystania operacyjnego przekaza-
no ponad 129 tys. przesytek, a nieco ponad 9 tys. do wykorzystania procesowego’. Spo-
$rod catej korespondencii zatrzymano 930 tys. listow, telekséw i telegraméw. Powodem
byta ,wroga” lub ,szkalujgca” tre$¢. Zdecydowanq wiekszo$¢ zatrzymanych przesytek sta-
nowita korespondencja ,propagandowo-protestacyjna” (m.in. ponad 25 tys. listéw z USA,
Kanady i Europy Zachodniej wystanych w ramach akcji protestacyjnej Amnesty Internatio-
nal czy 6 tys. ptyt i 10 tys. kaset ,z tendencyjnym uktadem tekstu”, przeznaczonych dla
Komisji Charytatywne| Episkopatu Polski)'®. Stosunkowo czesto zatrzymywano tez tzw. listy
zebracze, czyli zawierajgce rézne prosby o pomoc (54,5 tys.)!.

Organy cenzury korespondenciji, co ciekawe, prowadzity ,intensywnq prace” z osobo-
wymi zrodtami informacii. Niestety, brak danych na temat liczby pozyskanej agentury.

Jak w praktyce wyglgdata cenzura? Na jej potrzeby przygotowano cztery rodzaje piecze-
ci z napisami: ,ocenzurowano”, ,nie cenzurowano”, ,wolne od cenzury” oraz ,nie podle-
ga cenzurze”. Cenzurowane przesytki byty stemplowane stemplem ,,ocenzurowano” oraz
pieczeciq urzedu cenzury z numerem identyfikacyjnym cenzora. Korespondencja mogta
zostac skonfiskowana w catosci lub czesci, ponadio dokonywano ingerencji w tekst (zama-
zywanie stow, zwrotéw czy zdan). System pracy GUC i wojewddzkich urzedédw cenzury byt
rozny. W pierwszym przypadku pracownicy mieli przydzielony wgski zakres obowigzkéw
(np. otwieranie, praca na indeksie), natomiast cenzor w WUC sam wykonywat wszystkie
czynnosci cenzorskie. Na podstawie porozumienia miedzy MSW a Ministerstwem tgczno-
$ci dziatalno$é poczty podporzqdkowano de facto potrzebom resortu spraw wewnetrznych.
Przyjeto zasade, ze korespondencja sptywa do ,wytypowanych weztéw pocztowych zlokali-
zowanych w miejscowos$ciach bedqgcych zarazem siedzibami urzedéw cenzury”. Ponadto
organy cenzury otrzymywaty korespondencije ,sitami i $rodkami” resortu fgcznosci (z powo-
du cenzury zawieszono regulacje Ministerstwa tqcznosci dotyczgce terminowosci dostar-
czania poczty). Wobec ,ograniczonych mozliwosci kadrowych”, cenzure paczek w obrocie
krajowym powierzono wytypowanym pracownikom urzedéw pocztowo-telekomunikacyjnych
(cenzura odbywata sie pod nadzorem funkcjonariuszy MSW).

8 Ocenzurowano, oprac. G. Majchrzak, ,Karta” 1999, nr 29, s. 146. Dla poréwnania
w 1953 r. skontrolowano 16 proc. przesytek pocztowych nadestanych z zagranicy i 1,4 proc.
przesytek krajowych — razem okoto 16 min paczek, listéw, kartek pocztowych i telegraméw.

? Wedtug wyliczen Biura ,W” MSW przecietnie funkcjonariusz GUC cenzurowat lub kontro-
lowat operacyjnie 455 przesytek, a WUC — 305. Mniej wiecej 1 na 100 dokumentéw kierowa-
no do badan fizykochemicznych, réwniez co setny zatrzymywano w catodci, a co szeéésetny
przekazano do wykorzystania operacyjnego lub procesowego.

10 Z kolei z urzedéw celnych w Gdansku i Gdyni przejeto: 19 sztuk maszyn offsetowych,
powielaczy, maszyn do pisania i fotokopiarek oraz 3800 kilograméw papieru. WUC KW MO
w Gdansku przejgt ponadto: 1400 ksigzek, 14 400 czasopism, gazet i broszur, 1800 tasm
i kaset magnetofonowych, 6 pistoletéw gazowych i 1000 sztuk $rutu.

" Ocenzurowano..., s. 147.
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Rozmowa kontrolowana

Cenzura przesytek pocztowych i telekomunikacyjnych (stynny komunikat: ,rozmowa kon-
trolowana, rozmowa kontrolowana...”) nalezata do tych rygoréw stanu wojennego, ktére
swym zasiegiem obejmowaty najszersze kregi spoteczenstwa. W duzym stopniu oddziatywata
psychologicznie, méwigc wprost — byta jedng z form zastraszenia ludzi, ktérzy nie zdawali
sobie sprawy z tego, ze masowa cenzura rozméw telefonicznych nie byta po prostu mozliwa
(oczywiscie ze wzgledu na dwezesny poziom techniczny urzqdzen telekomunikacyjnych w PRL).

Dyrektor Biura ,W” MSW w sprawozdaniu Ocena dziatalnosci cenzury w okresie obo-
wigzywania stanu wojennegow PRL (13.12.1981-30.12.1982r.) z 10 lutego 1983 . pisat,
ze przyjeta koncepcja funkcjonowania cenzury w stanie wojennym ,generalnie okazata sie
stuszna” i w razie potrzeby moze zosta¢ ponownie wdrozona ,,przy zastosowaniu niewiel-
kich modyfikacji”'2. W tym samym sprawozdaniu postulowat tez wprowadzenie konkret-
nych zmian — od mniej istotnych, jak zastgpienie dwéch pieczeci cenzorskich jedng wspdlng,
do zdecydowanie bardziej wazkich, jak stosowanie wiekszych ograniczen w ruchu poczto-
wym czy powotanie w czasie stanu wojennego jednego organu cenzury's.

Na szczedcie w nastepnych latach nie byto okazji do wprowadzenia w praktyce tych korekt
w ,wojennej” cenzurze. Pod koniec lat osiemdziesiatych wiadze nie zdecydowaly sie juz na
rozwigzanie sitowe w postaci stanu wojennego, stawiajgc na porozumienie z opozyc|q.

Ocenzurowany list Matgorzaty Zaryn
do meza — Jana Zaryna, przebywajgcego
w areszcie w Biatotece

12 Zob. ibidem, s. 141-148.
13 Tworzonego przez Gtéwny Urzqd Cenzury MSW, Gtéwny Urzqd Kontroli Prasy, Publikagii
i Widowisk oraz ich agendy terenowe.
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Tomasz CHINCINSKI, OBEP IPN GpaNsk — DELEGATURA W BYDGoOszczy

CENA ZA URATOWANIE
TYGODNIKA

Polityka wiadz komunistycznych wobec prasy katolickiej sprawita,
zZe od samego poczgtku nie mogia ona w petni swobodnie ,,spetni¢
istotnej roli dla Kosciota i wywiera¢ odpowiedniego wplywu na opi-
ni¢ katolickg w Polsce”'. Cenzura wydawnictw katolickich nie ogra-
niczata sie tylko do usuwania akapitéw czy catych artykuléw praso-
wych, ale Zgdata umieszczania podsuwanych do druku tekstéw.

Od wiosny 1948 r. represje wtadz komunistycznych wobec wydawnictw katolickich za-
czety przybiera¢ coraz bardziej ostre formy. Zamkniecie we wrzeéniu 1948 r. ,Tygodnika
Warszawskiego” i aresztowanie kilku czotowych redaktoréw tego pisma sprawito, ze redak-
cie innych tytutéw prasy katolickiej zrezygnowaly z zaangazowania w sprawy spoteczno-
-polityczne, ograniczajqc sie przede wszystkim do tematyki religijnej. Liczono, ze w ten
sposéb uda sie wyznaczy¢ granice kompromisu z komunistami. Jednak wladze w ramach
tego ,kompromisu” wymagaty od apolitycznych srodowisk katolikéw swieckich angazowa-
nia sie w sprawy pojawiajqcych sie na biezgco problemaéw politycznych.

Od ,Tygodnika Powszechnego” wymagano utrzymywania w miare bliskich i dobrych
kontaktéw z grupg Bolestawa Piaseckiego, ktéra podjeta probe pogodzenia marksizmu
z katolicyzmem, aprobujqc sposéb sprawowania wtadzy przez komunistéw. Deklaracjq po-
parcia dla wtadz komunistycznych byt ogtoszony juz 5 grudnia 1948 r. w tygodniku ,Dzi$
i Jutro” List otwarly do Pana Juliusza tady napisany przez Konstantego tubienskiego, w ktérym
autor wprost stwierdzat, ze: , Tylko ustréj socjalistyczny zapewni Polsce radykalng zmiane
struktury gospodarczej w kierunku petnego uprzemystowienia oraz zapewni w przysztosci
dobrobyt szerokich mas pracujqcych, ktére stanowiq podstawowq site narodu [...]". Uwa-
zano, ze: ,Socjalizm jest w danym okresie najdoskonalszym wzorcem tadu materialnego.
Katolicyzm jest jedynym wzorcem tadu duchowego”?. Redakcja , Tygodnika Powszechne-
go” poparta kilka inicjatyw grupy zwigzanej z ,Dzi$ i Jutro”, brata udziat w pracach pa-
ksowskiej Komisji Intelektualistow i Dziataczy Katolickich przy Ogélnopolskim Komitecie
Obroncéw Pokoju. Dziennikarze , Tygodnika” wielokrotnie otrzymywali przyznawang przez
,Dzi§ i Jutro” nagrode literackg im. Wiodzimierza Pietrzaka. Jednak zdecydowanie odcina-
no sie od gtoszonych przez Piaseckiego i jego ludzi koncepciji politycznych, ktére w petni
akceptowaty marksistowskq doktryne?.

Haraczem ptaconym komunistycznej wiadzy i przez nig wymuszanym w zamian za moz-
liwosé¢ przedtuzenia istnienia pisma byly z pewnosciq deklaracje polityczne popierajgce

! Cyt. za Memoriat Episkopatu do prezydenta KRN B. Bieruta w sprawie normalizacji stosun-
kéw Kosciota z panstwem (15 X 1946), [w:] Kosciét w PRL. Kosciét katolicki a paristwo w $wietle
dokumentéw 1945-89, t. 1: lata 1945-1954, oprac. P. Raina, Poznan 1994, s. 37-38.

2 K. tubienski, List otwarty do Pana Juliusza tady, ,Dzi$ i Jutro”, 5 XIl 1948, cyt. za A. Du-
dek, G. Pytel, Bolestaw Piasecki. Préba biografii politycznej, Londyn 1990, s. 180.

3 A. Micewski, Wspétrzqdzi¢ czy nie ktamac? Pax i Znak w Polsce 1945-1976, Paryz 1978, s. 49;
M. Jagietto, , Tygodnik Powszechny” i komunizm (1945-1953), Warszawa 1988, s. 22-23; M. te-
towski, Dwa tygodniki. , Tygodnik Warszawski” i, Tygodnik Powszechny” (1945-1953) w zyciu kato-
licyzmu spotecznego w Polsce, ,Chrzedcijanin w $wiecie”, listopad 1985, nr 146, s. 54-55.
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polityke wtadz, jak na przyktad poparcie oficjalnej kampanii propagandowej w wyborach
do sejmuw 1952 r. Na tamach ,Tygodnika Powszechnego” pisano wiedy o ,mobilizacji
maksimum sit spotecznych dla realizacji wielkich zadan panstwowych, jak budowa socjali-
zmu”“. Byly takze gesty redakcji wobec niektérych funkcjonariuszy panstwa komunistyczne-
go, cho¢by wysytanie zyczen noworocznych dyrektorowi Urzedu ds. Wyznah Antoniemu
Bidzie w 1952 r.5 Strach przed likwidacjq czasopisma i aresziowaniem redaktoréw wymu-
szat takie postepowanie. Jeden z poblicystéw , Tygodnika Powszechnego” — Jacek Woznia-
kowski —wspominat po latach: ,Stalismy wobec pytania, jak ocali¢ placéwke i nie zging¢
w wiezieniu, na co wcale nie mielismy ochoty”¢.

Whadze komunistyczne, nie przestrzegajgce zadnych kompromiséw, dgzqe krok po kroku
do catkowitego podporzgdkowania czasopism katolickich, wymuszaty na ich redakcjach
zamieszczanie tekstéw deklarujgeych ideowe poparcie dla prowadzonej polityki. Na po-
czgtku 1953 r. podjeto prébe wymuszenia na prasie katolickiej ,wtasciwego”, czyli podpo-
rzqdkowanego propagandzie komunistycznej, przedstawienia tzw. procesu kurii krakow-
skiej. ,Tygodnik Powszechny”, ulegajgc presji wtadz, zamiescit komentarz, w ktérym
stwierdzano: ,Angazowanie sie duchownych katolickich w antypanstwowq dziatalnosé¢ kon-
spiracyjng jest nastepstwem szkodliwej i opacznej tendencji do prowadzenia walki z ustro-
iem. Tendencjom tym, prowadzgcym do konsekwencji fatalnych dla narodu i Kosciota,
nalezy sie przeciwstawi¢ z catq stanowczosciq”’.

Komentarz ten byt cenq, jakq ptacono za uratowanie pisma, jednak wydaje sie ona zbyt
wysoka, tym bardziej ze komunisci systematycznie zmniejszali , Tygodnikowi Powszechnemu”
pole manewru. Tekst tego komentarza powstat w wyniku dwutygodniowych negocjacii re-
dakgji z ministrem Antonim Bidg, ktére prowadzono po tym, jok w koncu stycznia 1953 r.
cenzura nie pozwolita na ukazanie sie , Tygodnika Powszechnego”®. Redakcja spetnita kolej-
ne zqdanie wladz, liczqc, ze przetrwanie , Tygodnika” moze okaza¢ sie dla polskiej inteligen-
cji ratunkiem przed komunistyczng propagandq i ateizacjq spoteczenstwa. Warto podkresli¢,
ze nawet sam ks. Andrzej Bardecki, ktéry z ramienia redakcji obserwowat proces, nie napisat
o nim zadnego artykutu, gdyz jak po latach przyznat: ,proces byt catkowicie sfatszowany,
zarzuty bylty catkowicie wyssane z palca, rozprawa doktadnie wyrezyserowana, ale mimo to
sprawozdania radiowe jeszcze raz fatszowaly te zafatszowanq juz rzeczywistose™.

W niecate dwa miesigce po tym, jak , Tygodnik Powszechny” opublikowat komentarz uzna-
igcy wine oskarzonych w tzw. procesie kurii krakowskiej, pojawito sie kolejne zgdanie wtadz,
aby uczci¢ specjalnym komentarzem pamie¢ zmartego wtasnie Jézefa Stalina. Na to redakcja
»Tygodnika” sie nie zgodzita, w odpowiedzi wiadze zakazaty wydawania czasopisma.

Kompromis okazat sie nie do utrzymania, komunisci bowiem chcieli uparcie wtgczy¢
wydawcow , Tygodnika Powszechnego” do swoijej polityki. Oczekiwano, ze uda sie zmusi¢
»Tygodnik” do aprobaty dla marksizmu w podobnym stopniu, jak to uczynita prasa wyda-
wana przez PAX. Dalsza egzystencja czasopisma bytaby mozliwa za cene petnej akceptaciji
sytemu i jego metod.

Los , Tygodnika Powszechnego” w marcu 1953 r. podzielit — z podobnych powodéw
— wloctawski ,tad Bozy”, ktéry notabene, dzigki stanowczej postawie ks. Stanistawa Pio-
trowskiego, redaktora naczelnego pisma, wezednie nie umiescit artykutu o procesie kra-
kowskim. W zwigzku z powyzszym ks. Piotrowski zakomunikowat biskupowi Franciszkowi

4'S. Murzanski, ,Tygodnik Powszechny” — putapki lojalizmu, ,Arcana”, numer specjalny
2000, s. 242-243.

5 Archiwum Akt Nowych w Warszawie, Akta Urzedu ds. Wyznan, 18/1610.

¢ Cyt. za M. Jagietto, , Tygodnik Powszechny” i komunizm..., s. 69.

7 [Redakcja], Po procesie krakowskim, ,Tygodnik Powszechny” 1953, nr 5; cyt. za M. Ja-
gietto, , Tygodnik Powszechny” i komunizm..., s. 70.

8 J. Turowicz, Pot wieku pod wtos, Krakow 1999, s. 18.

? Cyt. za S. Murzanski, , Tygodnik Powszechny”..., s. 245.



Salezemu Korszynskiemu, sufraganowi wtoctawskiemu, gotowo$é rezygnacii ze stanowi-
ska redaktora naczelnego'.

Nieuleganie naciskom wtadz, ktére na redakcjach wielu czasopism katolickich wymusi-
ty opublikowanie stanowiska w sprawie tzw. procesu kurii krakowskiej, byto nietatwe, tym
bardziej ze ,bezpieka” kontrolowata wszystkie wypowiedzi, jakie pojawiaty sie w zwigzku
z procesem'!, a prasa paksowska drukowata napastliwe teksty o oskarzonych, przedsta-

wiajqc ich jako ,dywersantow” i ,szpiegow”12.

Niektére czasopisma wybieraty rozwigzania posrednie, jak np. wychodzgcy w diecezji
gorzowskiej , Tygodnik Katolicki”, ktéry ograniczyt sie najpierw do opublikowania ,Oswiad-
czenia Episkopatu”, nastepnie na skutek naciskow zamiescit komentarz, oparty jednak na
wezeséniej drukowanym stanowisku Episkopatu. W komentarzu tym pisano: ,zmuszeni jeste-
$my jeszcze raz wyraznie sprecyzowad poglgd na smutne wydarzenia, ktére byly przedmiotem
procesu krakowskiego. Stanowisko nasze okreslilismy w »Tygodniku Katolickime, drukujgc
o$wiadczenie Episkopatu stwierdzajqce, »ze udziat katolikéw, a tym bardziej duchowienstwa,
w akcji podziemnej i w dywersji gospodarczej jest nie tylko sprzeczny z dobrem narodu, ale
rowniez szkodliwy dla dziatalnosci Kosciota katolickiego w Polsce. Stwierdzajgc powyzsze,
Episkopat zastrzega sie réwniez przeciwko tendencjom obcej propagandy, usitujgcej uczyni¢
Koscidt w Polsce terenem i narzedziem politycznej dziatalnosci antypanstwoweij«”13.

19 Archiwum Instytutu Pamieci Narodowej w Bydgoszczy [dalej: AIPNBy], 0445/134, Spra-
wozdanie Sekcji | Wydz. XI WUBP w Bydgoszczy za m-c luty 1953 r. z dnia 5 1Il 1953 .

" J. Szarek, Propaganda komunistyczna w czasie procesu Kurii krakowskiej, mps referatu
wygtoszonego podczas sesji naukowej Proces Kurii krakowskiej 21-27 stycznia 1953 r. zorgani-
zowanej przez IPN w Krakowie 3 lutego 2003 r.

12 A. Micewski, Polityczna wymowa procesu krakowskiego, ,Dzi$ i Jutro”, nr 5, 1 Il 1953.

13 Redakcja, Jestesmy aktywnie nastawieni przeciwko tendencjom wszelkiej dziatalnosci anty-
paristwowej, ,Tygodnik Katolicki”, nr 4, 8 Il 1953.
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W marcu 1953 r. te czasopisma katolickie, kiérym udato sie dotychczas unikngé likwidacji
lub przejecia przez stowarzyszenie PAX, przestaty wychodzi¢. O okoliczno$ciach zamkniecia ,tadu
Bozego” ks. Stanistaw Piotrowski po latach wspominat: ,Od wszystkich redakcii pism katolickich
zazqdano, aby zamiescity artykut o $mierci Stalina, najlepiej z fotografig. Od razu cenzorowi
odpowiedziatem, ze tego nie zrobie. O$wiadczyt, ze w takim razie gazeta zostanie zamknieta.
Powiadomitem o tym biskupa Korszyrskiego, ktory zaaprobowat mojq decyzie. Nastepny numer
,Ladu Bozego” juz nie wyszedt. Jedno z pism katolickich zamiescito tekst i tez zostato zamkniete.
Awiec artykut o Stalinie nie byt faktycznym powodem likwidacji prasy katolickie|”'*.

Grupa Bolestawa Piaseckiego, wydajgca dotychczas ,Stowo Powszechne” i ,Dzi i Ju-
tro”, przejeta , Tygodnik Powszechny” i katowickiego ,Goscia Niedzielnego”. Paksowski mo-
nopol na wydawanie prasy katolickiej sprawit, ze ukazywaty sie tylko tytuty podporzgdkowane
wtadzom komunistycznym. Komuniéci pozwolili na egzystencie tylko prasie wydawanej przez
Jswoich” katolikéw. | ta prasa nie unikneta represii ze strony aparatu bezpieczenstwa, ktéry
swojq inwigilacjq obejmowat takze ,Stowo Powszechne”. W marcu 1954 r. funkcjonariusze
Wojewoddzkiego Urzedu Bezpieczeristwa Publicznego w Bydgoszczy, pod pretekstem obawy,
ze bydgoska redakcja ,Stowa Powszechnego” moze zosta¢ wykorzystana ,przez wrogie ele-
menty do wrogiej dziatalnosci skierowanej do walki z ustrojem Polski Ludowej”, przystgpili do
iej systematycznej inwigilacji, rozpoczynajqc akcje o kryptonimie ,Stawa”!3.

Czasopisma katolickie, aby uratowa¢ sie przed likwidacjg, musiatyby zaptaci¢ cene,
ktorg bytoby bezwarunkowe przyjecie stawianych przez wtadze komunistyczne warunkéw.
Oznaczato to catkowite podporzgdkowanie prasy katolickiej wladzom i gotowo$¢ do za-
mieszczenia artykutéow wyrazajgeych poparcie dla ich polityki. Niespetnienie tych oczeki-
wan stato sie przyczyng likwidacji wszystkich niezaleznych tytutéw katolickich.

4 [rozmowa z ks. Stanistawem Piotrowskim], ,tad Bozy”, nr 11, 31 V 1992.
15 AIPNBy, 069/1148, [sprawa obiektowa o kryptonimie ,Stawa”].

57

- ica Mysia w Worszameezonlm stangt przy niej ch hﬂ?ﬂ""l -
s T T mmﬂ* i



KrzysztoF Lesiakowski, OBEP IPN topz

TABLICA ,,UTRWALACZY
WEADZY LUDOWEJ"

Na poczqgtku sierpnia 2003 r. w prasie pojawita sie sprawa ustawie-
nia przed budynkiem komendy policji w Skierniewicach tablicy po-
sSwieconej funkcjonariuszom MO i SB poleglym w walce o virwalanie
wiadzy ludowej. Byta to ta sauma tablica, ktérg odstonieto w 1969 r.,
w dwudziestq pigiq rocznice powotlania aparatu bezpieczenstwa. ,,Gdy
milicja zostata policjg” - juak podano w ,,Dzienniku Lédzkim” z 7 sierp-
nia ub.r. - pierwotng dedykacje przykryto napisem ,,Poleglym w stuz-
bie dla ojczyzny” i przyozdobiono godiem panstiwowym. W zwigzku
z przeprowadzkeg policji na jakis czas tablica znikta, by w sierpniv
2003 r. pojawi¢ sie znéw ze starym napisem z 1969 r. Po krytycznych
publikacjach i wypowiedziach szybko zostata usunieta.

Byty to wydarzenia bez precedensu. ,Utrwalaczy wtadzy ludowej”, z punkiu widzenia
obecnego stanu wiedzy historycznej, trudno uzna¢ za bohateréw, ktérzy przyczyniali sie
do wywalczenia i umocnienia niepodlegtej Polski. Trwajgce $ledztwa, procesy sgdowe,
z ktérych czes$¢ zakonczyta sie prawomocnymi wyrokami skazujgcymi, nie pozostawiajq
ztudzen co do roli, jokg odgrywali funkcjonariusze MO i UB w Polsce po 1945 r. Usta-
wienie wiec przed gmachem policji tablicy w formie z 1969 r. musi co najmniej dziwi¢.
Wrazenie to staje sie jeszcze mocniejsze po zapoznaniu sie z wszystkimi faktami dotyczg-
cymi tej tablicy.

W 1969 r. ruszyta w MSW akcja ,uswietnienia” dwudzieste| pigtej rocznicy powstania
organéw bezpieczenstwa pamigtkowymi tablicami, monumentami itp. W odpowiedzi na
pytanie komendy MO w todzi o lokalne inicjatywy i prosbe o nadestanie fotografii z miejsc
upamietnionych ,przez Wasze spoteczenstwo”, 20 marca 1969 r. z Komendy Powiatowe;
w Skierniewicach napisano, ze na terenie powiatu skierniewickiego nie ma ,pomnikéw
pamieci” lub tablic pamigtkowych. Zapewne po tym zrodzita sie koncepcja i ksztatt oma-
wianej tablicy. Znalazto sie na niej dziesie¢ nazwisk (Kozbiat Kazimierz, Michalak Kazi-
mierz, Turek Stefan, Fastyn Stefan, Kamienski Kazimierz, Karpinski Antoni, Pigtek Miro-
staw, Wiodarczyk Kazimierz, Parasinski Stefan, Zurawski Jan). Odnoszqc sie do wymienionych
na tablicy nozwisk, prezes Towarzystwa Przyjaciét Skierniewic Tadeusz Zwierzchowski po-
wiedziat, ze ,nie wszyscy milicjanci stracili zycie w heroicznych okolicznos$ciach”! .

Kim wiec byli i w jakich okoliczno$ciach zgineli skierniewiccy ,utrwalacze wtadzy ludo-
we|"2 Pierwsze zastrzezenie do listy oséb na skierniewickiej tablicy ma charakter formalny.
Wymieniony na drugim miejscu Kazimierz Michalak nie wystepuje w dostepnej ewidenciji
funkcjonariuszy z wojewddztwa tédzkiego, ktérego czesciq byt powiat skierniewicki. W wy-
danejw 1969 r. Ksiedze pamieci polegtych funkcjonariuszy SB, MO, ORMO (Warszawa
19717) pod nr. 151 wystepuje natomiast Kazimierz Michalski, referent Powiatowego Urze-
du Bezpieczenstwa Publicznego w Skierniewicach, poleglty 5 czerwca 1945 r. w Rzeczko-
wie (pow. skierniewicki). Réznica w pisowni nazwiska niewielka, ale na tablicy pamigtko-
we| nie powinien zdarzy¢ sie taki btqd. Podobnie rzecz sie ma z Mirostawem Pigtkiem.
Takiego funkcjonariusza nie ma w ewidencji archiwalnej, a w Ksiedze pamieci... wystepu-

' Cyt. za ,Dziennikiem todzkim”, 7 VI 2003.
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ie Czestaw Pigtek, referent KP MO Skierniewice, polegty 28 maja 1945 r. w tym miescie.
Jak wida¢, twércy tablicy z 1969 r. nie byli zbyt staranni.

Uwagi o podstawowym znaczeniu powstajg po zapoznaniu sie z okolicznosciami, w ja-
kich zgineli skierniewiccy ,utrwalacze wtadzy”. Dostepne archiwalia pozwalajg ustali¢ te
okolicznosci jedynie w przypadku pieciu spoéréd wymienionych na tablicy osoéb.

Funkcjonariusz Kozbiat Kazimierz, syn Stanistawa, urodzony 13 listopada 1925 r.,
zostat przyjety do stuzby w aparacie bezpieczenstwa 13 listopada 1945 r. W chwili $mierci
byt referentem w PUBP w Skierniewicach. 4 grudnia 1947 r. zostat wraz z innymi funkcjona-
riuszami wystany ,celem urzgdzenia w trzech miejscach zasadzek na dezerterow” z Wojska
Polskiego na terenie gminy Kowiesy, ktérzy — jak podano w raporcie specjalnym szefa PUBP
w Skierniewicach por. M. Debskiego — dokonali kilku napadéw rabunkowych. Kozbiat wraz
z trzema funkcjonariuszami UB i MO udat sie samochodem do Turowej Woli, gdzie miata
by¢ przygotowana zasadzka. Gdy ich samochéd dojezdzat do sklepu w tej wsi, do szoferki
zostat wrzucony granat. Zamachowcami byli — wedtug UB — poszukiwani dezerterzy, kidrzy
wczeéniej zrabowali sklep. W wyniku wybuchu granatu oraz ostrzatu karabinowego Kozbiat
zostat ciezko ranny, a nastepnie dobity przez napastnikéow?. Cytowany dokument nie méwi
nic o losie pozostatych funkcjonariuszy, wspomina tylko o rannym kierowcy.

Turek Stefan, syn Jézefa, urodzony 3 sierpnia 1921 r. w todzi, do stuzby w UB zostat
przyjety 1 lutego 1945 r. W chwili émierci byt buchalterem w PUBP w Skierniewicach.
6 kwietnia 1945 r. wieczorem na rozkaz kierownika PUBP brat udziat w obtawie za zbie-
giem z aresztu UB. W poszukiwaniu — obok innych funkcjonariuszy UB — uczestniczyt réw-
niez lejtnant Naumow (najprawdopodobniej sowiecki doradca z PUBP). W trakcie przeszu-
kiwania lokali przy ul. Sienkiewicza Naumow, styszgc ,szmer przy oknie”, oddat strzat
z pistoletu, rzekomo wczesniej krzyczqce: ,,Stéj, kto tam?2”. Trafiong osobgq okazat sie wta-
$nie funkcjonariusz Turek, ktéry w drodze do szpitala zmarts.

Fastyn Stefan, syn Andrzeja, urodzony 24 czerwca 1925 r. w Celigowie, stuzbe w MO
rozpoczqt 23 stycznia 1945 r. W chwili $mierci petnit funkcije zastepcy komendanta posterunku
MO w Gtuchowie w powiecie skierniewickim. Podczas patrolu 10 lutego 1946 r. okoto godzi-
ny 23.00 we wsi Biatynin razem z innym milicjantem udat sie do sali, w ktérej trwata zabawa.
Zauwazyli tam mezczyzne w mundurze podporucznika WP, ktéry rzekomo przedstawiat sie jako
funkcjonariusz PUBP. Poniewaz Fastyn znat podobno wszystkich ubekéw ze Skierniewic, ,zain-
teresowat sie nieznanym mu podporucznikiem”. Wyszedt za nim z sali tfanecznej. Za budyn-
kiem doszto do wymiany strzatéw miedzy Fastynem a nieznanym mezczyzng. Fastyn padt zabity,
a drugi milicjant zastrzelit mezczyzne w mundurze*. Z innych dokumentéw wynika, ze byt nim
Whadystaw Baran — byty milicjant, powigzany z zabéjstwem w grudniy 1945 r. posta do KRN
i sekretarza NKW PSL Bolestawa Scibiorka. , Jak wykazat proces posta Scibiorka — pisat komen-
dant powiatowy MO w Skierniewicach ppor. M. Sobieraj — Baran byt jego zabdjcg”®. Warto
podkresli¢, ze proces ten odbyt sie dopiero jesienig 1946 r. i funkcjonariusz Fastyn w chwili
zdarzenia nie mogt zbyt wiele wiedzie¢ o oskarzeniach pod adresem Barana.

Karpinski Antoni, syn Michata, urodzony 13 stycznia 1909 r. w Sochaczewie, stuzbe
w MO rozpoczqgt podobno juz 17 stycznia 1945 r., cho¢ jego podanie o przyjecie nosi date

2 Archiwum Instytutu Pamieci Narodowej w todzi [dalej: AIPN td], Ld 0128/251, Raport
specjalny, 6 XIl 1947 r., k. 21.

3 Ibidem, Ld 0129/328, Do kierownika Wydziatu Finansowego WUBP w todzi, 141X 1945 r.,
k. 17.

4 Ibidem, Ld 0141/249, Raport nadzwyczajny, 15 Il 1946 r., k. 31.

5 Ibidem, Dane o funkcjonariuszu MO Fastyn Stefanie, [1946], k. 30.
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6 marca 1945 r.6 W chwili $mierci byt funkcjonariuszem KP MO w Skierniewicach. Petnigc
patrol wraz z innym milicjantem, Janem Zurawskim, 19 kwietnia 1945 r. o godzinie 19.00
dowiedziat sig, ze funkcjonariusze UB w stanie nietrzezwym ,zatrzymujq na ulicy niepotrzeb-
nie przechodniéw i ich legitymujqg, przy czym do nich strzelajq i siejg poptoch”. Po przybyciu
na miejsce milicjanci Karpinski i Zurawski rzeczywiscie zastali pijanych ubekéw napastujg-
cych przechodniéw. Na wezwanie do udania sie do urzedu bezpieczeristwa jeden z funkcjo-
nariuszy UB — Wtadystaw Gronczewski — powiedziat: ,nam jest wolno strzela¢, a wam nie” i
ze swojego pistoletu oddat kilka strzatéw, zabijajgc na miejscu Karpinskiego i Zurawskiego’.

Zurawski Jan, syn Michata, urodzony 19 kwietnia 1920 r. w Kotdowie w powiecie
kolskim, stuzbe w MO w Skierniewicach rozpoczagt — tak jak Karpinski — podobno juz
17 stycznia 1945 r.8

Brak jest szczegdtowych danych o okolicznodciach $mierci pozostatych trzech funkcjona-
riuszy uhonorowanych tablicg w Skierniewicach — Kazimierza Kamienskiego, Kazimierza
Wtodarczyka i Stefana Parasinskiego. Sq oni jedynie wymienieni w Ksiedze pamieci... Na-
tomiast Kazimierz Michalski (na tablicy — Michalak), syn Franciszka, urodzony 16 lutego
1919 r. w Chetmcach, byt referentem PUBP w Skierniewicach. Zostat zlikwidowany we
wsi Rzeczkéw 4 czerwca 1945 r. (w Ksiedze pamigci... podano date 5 czerwca) przez
podziemie, poniewaz wczedniej brat udziat w blizej nieznanej akgji rozbrojenia ,oddziatow
AK na dwa dni przed napadem”?. Czestaw Pigtek (na tablicy — Mirostaw), syn Jézefa,
urodzit sie 9 lipca 1921 r. w Gorzkowicach. Byt funkcjonariuszem KP MO w Skierniewi-
cach. 28 maja 1945 r. w nocy zostat zatrzymany na jednej z ulic przez ,mieszkanca Skier-
niewic, ktéry wszczgt z nim jaki$ spér na tle osobistych porachunkéw, w trakcie tego sporu
zastrzelit Pigtka ze swojego pistoletu, po czym zbiegt”'°.

Analizujgc powyzsze informacje, nalezy powiedzie¢, ze tablica w takim ksztatcie, w ja-
kim zostata ustawiona w 1969 r. i na pewien czas pokazana w 2003 r., nigdy nie powin-
na byta powsta¢. Dyskwalifikujq jq btedne dane personalne o ,utrwalaczach wtadzy ludo-
we|” oraz okolicznosci, w jakich polegli. Fakt, ze znalazly sie tam nazwiska zabitych przez
»swoich” (sowiecki zotnierz, funkcjonariusz UB), obnaza cynizm tych, ktérzy byli przekonani,
ze tej sprawy nikt nigdy gtebiej nie pozna i nie wydobedzie ktamstwa, jakiego sie dopusz-
czono. Fatszem byto réwniez ukrywanie, ze trzech polegtych (liczgc z Michalskim) byto
funkcjonariuszami rozwigzanego za swojq przestepczq dziatalnos¢ UB.

¢ AIPN td, Ld 0141/325, Do Powiatowej Komendy MO w Skierniewicach, 6 Ill 1945 r., k. 2.

7 Ibidem, Dane o funkcjonariuszu MO Karpinskim Antonim, [1945], k. 21; Ibidem, Ld
0143/245, Protokét $mierci funkcjonariuszy Antoniego Karpinskiego i Jana Zurawskiego,
8 IV 1947 r., k. 37.

8 Ibidem, Ld 0143/245, Wyciqg z rozkazu personalnego nr 209 ptk. Wiodzimierza Leya,
komendanta wojewddzkiego MO, k. 38.

? Ibidem, Ld 0129/78, Do kierownika Wydziatu Personalnego WUBP, 14 IX 1945 r., k. 15.

19 |bidem, Ld 0142/300, Dane o bytym funkcjonariuszu MO Pigtek Czestawie, [1945], k. 1.
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BARTtOMIEJ RYCHLEWSKI

UBECKIE METODY

Na Ziemi Suwalskiej i Pojezierzu Augustowskim dzialaly dwa Powia-
towe Urzedy Bezpieczenstwa Publicznego - w Augustowie i Suwatkach.
Obie placowki powstaly mniej wiecej w tym samym czasie', a ich orga-
nizatorami byli absolwenci stynnej , kuzni kadr” - Oficerskiej Szkoly
Kontrwywiadu z Kujbyszewa. W Augustowie pierwszym szefem byt
Mieczystaw Janucik (od 13 wrzesnia 1944 r. do 26 lutego 1945 r.),
iego zastepcq zas Jozef Laniewski, w Suwatkach, odpowiednio - Anto-
ni Kalinowski i Antoni Pankowski.

Wojewddziwo biatostockie uznawano za teren szczegélnie zagrozony ,bandytyzmem”,
funkcjonariusze UB czuli sie zatem upowaznieni do stosowania wszelkich sposobéw i $rod-
kow prowadzgeych do wyeliminowania przeciwnika, w imie zaprowadzenia ,tadu i bezpie-
czenstwa spotecznego”. W praktyce oznaczato to prowokacie, fizyczne i psychiczne zneca-
nie sie nad osobami podejrzewanymi cho¢by o sympatie dla ,bandytéw”, niszczenie ich
mienia i morderstwa (zaréwno te w majestacie dwczesnego prawa, jak i skrytobojstwa).

Kazimierz Bartnik ,Mtotek” petnit funkcje dowddcy kompanii Zrzeszenia ,Wolnosé¢ i Nieza-
wisto$¢” w gminie Rutka-Tartak (kryptonim ,Rzepak”), a jednoczeénie dowodzit patrolem ope-
rujgcym na terenach gmin Jeleniewo, Przerosl, Pawtéwka, Wizajny, Zaboryszki. 5 stycznia 1947 r.
okoto godz. 22.00 do jego domu we wsi Pobondzie, w gminie Rutka-Tartak w powiecie su-
walskim, w ktérym przebywaty jedynie dzieci (dziesiecioletnia Janina i jej trzech mtodszych bra-
ci), weszta ,grupa wojskowych” i przeprowadzita rewizje. Jak zeznata Janina Barinik, ,wojsko-
wi” po zabraniu kozucha i okoto 20 kg miesa opuscili mieszkanie. Dziesie¢ minut po ich
odejsciu w domu wybucht pozar, ktéry strawit caty dom. Dziewczynka zeznata takze przestuchu-
igcemu g funkcjonariuszowi milicji, ze przeprowadzajqc rewizje na strychu, ,wojskowi” przy-
$wiecali sobie zapatkami. Prowadzqcy $ledztiwo milicjant ustalit, ze pozar wybucht na strychu,
rewizje za$ prowadzili ,zotnierze” z Powiatowego Urzedu Bezpieczenstwa Publicznego w Su-
watkach dowodzeni przez chorgzego Aleksandra Omiljanowicza (petnit on funkcje kierownika
Sekgiji lll ds. Walki z Bandytyzmem w PUBP w Suwatkach, pézniej zostat jednym z literackich
piewcéw ,utrwalaczy wtadzy ludowei”) i sierzanta Mieczystawa Strzyzykowskiego. Od tego
momentu $ledztwo prowadzit Wojewddzki Urzqd Bezpieczenstwa Publicznego w Biatymstoku.
Jak nietrudno sobie wyobrazi¢, w wyniku $ledziwa oczyszczono funkcjonariuszy UB ze wszystkich
zarzutéw, bezposrednich sprawcéw nie wykryto, a jako winnych podpalenia wskazano Kazi-
mierza Bartnika i jego zone, ktérzy swq dziatalnosciq w szeregach Zrzeszenia WiN — wedtug
dokumentéw SB — sprawili, ze: ,Zabudowania [...] zostaty spalone przez ludnosé cywilng powliatul]
suwalskiego, ktéra odgrazata sie, iz Bartnik Kazimierz zginie ze swq rodzing”2.

' PUBP w Augustowie zorganizowano w drugiej dekadzie wrzesnia 1944 r. Jego pierwszq
siedzibg byt Krasnybér, kolejnymi — Sztabin i Lipsk. Po zajeciu przez Sowietéw Augustowa,
22 stycznia 1945 r., ,bezpieczenstwo” ulokowato sie w budynku przedwojennej cukierni Turka
przy ul. 3 Maja. Siedziba PUBP w Suwatkach od potowy wrzesénia 1944 r. miescita sie w Sej-
nach. Cztery dni po zajeciu Suwatk, fj. ok. 26 pazdzienika 1944 r., przeniesiono jq do budyn-
ku przy ul. Kosciuszki w Suwatkach. ASW, biblioteka CSP Legionowo, MT 1628, Piotr Brzezicki,
Powstanie Stuzby Bezpieczeristwa na terenie wojewddztwa biatostockiego oraz pomoc radziecka
w poczgtkowym okresie dziatalnosci tego aparatu — praca magisterska.

2 Archiwum Instytutu Pamieci Narodowe| w Biatymstoku [dalej: AIPN Bi], IPN Bi 07/824/1,
Postanowienie z 24 VIl 1947 r. o umorzeniu dochodzenia, sporzqdzone przez ppor. Murasz-
kowskiego z WUBP w Biatymstoku.

61



Relacja Romualda Bartnika

Nieco wiecej $wiatta na te wydarzenia rzuca relacja Romualda Bartnika, syna ,Mtot-
ka”:,[...] Od pewnego czasu przyjezdzali ubowcy i trzesli caty dom prawie co noc. Prze-
praszam, ale bede uzywat ich jezyka. Do nas, mtodych dzieci, méwili: »S...syny, mate
bandyci, wyro$niecie na zbrodniarzy. My i z waszych dzieci pozytku nie bedziemy mieli«.
Jeszcze przed spaleniem na kilka nocy przyjechali i pytali, czy przychodzi ojciec, »Bebenek«
i »Sosenkag, a tych dwoéch ostatnich to my nigdy nie znali. Mojg najstarszq siostre kapitan
Szysz tak zbit, wotajgc: »Méw k... prawde, bo ja wiem, ze byli«, ze jej szczeka pekta i od
tego czasu ona sie ukrywata u obcych ludzi, bo sie bata. Dlatego w czasie spalenia byto
nas czworo, a nie piecioro. Samo spalenie wyglgdato tak: Przyjechali w nocy w czwartek
i jak zwykle wyzwiska. Powiedzieli do matki: »Stuchaj bladzio, masz do soboty wyjecha¢ do
Liku [Lycku], bo jak nie to, was spalim z duszq i ciatem«. Nie powiedzieli, gdzie jest ten Lik,
ani gdzie by$my tam mieszkali (Lik to obecny Etk). Nie wiedzieliémy, co robi¢. Rano matka
poszta do komendanta milicji, ksiedza, wéjta i dowddcy Wlojsk] O[chrony] Plograniczal
porucznika Draguna. Oni powiedzieli: »Niech pani wyjdzie z domu, to dzieciom nic nie
zrobig«. Matka tak zrobita i ukryta sie u sgsiadéw. Zgodnie z zapowiedziq przyjechali w so-
bote w nocy. Po zwyktych czynno$ciach zabrali, co im sie tam podobato, ale nas nie bili.
Kazali i$¢ spa¢ i powiedzieli na odchodne: »Macie widno i ciepto, ale my wam zrobimy
widniej i cieplej«. My by$my sie spalili, tylko ptakat najmtodszy brat Kazimierz, ktéry miat
roczek. Wéwczas siostra zauwazyta ogien, ze sie palimy, i méwi do mnie: »Romek, my sie
palimy, czy bedziemy moéwi¢ pacierze i sie pali¢, czy uciekadé«. Powiedziatem, ze w kuchni
jest siekiera, to wyrgbiemy okno i uciekniemy. Jak otworzytem drzwi do kuchni, to ogien od
razu wszedt na mnie. Wéwczas siostra wzieta najmtodszego brata na rece, a ja brata
Jozefa i ruszylismy przez sien, przez ogien. Drzwi byty podparte od zewnqtrz, ale jakim$
cudem, gdy w nie mocno uderzylismy, to odskoczyty. Chyba Bég tak chciat. Ruszylismy na
popalonych nogach, boso i tylko w koszulkach po grudzie, bo $niegu nie byto. Ucieklismy
do sgsiadéw. Pézno w nocy ludzie zawineli nas w koce i przez jezioro na sankach powiezli
nas do sottysa. Tej nocy nikt nie spat, bo byta to publiczna tajemnica, ze nas spalg, i ludzie,
zeby nawet nas mogli ratowa¢, to sie bali, bo te dranie stali troche dalej. [...] Oni czekali,
czy podejdzie matka. Gdyby matka byta wiedy razem z nami, to by nas wszystkich zabili
i spalili. Wiem 1o, bo powiedziat mi to Stanistaw Debowski, ze tak méwit byty ubowiec
Warakomski. Rano przyjechat konno porucznik Dragun z wopistami i szukat naszych kosci.
Zawotat sgsiadéw i powiedziat : »Nie znalaztem zadnych kosci, a was wystrzelam, bo jakie
wy sgsiedzi, ze nie ratowali. Mnie nie obchodzi ojciec, matka i polityka, a tylko te dzieci
niewinnex [...]. Powiedzieli wopisci jeszcze, ze jakby wiedzieli, ze ubowcy to zrobig, to
zrobiliby na nich zasadzke i wybili do nogi. [...] Za kilka dni przyjechali ubowcy i méwili:
»Ato s... syn ojciec, wiasne dzieci nawet spalit«”s.

Opisany przypadek nie byt odosobniony, o czym mogq $wiadczy¢ takze ponizsze relacje:

Wspomnienia Aleksandry Kowalewskiej

Wspomina Aleksandra Kowalewska, zona Aleksandra Kowalewskiego ,Bebna”, ,Rej-
tana”, dowddcy oddziatu lesnego:

SW 1946 [r.] nasz dom stat pusty, bo mqgz w lesie, a ja u rodzicéw, pod paniefAskim
nazwiskiem, bo w cigzy sama batam sie mieszka¢. Przyszli ludzie i méwig, ze na Podma-
charcach dom Kowalewskich sie pali i méwili, ze wojsko przyjechato, dom i chlew ben-
zyng oblali i podpalili. Z obejscia tylko studnia zostata, ziemie sgsiad zabrat i tyle. Nawet

modrzew, co rést na podwaérku, spitowali”.

3 Romuald Bartnik, relacja w zbiorach wtasnych, z listu, czerwiec 2003 r.
4 Aleksandra Kowalewska, relacja w zbiorach wtasnych, nagrana przez autora w lipcu

1994 r.

62



Opowie$¢ Jadwigi Ortowskiej

Stanistaw Ortowski ,Piorun”, ,Cygan”, wiosng 1945 r., petnigc funkcje komendanta
Komendy Miejskiej Milicji Obywatelskiej w Augustowie, porzucit stuzbe i z kilkoma ludzmi
zbiegt do partyzantki. Nie uvjawnit sie ani we wrzesniu 1945 r., ani wiosng 1947 r. Do
sierpnia 1952 r. pozostawat nieuchwytny — dla funkcjonariuszy PUBP w Augustowie jego
skuteczne ukrywanie sie przed ,sprawiedliwoscig ludowg” byto wielkim dyshonorem. Nie
mogqc dosiegng¢ ,Pioruna”, wyzywali sie na jego rodzinie. Wspomina zona ,Pioruna”
Jadwiga Ortowska:

»Dla mnie rozpoczeto sie prawdziwe piekto na ziemi. [...] W nocy bytam budzona ja,
moja matka, siostra i dzieci dzikimi wrzaskami ubowcéw, waleniem w drzwi i okna. [...]
Dzieci potrafili kopa¢, a te biedne uciekaty pod tézko, w kqgcik, i udawaty, ze ich nie ma,
a po wyjséciu ubowcédw nie mozna ich byto stamtqd wyciggngé, a jak juz wyszly, to byty cate
mokre od potu. [...] Byliémy bezustannie rabowani, bo ubowcy twierdzili, ze wszystko, co
jest w obejéciu »Przyniost z lasu Stasiek«. Czego nie zabrali, to niszczyli. [...] Zabrali jedyng
juz krowe, zboze, co na zasiew z gminy dostatam, posciel, koce, a przedze wetniang po-

darli, poszarpali na drobne kawateczki i podeptali. [...] Zniszczyli caty dom — zerwali pod-
togi, rozbili piece, dach podziurawili i pozrywali, pitq krokwie pocieli i wybili wszystkie szy-
by, a okna porgbali. [...] Noc przespatam u sgsiadéw, a nastepnego dnia z wezetkiem

w reku i ze starszg, niespetna czteroletniq corkg Anng posztam na poniewierke. Mtodszg
Helenke, ktéra miata rok, oddatam do wujka do Brzozéwki. Nie mogta zostaé u moje;j
mamy, poniewaz ubowcy powiedzieli, ze: »Nie ma tu by¢ zadnego potomka bandyty«”>.

Kobiety i dzieci

Romuald Debowski ,Dolina” — tgcznik oddziatu Jana Sadowskiego i Piotra Burdyna:
#1...] plecy, boki i nogi wcale nam sie nie goity, bo co dzien byto $ledztwo i co dzien
odnawianie ran zadanych przez oprawcéw kablami i kijami. Do tego wszy, kiére nas zarty
[...] siedzielismy na gotym betonie w smrodzie od DDT i od kibli. [...] Trzymali nas mez-
czyzn starych, mtodych, dzieciakéw razem z kobietami i dziewczynami, jakby nie mogli da¢
ich do innej celi. To byto potworne ponizenie dla tych dziewczyn, bo jak wezesniej wspomi-
natem, wszystkie potrzeby fizjologiczne trzeba byto zatatwia¢ do kibla. On byt nieostoniety,
na widoku — cho¢ gdy dziewczyny sie zatatwiaty, wszyscy stawalismy twarzami do $cian
i udawaliémy, ze sie nic nie dzieje, to co musiaty czu¢ te dziewczyny. Jaki wstyd i upokorze-
Eie.chz tego ubowcy wyzywali je od »bandyckich kurew« i uprzykrzali zycie na kazdym

roku”.

Anna Sadowska z domu Ortowska — cérka Stanistawa Ortowskiego ,Pioruna”:

1...] My dzieciaki, jak tylko te bydlaki wpadali do domu, to od razu szur pod tézko i tam
siedzielim, jak myszki pod miottq [...] ubeki to i kopniaka dali czy szturchneli, a zawsze
wrzeszczeli jak opetani, toémy sie ich bali jak diabtow jakichs. Kiedy indziej po dobroci
prébowali, na rece brali, po gtowie gtaskali i gadali: »Zobacz, ja twoj tatus, wez mnie
pokochaj« mysleli, ze dziecko, jak dziecko, co$ im powie. [...] | tak jok przedtem ubowiec
na rekach mnie trzymat, przytulat i gtaskat, tak jak ustyszat kilka razy moje »nie«, to rzucit
o podtoge i jeszcze kopniaka dat. [...] Jak juz nas z domu wygnali, to mamusia chciata nas
obie z siostrq u rodziny zostawi¢, zeby dzieci ze sobg na zatracenie nie cigga¢, ale ja sie
uczepitam sukienki mamy i kurczowo sie trzymatam i tak strasznie ptakatam, ze nie miata

17

mnie sumienia zostawic¢””’.

5 Jadwiga Ortowska, relacja w zbiorach wtasnych, nagrana przez autora w sierpniuv 2002 r.
¢ Romuald Debowski, relacja w zbiorach wtasnych, spisana w 2002 r.
7 Anna Sadowska, relacja w zbiorach wtasnych, nagrana i spisana w 2002 r.
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Janina Matusiak z domu Kaminska, areszto-
:/‘\ wana w pazdzierniku 1950 r. za udzielanie
pomocy partyzantom Piotra Burdyna:

s[...] w U[rzedzie] Blezpieczenstwa] w Su-
watkach bytam bita w nieludzki sposéb przez
trzech funkcjonariuszy — oficeréw, bito mnie
przez catq noc na zmiane, kiedy zobaczyli, ze
ciato moje jest na posdladkach pociete, to wow-
czas ktadli namoczong szmate na ciato i bili
nadal, kiedy ciato moje ociekato krwiq, to ka-
zali siada¢ do stojgcej wanienki z wodq [...],
trwato to catq noc od godzin wieczornych do
brzasku porannego. Nastepnie zaciggnigto mnie
(nie mogtam chodzi¢) do pomieszczenia ciem-
nego i wrzucono na podtoge [...] przychodzit
lekarz i obcinat postrzepione ciato ze skérg (ciato
byto jak galareta i samo odpadato, szczegdlinie
na prawym posladku) [...] Nadmieniam, iz
w tym czasie kiedy mnie aresztowano, bytam
w frzecim miesigcu cigzy, o czym wiedzieli ci
funkcjonariusze UB, ktérzy mie bili, i jeszcze
moéwili, ze lepiej bedzie, jak poronisz, niz ma
sie urodzi¢ bandyta, i w koncu lutego urodzi-
tam przedwczesnie dziecko |...] dziecko po uro-
dzeniu byto stabe i wedtug lekarzy miato braki
kosci na plecach, co zreszig byto wida¢ gotym
okiem, i nie wydawato gtosu niemowlecia i mi-
mo opieki lekarskiej dziecko zmarto po dwéch
tygodniach”8.

Matka Stanistawa Ortowskiego ,Pioruna”

z jego bratem Jézefem. Zdjecie wykonane

przed przymusowym opuszczeniem domu
rodzinnego przez Jézefa

Wysiedlenia i przepadek mienia

Szczegolne nasilenie represji wobec rodzin partyzantéw nastqpito przy rozpracowywaniu
i zwalczaniu jednego z ostatnich na Suwalszczyznie zbrojnych oddziatéw podziemia — gru-
py Jana Sadowskiego ,Bladego”, ,Komara”, i Piotra Burdyna, ,Kabla” ,Edwarda”. Mowa
o tym m.in. w meldunku z 23 lutego 1951 r. szefa PUBP w Suwatkach, kpt. Wtadystawa
Szysza, do naczelnika Wydziatu Ill Wojewédzkiego Urzedu Bezpieczenstwa Publicznego
w Biatymstoku:

+Meldunek

Dot[yczy] zastosowanych represji w miesigcu wrzesniu i pazdzierniku 1950 roku w sto-
sunku do meliniarzy, wspétpracownikéw i rodzin czt{onkéw] bandy Sadowskiego Jana, ps.
»Blady« oraz Burdyna Piotra, ps. »Edward«.

Represje w stosunku do ww. byty stosowane w postaci czesciowej likwidacji mienia ru-
chomego oraz inwentarza zywego |...] — [wymieniono 10 nazwisk].

Poza tym zlikwidowano mienie oraz wysiedlono na teren Ziem Odzyskanych rodzine
d[owdd]cy bandy ps. »Blady« oraz cztonka bandy Bitowskiego Leona, [...] wystgpiono o zabez-
pieczenie przepadku mienia nizej wymienionych rodzin cztonkéw bandy »Burdyna« zabitych
w potyczce z Wojskiem Klorpusu] Blezpieczenstwa] W[ewnetrznego| w dniu 2.VIL.1950 [r.]”?.

8 Whniosek o odszkodowanie ztozony przez Janine Matusiak — kopia przekazana autorowi
przez Zbigniewa Kaszleja.

2 AIPN Bi, IPN Bi, 045/1859,Teczka meldunkéw PUBP w Suwatkach.



Kombinacje operacyjne

»Bandycka grupa pozorowana”

Do rozpracowania grupy Jana Sadowskiego i Piotra Burdyna UB ,zatrudnit” ponad dwustu
trzydziestu informatoréw i agentéw, positkujgc sie nawet agenturg $ciggang z innego tere-
nu, siegnieto takze po sprawdzong metode ,bandyckiej grupy pozorowanej”'°:

1...] kierownikiem »pozorowanej grupy bandyckiej« byt chor. Anatol Grze$ ze sktadu
osobowego PUBP Biatystok oraz 3 agentéw ps. »Ksiezyce, »Jary«, »Kot«. Zaopatrzeni zostali
w bron automatyczng réznych marek i kalibréw oraz pistolety i granaty, [...] juz w pierw-
szych dniach pobytu »grupy« w terenie okazato sie, ze agenci »Jary« i »Kot byli zdekonspi-
rowani w $rodowisku bandyckim. W zwigzku z tym odstgpiono od dalszej realizacji plano-

wanej w tej sprawie kombinacji operacyjnej”'".

Wytrawny zdrajca

Skoro ta kombinacja sie nie powiodta, postanowiono tak wytrawnego agenta, jakim byt
Wactaw Snarski ,Ksiezyc”, wykorzysta¢ w inny sposéb.

ol...] w porozumieniu z kierownikiem Spétdzielni Rybackich na powiat suwalski skiero-
wano do pracy nad jeziorem Szelment w charakterze rybaka sprawdzonego agenta ps.
»Ksiezyc« z zadaniem nawigzania kontaktu z bandq »Bladego« i w perspektywie przytqcze-
nia sie do niej”'2.

Wactaw Snarski ze wsi Piaski w gminie Krypno w powiecie biatostockim byt sprawcg
$mierci wielu zotnierzy podziemia niepodlegtosciowego, m.in. Gabriela Oszczapinskiego
»Dzieciota”, Zdzistawa Kruszynskiego ,Szczygta”, Antoniego Gawetko ,Gumy”, Gerarda
Kuleszy ,Czecha” lub ,Zbyszka”. Po fiasku misji na Suwalszczyznie wrécit na swoj teren,
gdzie zdotat jeszcze doprowadzi¢ do likwidacji grupy Czestawa Czyza ,Dzika” — zanim
rozpracowat go i zlikwidowat jesienig 1950 r. Jan Tabortowski ,Bruzda”s.

Opowies$¢ Wactawa Gérskiego

O innej metodzie UB w walce ze spoteczenstwem opowiada Wactaw Gérski ,Oko”,
+Majster”, dowddca patrolu likwidacyjnego w Suwalsko-Augustowskim Obwodzie WiN:

»Druga egzekucja, ktérej dokonatem i o ktérej opowiem, miata miejsce we wsi Maleso-
wizna, gmina Pawtéwka, w marcu chyba 1947 roku. Dopadtem wtedy poborce podatko-
wego Wactawa Skowronskiego. Nie byt to taki zwykty urzednik, lecz agent U[rzedu] Blez-
pieczenstwa) zwigzany z tzw. »grupq architektéw«. W 1946 roku komunisci zaczeli
przygotowywa¢ kolektywizacje. Najwiekszq przeszkode stanowili dla niej bogaci gospoda-
rze, nazywani przez czerwong propagande »kutakamic«. Ktog w Suwatkach lub jeszcze wyzej
wpadt na pomyst, jak ich sie pozby¢ — najlepiej oskarzy¢ ich o wspétprace z podziemiem,
zamkngé w wiezieniu, zniszczy¢ ekonomicznie i pozbawié ich rodziny zrédta utrzymania. Tu
zaczynata sie rola Skowronskiego — pod pozorem zbierania podatkéw penetrowat bogate
gospodarstwa i podrzucat w nich to magazynek, to pistolet czy granat i jednoczesnie prowa-
dzit »zwyktq« robote szpiclowskqg. Bezpieczniaki (wlasciwie grupa sktadajgca sie z wojska,
milicji i ubecji, w sile okoto 50 ludzi) jechali za nim i wkraczali do gospodarstwa, gdzie
»znajdowali dowody na wspétprace z bandami«. Rozpoczynata sie brutalna rewizja potgczo-

10 Grupe takq stworzyt i dowodzit nig w 1946 r. chor. Aleksander Omiljanowicz — szef
Wydziatu Il ds. Walki z Bandytyzmem w PUBP w Suwatkach.

" AIPN Bi, IPN Bi 019/5/1, Charakterystyka bandy ,Blady — Poreba”.

12 |bidem, IPN Bi 021/1/MQO, Charakterystyka bandy terrorystyczno-rabunkowej ,Bladego”.

13 S. Poleszak, Jeden z wykletych — Major Jan Tabortowski ,Bruzda”, Warszawa 1998,
s. 231-233.
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na z biciem i niszczeniem inwentarza. Dowodzqcy grupq ubowiec w stopniu chyba porucz-
nika dawat rozkaz do catkowitego (jesli byty to budynki drewniane) lub czesciowego (budyn-
ki murowane) rozebrania domu, stodoty, obory, niby w poszukiwaniu gtebiej ukrytej broni.
Wiadomo, ze po tak przeprowadzonej rewizji gospodarstwo popadato w ruing, a ludzie
w biede. Aresztowanego wieziono z wielkq pompg do Suwatk jako groznego bandyte, tak
by wszyscy widzieli. Nawet jezeli takiemu nieszczeénikowi udato sie wyrwad z ubeckich tap
(najczesciej za grubg tapdwke), to i tak byt on zniszczony materialnie' .

Informatorzy i agenci

UB nie bytby tak skuteczny w swych dziataniach bez pomocy informatoréw i agentéw.
Ich pozyskanie i odpowiednie wykorzystanie byto podstawowym obowigzkiem kazdego funk-
cjonariusza. Naijliczniejszq grupg byli informatorzy. Ich pozyskanie byto stosunkowo tatwe,
czesto bowiem osoby te nie wiedziaty nawet o tym, ze wystepujq w tej roli. Podczas nor-
malnej, towarzyskiej rozmowy mozna byto przeciez, przez zwykte gadulstwo, przekazaé
wiele cennych dla ,resortu” informacgiji. Informatorzy $wiadomie pracujqcy dla UB dzielili
sie z kolei na ,ideowych” i ,zwerbowanych na komp[romitujgcych] materiatach”. Pierwsi
donosili, bo chcieli donosi¢, drudzy wspodtpracowali z UB bgdz udawali takg wspétprace,
bo ich do tego zmuszono. Funkcjonariusze UB prowadzili $cistq ewidencje informatoréow
i ich dziatalnosci. Swiadczy o tym np. sprawozdanie kierownika Grupy Operacyjnej w Au-
gustowie chor. Wiechetka z 8 maja 1954 r., skierowane do naczelnika Wydziatu Il WUBP
w Biatymstoku:'®

Jnflormator] »Noc« [...] jest to byty meliniarz bandy »Lisa, [...] jest chetnym do wspét-
pracy, powierzone zadania wykonuje dobrze |...].

Inflormator] »Kosiec« [...] jest to $redniorolny chtop, do wspétpracy z organami Blezpie-
czenstwa] Plublicznego] zostat zawerbowany na podstawie kompr{omitujgcych] mat|eria-
tow] w 1950 r. do rozpracowywania bandy Krysiuka i Gotebiewskiego [...] materiaty, jakie
podaje, potwierdzaiq sie [...].

Inflormator] »Bronek« [...] do wspotpracy z organami Blezpieczenstwa] Plublicznego]
zawerbowany w 1953 r. jako meliniarz bandy Krysiuka [...]. Po zawerbowaniu [...] dezin-
formowat nas, podajgc o tym, ze nie kontaktowat sie z bandytq Roszkowskim. W toku dal-
szej wspdtpracy zapodat, ze spotykat sie z bandytq Roszkowskim i w m[iesig]cu pazdzierni-
ku 1953 roku dat bandyte Roszkowskiego na jednej z melin [...].

Inflormator] »Jézef« [...] ze swej wspdtpracy nie wywigzuije sie nalezycie, na spotkania
nie stawia sie i nie zapodaje nic o bandzie, pomimo ze wledtu]g doniesien sieci ag[entu-
ralno]-informacyjnej banda »Lisa« zachodzi do wsi Jaczniki, o czym inflormator] ps. »Jozef«
wie [...].

Inflormator] »Lilia« [...] jest to cérka meliniarki bandy »Lisa« [...] do wspotpracy jest
niechetna, zadan, jakie jej powierzono do wykonania, nie wykonuje, na spotkania nie
przychodzi, jest inflormatorem] niesprawdzonym. Matka jej wledtu]g danych inflormato-
ra] »Kosiec« utrzymuije kontakt z bandq »Lisa«, o czym to inflormator] ps. »Lilia« w ogéle
nie podaije [...]".

4 Wactaw Gérski, relacja w zbiorach wiasnych, nagrana i spisana przez autora w latach
1998-1999.

15 AIPN Bi, IPN Bi, 011/56/1, Sprawozdanie kierownika Grupy Operacyjnej w Augustowie
chor. Wiechetka, 8 V 1954 r., kierowane do naczelnika Wydziatu Il WUBP w Biatymstoku.
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Nie sposéb powstrzyma¢ sie od komentarza: zaiste zty to informator i obywatel Polski
Ludowej, ktéry nie chce donosi¢ na wtasng matke!

O innych, ,szczegdlnie cennych” agentach wspomina w raporcie z podrézy stuzbowe;j
referent Wydziatu | w Il Departamencie Ministerstwa Bezpieczenstwa Publicznego w War-
szawie T. Odrobina'é:

JInflormator] »Wrona [...] jest ujawnionym cztonkiem patroli dywersyinej [tak w tek-
$cie] »Wréblak, zna osobiscie Sadowskiego oraz Burdyna, u ktérych cieszy sie wielkim za-
ufaniem [...].

Inflormator] G.W. [...] byta kochankg Burdyna Piotra, [...] udzielata pomocy mate-
rialnej i informowata bande o ruchach U[rzedu] Blezpieczenstwa], M(ilicji] O[bywatel-
skiej] i K[orpusu] Blezpieczenstwa] W[ewnetrznego] w terenie. W czasie werbunku po-
data szereg nowych melin, o ktérych nasze organa dotychczas nie wiedziaty. Nastepnie
ze skruchq prosita, aby jej nie aresztowa¢ z uwagi na to, ze ma siedmioletniego syna,
[...] szczerq wspodtpracg z UB wynagrodzi wszystkie krzywdy, jokie dotychczas wyrzqdzita
Panstwu i spoteczenstwu |...].

Inflormator] »Jedynka [...] zamieszkuije u ojca cztonkéw bandy Czyza Kazimierza i Czy-
za Jozefa, uczy dzieci jako nauczycielka [...], jak zostato ostatnio stwierdzone, ww. sympa-
tyzuje z Czyzem Kazimierzem [...]".

W wyniku tej sympatii 1 sierpnia 1950 r., po donosie Janiny Korzenieckiej ,Jedynki”,
zgineli osaczeni przez grupe operacyjng Jézef i Henryk Czyzowie. Kazimierza za$, takze na
podstawie informacji uzyskanej przez ,bezpieke” od jego ,narzeczonej”, miesigc wczes-
niej schwytano w obtawie w okolicach wsi Ptociczno i po prawie dwuletnim, bardzo ciez-
kim $ledztwie zamordowano z wyroku Wojskowego Sqdu Rejonowego w Biatymstoku.

Koledzy z celi - kapusie

Nalezy jeszcze wspomnie¢ o jednej kategorii informatoréow UB — byli to tzw. kapusie,
umieszczani przez swych mocodawcédw zaréwno w celach UB, jak i wiezieniach. Ich dzia-
talnos¢ byta cenna dla ,bezpieki”, gdyz czesto prowadzita do uzyskania informaciji, ktérej
przestuchiwany nie chciat ujawni¢ ubowcom, lecz ktérg dzielit sie w celi ze ,wspdttowarzy-
szem cierpienia”.

Wspomina Jan Jakubanis ,tabedz”, wspétpracownik Jana Sadowskiego ,Bladego”:

»Potem dali mnie do celi nr 7 i przystali swspotwieznia«. Ciggle gadat, opowiadat o so-
bie i mnie wciggat do rozmowy, miat porwane brudne ubranie i ciggle ptakat. Méwit, ze
ma zone, dwoje dzieci, ze ma broA zakopang w ogrédku. Pytat mnie, jok ma sie z zong
skontaktowa¢, zeby jej przekazaé informacie, i czy ja tez mam gdzies bron ukrytq. Brali go
co dzien na gére, a wracat bez duzych $ladéw bicia. Ja kiedy$ wrécitem z przestuchania
mocno zbity, a ten znéw zaczyna swoje biadolenia i ptacze. Nie wytrzymatem i wygarng-
tem mu, co o nim mysle, ze mnie lejq naprawde, a nie jok jego. No i niedtugo potem
zabrali mnie na gére i gadajg: »Col2 Bijemy ciel2 No to zobaczysz teraz, jak wyglgda
bicielll«. | wlali mi tak, ze hejl”!”.

16 |bidem, IPN Bi 011/55/1, Raport z odbytej podrézy stuzbowej do PUBP w Suwatkach
w sprawie bandy ,Bladego” sporzqdzony 20 V 1950 r. przez referenta Wydziatu | Departamen-
tu Ill MBP w Warszawie T. Odrobine.

17 Jan Jakubanis, relacja w zbiorach wtasnych, nagrana i spisana w 2001 r.
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Wactaw Gérski ,Oko” :

W Raczkach mieszkat komunista Buczynski, kto-
ry zostat zwerbowany przez Szostaka — znanego
oprawce z U[rzedu] Blezpieczenstwa] w Augusto-
wie. Jego zadaniem, oprécz zwyktego donosiciel-
stwa, byto uzyskiwanie wiadomosci od wiezniéw,
ktorzy w $ledztwie trzymali sie twardo i nie ujaw-
niali znanych im tajemnic. Buczynskiego na gérze
w urzedzie ubeki przygotowywali do jego roli: ma-
lowali mu sifce na ciele, mazali gebe krwig, ubie-
rali w jakie$ tachy i wrzucali na dét do celi oporne-
go wieznia. Prowokator zaczynat swojqg brudng
robote — udawat zmaltretowanq ofiare komunistéow,
ptakat, wymyslat ubowcom, czym zyskiwat zaufa-
nie wspétwieznia. [...] Konfident, gdy juz miat po-
trzebne wiadomosci, w dyskretny sposéb informo-
wat o tym klucznika. [...] Na gérze byt golony, myty,
karmiony i po napisaniu raportu i odebraniu zotdu

wracat do domu i czekat na nastepne wezwanie”'8,

Bicie, bicie, bicie

Najprostszq i najpowszechnie| stosowang

przez funkcjonariuszy UB metodq zdobywania in-

Kazimierz Bartnik ,Mtotek” formaciji, a zapewne i odzwierciedlajgcq ich na-

z 7onq Stanistawg. turalne sktonnosci, byto osobiste znecanie sie nad

zatrzymanymi. Teraz przeméwiq — ku przestro-

dze przysztych pokolen i ku uwadze $ledczych IPN — ci, ktérzy sami poznali metody
Jpracy” funkcjonariuszy UB:

Leon Rydzewski — tqcznik oddziatu Aleksandra Kowalewskiego ,Bebna”

#1...] w U[rzedzie| Blezpieczenstwa] w Suwatkach bytem bity w piety i po kregostupie,
[...] siedziatem w UB trzy miesigce i bytem przestuchiwany przez Omiljanowicza i bity po
catym ciele, a najbardziej, to bit mnie dtonig otwartq w ucho tak, ze po kazdym uderzeniu
padatem, miatem wybite dwa zeby'.

Jan Jakubanis ,tabedz”

+1...] Ja mu odpowiadatem, ze nie wiem, nie pamigtam. Wreszcie sie zeztodcit i méwi
»Na dzisiaj koniec, ale od jutra to sobie wszystko przypomnisz, nawet jak cie matka w pierwszej
wodzie kgpata«. No i nastepnego dnia sie zaczeto: w dzien przestuchania i bicie, a na noc
zamykali mnie w celi nr 8, w koncu korytarza. To byt karcer, woda po kostki w nim stata,
a ja tam »nocowatem« goly jak matka urodzita, przez dziesie¢ nocy. Przez pie¢ dni nie
dawali jes¢ ani pi¢, a potem dali $ledzia stonego, ktérego ukradkiem wrzucitem do kibla.
Niestety, zauwazyli mojg »zbrodnie« i dostatem niezte lanie. [...] Jeden raz przestuchiwat
mnie jaki$ Rusek i wrzeszczat, ze jok nie bede gadat, to mnie zniszczy, ze oni mogq wszyst-
ko, ze mojg matke zastrzeli i oskarzy mnie o to morderstwo”%°.

18 Wactaw Gérski, relacja w zbiorach wiasnych, nagrana i spisana przez autora w latach
1998-1999.

1% Wniosek o odszkodowanie ztozony przez Leona Rydzewskiego — kopia przekazana auto-
rowi przez Zbigniewa Kaszleja.

20 Jan Jakubanis, relacja w zbiorach wtasnych, nagrana i spisana w 2001 r.
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Stanistaw Rogalewski ,Skoczek” — zotnierz oddziatu Aleksandra Kowalewskiego ,Bebna”

1...] Ja nie chciatem ucieka¢, bo pomyslatem, ze przeciez nic ztego nie zrobitem i dopiero
co z zagranicy wrécitem, to mi »wtadza ludowa« krzywdy nie zrobi, bo i za co? No to dostatem to,
co chciatem — wieczorem zawiezli do Suwatk do U[rzedu] Blezpieczenstwal. Twarzg do $ciany
ustawili i stoimy. Po jakim$ czasie wchodzq: Szysz — szef suwalskiej bezpieki, Stachowiak — $led-
czy i ruski major. Ten Rusek do kazdego podchodzit i w nos sierpowego tadowat, tak na »dzien
dobry. [...] Brali na przestuchania i ciggle pytali: »Gdzie brat2«, »Po co tu wrécites2«. Stachowiak
bit mnie i kopat, i jeszcze jeden taki sierzant, nazwiska nie znam. [...] W U[rzedzie] Blezpieczen-
stwal, jok wszedzie, byli rézni ludzie, ale ten Stachowiak o byt kat, lubit kopa¢, bi¢, meczy¢. Mnie
trzymat w piwnicy na gotym betonie, prawie gotego, nawet ptaszez kazat mi zabra¢”?'.

Irena Pietkiewicz z domu Piekarska — siostra Mariana Piekarskiego ,Rysia”

+[...] Mariana bardzo w $ledztwie bili i meczyli, [...] wiem, bo chodzitam do niego do
urzedu i raz koszule wzietam od niego do uprania — to cata we krwi byta (tfrzymalismy g
w kuferku na strychu i co jaki$ czas wyciggalismy jq z mamusiq, zeby tfroche sobie poptaka¢
[...]. Ja juz tam [do urzedu] wczeéniej chodzitam, to znaczy bytam przez Omiljanowicza
pod automatem prowadzana, bo w dwa tygodnie, jak im Marian uciekt, zabrali mnie z do-
mu i frzymali w wiezieniu bez wyroku jako zaktadniczke przez dwa miesigce”?2.

Stefan Milewski ,Kozak” — zotnierz oddziatu Aleksandra Kowalewskiego ,Bebna”

o] W $ledztwie siedziatem 1,5 roku w ciemnicy, zarzucali mi, ze Zle sie ujawnitem.
Chcieli ze mnie konfidenta zrobi¢, zebym $wiadczyt przeciwko kolegom — Stachowiak lat
mnie kablem i patg po pietach tak, ze teraz z trudnosciq chodze”?.

Antoni Gwiazdowski , Wrzawa” — tqcznik w Suwalsko-Augustowskim Obwodzie WiN
o1...] W sledztwie w Suwatkach bytem przez sze$¢ tygodni |[...], cholernie mnie dusit obecny
pisarz Omiljanowicz, [...] chciat, zebym zostat wspdtpracownikiem [...], ja méwie, ze nie —to
sie wéciekt, wezwat Doboszka — kierownika aresztu i krzyczy: »Braé¢ s...syna« — no i spuscili
mnie na kopach do aresztu w piwnicy [...]. Pewnej nocy biorg mnie na gére, a tam cata
$mietanka ubekéw: Panafitow — sowiecki doradca, Szysz — szef U[rzedu] Blezpieczenstwal
w Suwatkach, Omiljanowicz, Wotodko, Przekop, Czerniawski, tuszcz, Stabinski [...] wrzeszczq:
»Dos¢ krecenia s...synu, przyznawaj sie«. Szysz: »Ty s...synie, bandziorze, ja jeszcze nikogo
w zyciu nie uderzytem« i bach mnie z jednej i z drugiej strony. Po nim doskoczyt Przekop i tez
lu mnie w teb! No i wzieli mnie w obroty wszyscy naraz. Dwa zeby mi wiedy wybili i pokance-
rowali niezle catego — twarz jak befsztyk miatem, jak jadtem, to mi policzki pekaty”?.

Czestaw Dzimitrowicz ,Wrona”, ,Lech” — zotnierz oddziatu Aleksandra Kowalewskiego
»Bebna”, a nastepnie cztonek patrolu Stanistawa Siedleckiego ,Klona”, ,Wiernego”
4[...] Posadzili w U[rzedzie] Blezpieczenstwa] w Augustowie i zaczeli maglowaé. Przestu-
chiwat mnie Felczak — kawat bydlaka, s...syn. [...] posadzili mnie na krzesle, jeden na kolana
mi siadt i wiedy chciat mnie Felczak rekqg w gardto cigé¢, ale ja gtowe odruchowo schylit,
brode do klatki piersiowej przycisngtem, a on mnie w nos trafit, to ja sie krwig oblat”?°.

Autor tego artykutu jest prawnikiem. Od kilku lat gromadzi materiaty do pracy na temat oporu
spotecznego, partyzantki winowskiej i powinowskiej na Suwalszczyznie i Pojezierzu Augustowskim.
Osoby chcqce udzieli¢ Barttomiejowi Rychlewskiemu nowych informacji na ten temat mogq
kontaktowa¢ sie z nim pod numerami telefonéw: (0-22) 877 23 45, 0-600 446 233, 0-602 665 937.

21 Stanistow Rogalewski, relacja w zbiorach wtasnych, nagrana i spisana w 2000 r.
22 |rena Pietkiewicz, relacja w zbiorach wtasnych, nagrana i spisana w 1997 r.

2 Stefan Milewski, relacja w zbiorach wtasnych, nagrana i spisana w 1999 r.

24 Antoni Gwiazdowski, relacja w zbiorach wtasnych, nagrana i spisana w 1997 r.

25 Czestaw Dzimitrowicz, relacja w zbiorach wtasnych, nagrana i spisana w 1996 r.
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WoiciecH Misko, PozNaN

»ZDRAJCY'"" NA LODZIE

7 pazdziernika 1950 r. Sgqd Pansiwowy w Pradze. Po dwudniowym (!)
procesie pietnastu czechostowackich hokeistéw wystuchuje wyrokéw.
Dostajg kary od 8 miesiecy do 15 lat pozbhawienia wolnosci. Pieciu
z nich ma spedzi¢ za kratkami co najmniej dziesie¢ lat. Co bylo przy-
czynq tak ostrej rozprawy z mistrzami swiata w hokeju na lodzie?
Dzis odpowiedz wydaje si¢ przerazliwie prosta.

Komunisci i mistrzowie swiata

Pierwsze po wojnie mistrzostwa $wiata w hokeju na lodzie odbyty sie w Pradze w 1947 r.
Ztote medale wywalczyta wtedy druzyna Czechostowaciji. Po roku, na olimpiadzie w Saint
Moritz, ci sami hokeisci zdobyli srebrne medale olimpijskie oraz srebrne medale mistrzostw
$wiata. Na kolejnych mistrzostwach, rozegranych w 1949 r. w Szweciji, druzyna czechosto-
wacka znéw zdobyta ztoty medal. Tak wiec w ciggu trzech lat druzyna pod wodzg Bohumila
Modrego' zdobyta wiele trofeéw i cieszyta sie niebywatq stawq. Dzieki temu w kraju na-
szych potudniowych sgsiadéw hokej na lodzie stat sie tak popularny, jak pitka nozna w Bra-
zylii. Czy kto§ mégt spodziewad sie, ze wspaniali mtodzi sportowcy za rok zostang oskarzeni
o zdrade kraju i szpiegostwo?

Rzecz w tym, ze komunisci chcieli dla utrwalenia swej wtadzy i realizacji stalinowskich
wytycznych zastraszy¢ czeskie spoteczenstwo. | dlatego tez nie zawahano sie poswieci¢ kilku-
nastu hokeistéw, reprezentantéw Czechostowacji i mistrzow $wiata. Po ,zwycieskim lutym”
1948 r.2 z kraju wyjechato wielu znanych sporfowcédw — wéréd nich triumfator Wimbledonu,
tenisista Stanislav Drobny. Przesladowania hokeistéw miaty wiec na celu zastraszenie pozo-
statych w kraju sportowcow. W marcu 1950 r., tuz przed wyjazdem na kolejne mistrzostwa
$wiata, ktére miaty sie odby¢ w Londynie, czescy hokeisci dowiedzieli sig, ze ich lot do Londy-
nu jest zawieszony. Komunisci obawiali sie (co byto zreszig do$¢ prawdopodobne), ze cata
druzyna wybierze emigracje i nie wroci po turnieju do kraju. Pozniej przyszta decyzja o odwo-
taniu udziatu czechostowackiej reprezentacji w londynskich mistrzostwach $wiata. Za jej wy-
daniem stat éwczesny komunistyczny minister informacji i o$wiaty Vaclav Kopecky. Znany
rezyser Milo§ Forman tak wspomina jego posta¢: ,Nagle rzucita mi sie w oczy twarz, kidrg
znatem z gazet. Ta tysa, nalana geba nalezata do Vaclava Kopeckiego. On juz tez byt na
gazie i miat kaprawe oczy. Jego goryl podawat mu whasnie jakgs koperte. [...] Frejka powie-
dziat mi pé7niej, ze partyjna $mietanka oglgdata tego wieczoru Rite Hayworth w filmie Gilda,
i ze ta koperta w tylnej kieszeni Kopeckiego to byto jego pierwszomajowe przeméwienie,

ktére — pomimo kaca — wygtosit do narodu nastepnego rana”.

Piwo ,,U Hercliko”

W dwa dni po odwotaniu lotu do Londynu, 13 marca 1950 r. doszto w Pradze do nieco-
dziennego spotkania. Do gospody ,U Hercliki”, pofozoneij tuz za Teatrem Narodowym, przyby-
to kilkunastu mezczyzn, wérdd nich mistrzowie $wiata i medalisci olimpijscy. Zamiast w Londy-
nie, reprezentanci Czechostowacji w hokeju na lodzie spotkali sie w praskiej knajpce. Okazjg

! Bohumil Modry (1916-1963), inzynier budownictwa, urodzony w Pradze, wielokrotny re-
prezentant Czechostowacji w hokeju na lodzie, jeden z najlepszych bramkarzy w historii hoke-
ja. Dwukrotny mistrz $wiata (1947 i 1949), wicemistrz olimpijski z 1948 r.

2 Mowa o dojéciu komunistéw do petni wtadzy w lutym 1948 r.

3 Milog Forman, Jan Novak, Moje dwa swiaty, Katowice 1996, s. 68.
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do spotkania przy piwie staly sie narodziny syna Jiti Macelisa, jednego z reprezentantéw kraju
w hokeju. Ale w czasie rozméw poruszano tez kwestie niedosztego wyjazdu na mistrzostwa
$wiata. Hokeisci czuli sie pewnie, byli stawni, tworzyli zwartq i dobrze rozumiejqcg sie grupe
miodych oséb. W miare spozywania coraz wiekszej liczby piw coraz mniej oszczedzano przed-
stawicieli komunistycznych wtadz. W opisywanym spotkaniu nie brat udziatu Bohumil Modry,
ktéry w tym czasie nie byt juz reprezentantem Czechostowacdiii przebywat wraz z rodzing w swoim
domku w gérach®. Po godzinie 21.00 do knajpki ,U HerclikG” wkroczyli estebacy® i umundu-
rowani policjanci. Mistrzéw $wiata wyprowadzono w kajdankach i rozwieziong do réznych pra-
skich wiezien. Wérod zatrzymanych byli: Bubnik, Konopések, Rozinék, Jirka, Cerveny, Macelis,
Spaninger, Hajny i Stock. Nastepnego dnia zatrzymano jeszcze dwoch, Ujeika i Kobranova. Po
kilkunastu dniach do celi trafit aresztowany w swoim domu inz. Bohumil Modry, byty bramkarz
reprezentacji. Dalsze losy hokeistow $wiadczq jednoznacznie, ze stuzba bezpieczenstwa miata
ich ,na oku” od dawna, komunisci czekali tylko na pretekst do aresztowania.

Wiezienie

Do $wiadomosci przestuchiwanych sportowcéw powoli zaczeta dociera¢ prawda, ze
powodem ich zatrzymania nie sq krytyczne uwagi wypowiedziane przy piwie w restauracji
»U Herclikd”. Z kazdym tygodniem $ledztwa przekonywali sie coraz bardziej, ze oto zostajg
uznani za cztonkdw grupy przestepczej, ktérej celem byta wspodtpraca ze szpiegami i zdraj-
cami oraz narazanie na szwank dobrego imienia socjalistycznej Czechostowacji. Na przy-

4 By¢ moze w Langkrounie (Podorlicko), gdzie mieszkat po wojnie wraz z zong Erikg i cor-
kami Blankq i Alenkg.

5 Estebacy — stowo oznaczajgce funkcjonariuszy czechostowackiej stuzby bezpieczenstwa.
Pochodzi od skrétu StB (Statni bezpecnost)
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wodce tego ,spisku” oficerowie $ledczy kreowali Bohumila Modrego, cho¢ nie brat on
udziatu w praskim spotkaniu ,U Herclikd”. Tak wtasnie powstat ,antypanstwowy spisek
kliki Modrego”. Urabianie oskarzonych, ponizanie ich i wymuszanie zeznan trwato ponad
pot roku. Akt oskarzenia obejmowat szpiegostwo i zdrade stanu.

Czeé¢ hokeistow, m.in. Bubnika, wieziono w ,hradczanskim domku”, ostawionym aresz-
cie wojskowym, potozonym niedaleko stynnej praskiej Lorety. Dzwiek dzwondéw byt dla
Bubnika jedynym dowodem, ze poza murami toczy sie w miare normalne zycie. Tak jak
w wielu podobnych aresztach osadzonych meczono biciem, gtodem i brakiem snu. Brako-
wato opieki lekarskiej. W ,domku” zagospodarowano czas wieznia do ostatniej minuty:
albo go przestuchiwano, albo zmuszano do stania lub chodzenia. W wiezieniu nie byto
nawet toalety. Wszystko zaplanowano po to, by aresztowanego niszczyé psychicznie i fizycz-
nie. ,[Dozorcal, ten stréz czci, demokracii, prawdy i moralnosci, nie wahat sie na poparcie
swoich argumentéw uzywad i bykowca. Kto wie, czy nie odziedziczyt go po gestapow-
cach”¢ — tak wspomina swoéj pobyt w wiezieniu na Pankracu Stanislav Konopdsek.

Proces i wyrok

Proces sqdowy trwat dwa dni i byt jednym z pierwszych proceséw politycznych w Cze-
chostowacji’. By¢ moze w jego przygotowywaniu brat udziat sekretarz KPCz, Rudolf Slansky,
ktory w 1952 r. sam stat sie ofiarg stalinowskich przesladowan® . Akt oskarzenia dostarczo-
no hokeistom dopiero przed samym procesem. W czasie dwéch rozpraw, kazdy z oskarzo-
nych miat zaledwie kilka chwil, w ktérych mogt by¢ przez sqd wystuchany. Wszelkie dane
i opinie pozwalajgce ukaza¢ oskarzonych w pozytywnym $wietle zostaty przez sqd zignoro-
wane. Mimo ze oskarzeni uwazali zarzuty za zupetnie nieprawdopodobne i bezsensowne,
to jednak piecioosobowy sktad sedziowski nie wahat sie wyda¢ wysokich wyrokéw: inz.
Bohumil Modry — pietnascie lat, Gustav Bubnik — czternascie, Stanislav Konopdasek — dwa-
nascie, Vaclav Rozinak i Viadimir Kobranov po dziesie¢ lat, Josef Jirka — sze$¢ lat, Mojmir
Uj¢ik i Zlatomir Cerveny po trzy lata, Jitf Macelis — dwa lata. Pozostali oskarzeni: Antonin
Spaninger, Premysl Hajny i Josef Stock otrzymali od o$miu miesiecy do roku wiezienia.
Wsréd badaczy tego okresu doéé powszechny jest poglgd, ze w druzynie musiat by¢ ktos,
kto od 1948 r. donosit policji o ,wewnetrznym” zyciu grupy hokeistéw. W aktach oskarze-
nia znalazty sie nastepujgce stwierdzenia: ,[inz. Bohumil Modry] udzielat ktfamliwych infor-
magcji o sporcie w Zwigzku Radzieckim, a w swej nienawisci do ludowej demokraciji juz od
lutowego zwyciestwa myslat stale o udaniu sie na emigracje legalnym lub nielegalnym
sposobem”. Bubnikowi zarzucano m.in. ,obrazanie czechostowackiego panstwa, wtadzy
komunistycznej i ludowej demokracji przez wyzwiska w restauracji »U Herclikd«”. A winy
Stanislava Konopéska dowodzi to, ze: ,[...] juz wezesniej myslat o emigracji [...], o jego
planach nielegalnej emigracji poswiadczyli dwaj mezczyzni”. Czytajgc powyzsze , kafkow-
skie” fragmenty aktéw oskarzenia, nie mozna zapomnieé o czasach, w ktérych powstaty
i o wyrokach, dla ktérych byty uzasadnieniem.

Okrutina kara
Po procesie hokeiéci zostali przewiezieni do wiezienia w Pilznie. Tu czekali na rezultat
odwotania sie od wyroku. Jednak okazato sie, ze surowa reka ,sprawiedliwosci” ludowe;j

¢ www.totalita.cz/ vezen/vez pha_pankrac_sk.php

7 W tym samym 1950 r. za wyimaginowany terroryzm skazano na $mieré czworo polity-
kéw, wérdd nich Milade Horakowq. Nie pomogty apele przywddcéw panstw zachodnich o utas-
kawienie. Wyroki wykonano.

8 W 1952 r. w pokazowym procesie tzw. Bandy Slanskiego zapadto osiem wyrokéw $mier-
ci i trzy dozywocia. Poniewaz Slansky sam przygotowywat cze$¢ poprzednich proceséw, dlate-
go — paradoksalnie — wéréd spoteczenstwa byto wielu zwolennikéw jego ukarania. Rewolucja
pozerata wtasne dzieci. Z partii usunieto ponad 300 tys. cztonkéw.
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byta nieomylna i nielitodciwa. Tuz przed $wietami Bozego Narodzenia 1950 r. Sqd Naj-
wyzszy w petni zatwierdzit poprzednie wyroki. Po kolejnych kilku miesigcach, w lecie 1951 r.
skazanych rozwieziono do wiezien i obozéw pracy. Skazany na pietnascie lat wiezienia
Bohumil Modry zostat przewieziony do obozu pracy przymusowej w Jachymovie i zatrud-
niony w kopalni uranu. Tak jak w podobnych kopalniach w Polsce, takze i tutaj wiezniowie
pracowali bez zadnych $rodkéw pozwalajgeych unikngé napromieniowania. Poza ciezkg
i niebezpieczng pracg oraz kiepskim jedzeniem dotkliwe byto réwniez nieludzkie traktowa-
nie wieznidw przez straznikéw oraz brak kontaktu z rodzing.

Powrét do Zycia i sportu

Po wyijéciu z wiezien i obozéw pracy wiekszo$¢ hokeistow skazanych w 1950 r. za szpie-
gostwo i zdrade wrécita do sportu. Cho¢ powrécili joko zawodnicy lub trenerzy, to w komu-
nistycznej Czechostowacji, nawet po $mierci Stalina i Gottwalda, nie byto im lekko. Trzeba
pamietad, ze w kraju naszych potudniowych sqsiadéw realny socjalizm byt bardziej dotkliwy
i bezwzgledny. Obejmowat dogtebnie prawie wszystkie sfery zycia. Na dodatek w odréz-
nieniu od Polski Kosciot, ze wzgledu na swojq stabos¢, nie mogt dawaé wsparcia moralne-
go dla skutecznego obywatelskiego oporu®. Najdtuzej, bo az do 1962 r., grat w hokeja
Bubnik, ktéry reprezentowat barwy Slovana Bratystawa. Pézniej zostat trenerem finskiej re-
prezentacii i jednym z autordw jej potegi. Inz. Bohumil Modry pracowat w kopalni uranu az
do 1955 r. Po wyjsciu z kopalni zatrudniono go jako inzyniera budownictwa w wiezieniach
w Opawie i w praskim Pankracu. Zmartw 1963 r. w wieku zaledwie 47 lat. Niewgtpliwie
do ostabienia organizmu i zabojcze| choroby nowotworowe| przyczynita sie w znacznym
stopniu ciezka i niebezpieczna praca w kopalni uranu w Jdchymowie.

Na zamknietym posiedzeniu w Pradze 30 lipca 1968 r., Sad Najwyzszy uniewaznit
wyroki wobec wszystkich oskarzonych i skazanych przed osiemnastu laty hokeistow. Tak
zakonczyta sie sqdowa epopeja mistrzéw $wiata. Zostali zrehabilitowani. Jednak ich ,przy-
wddca”, najlepszy hokejowy bramkarz powojennej Europy tych lat nie dozyt.

W tym samym 1968 r., po probie budowania ,nowe|”, sprawiedliwszej i bardziej ludz-
kiej Czechostowaciji, wojska panstw niestawnego Uktadu Warszawskiego potozyly kres eks-
perymentowi z ,socjalizmem z ludzkq twarzq”. Na ziemie czechostowackie wkroczyty ar-
mie okupantéw. W kontekscie tych wydarzen znowu pewne znaczenie miata czechostowacka
reprezentacja hokejowa —w marcu 1969 r. w meczu na mistrzostwach $wiata w Sztokhol-
mie Czechostowacja pokonata reprezentacje ZSRR. ,Rozradowany ttum wylegt na ulice,
$wietujqc te namiastke satysfakcji ze zwyciestwa nad interwentem”'°. Wydaije sie, ze rados¢
wiekszosci Czechéw i Stowakédw wynikata z symbolicznego zwyciestwa nad tymi, ktérzy rok
wezednie] zdtawili Praskg Wiosne, a przed laty walnie przyczynili sie do rozpetania szalen-
czej machiny terroru i represji dokonywanych zgodnie z komunistycznym prawem''.

Chot¢ od 1993 r. hokeisci Czech i Stowacji grajg osobno, to wydaie sie, ze u podstaw
sukcesdw obu druzyn lezg dokonania reprezentacji Czechostowacji z lat 1947-1949, kie-
dy to na lodzie niepokonani byli przyszli ,szpiedzy” i potencjalni ,emigranci” z Modrym,
Bubnikiem i Konopaskiem na czele.

? ,Wprowadzony ustréj byt tu wyjgtkowo represyjny i [...] wyjgtkowo »ciemniacki« jak na
ogromnq tradycje kulturalng narodu”. Jacek Baluch we wstepie do Antologii czeskiego eseju,
Krakéw 2001.

10 Andrzej Krawczyk, Praska wiosna 1968, Warszawa 1998, s. 178.

" Procesy polityczne w krajach ,obozu” przebiegaty wedtug podobnego schematu. Zna-
lez¢ wybitnych i znanych powszechnie kandydatéw do oskarzenia, zamkngé ich w wiezieniu
i maltretowa¢ tak dtugo, az sami zgodzq sie méwi¢ wszystko to, co im $ledczy podyktujg. Na
koniec juz tylko trzeba pokaza¢ $wiatu i przerazonym wspédtobywatelom teatr grozy, w ktérym
Bogu ducha winni ludzie oskarzajg siebie i innych o najgorsze zbrodnie.
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TAapeusz Kopys, OBUIAD IPN Krakow

AZYL DLA WEGRA W PRL

Ostatniego i najmiodszego uczestnika walk powstanczych w Buda-
peszcie (Pétera Mansfelda) stracono w 1959 r. Na wykonanie wyro-
kv oczekiwal w wiezieniu blisko trzy lata, az do osiggnigcia peino-
letnosci. Przed takimi represjami ze strony systemu stworzonego
przez Janosa Kadara szukat w Polsce ratunku inny obywatel We-
gierskiej Republiki Ludowej, Zoltan Imrecze.

Zoltan Gyérgy Imrecze (urodzony 27 wrzeénia 1927 r. w Miskolcu) po nielegalnym
przekroczeniu granicy przybyt do Polski w grudniu 1956 r. i przebywat u znajomych We-
gréw w Szczawnicy. Podczas préby zatrzymania Zoltana Imrecze przez miejscowe whadze
doszto do wystgpienia w jego obronie przebywajqgcych w sanatorium w Szczawnicy gérmi-
kow! . Wiadze bezpieczenstwa z przygranicznych powiatéw meldowaty na jesieni 1956 r.
o kilku podobnych przypadkach, kiedy granice PRL przekroczyty kilkuosobowe grupy We-
gréw. Wydarzenia takie miaty miejsce w okolicach Zakopanego i Szczawnicy. W meldun-
kach UB pisano o pojawiajgcych sie uchodzcach z opaskami z narodowymi emblematami
wegierskimi na rekawach. Warto doda¢, ze najbardziej znanym Wegrem, ktéry po wyda-
rzeniach w 1956 r. znalazt schronienie w PRL, byt Akos Engelmayer, pozniejszy ambasa-
dor Republiki Wegierskiej w Rzeczpospolitej Polskiej po 1989 r.

Dnia 6 grudnia 1956 r. Imrecze skierowat do Wiadystawa Gomutki pismo z probg o azyl.
Zapewniat w nim, ze nie brat udziatu w walkach w Budapeszcie. Pismo skierowano do Biura
Listow i Inspekcji przy KC PZPR, a potem odestano do Biura Konsularnego MSZ. Imrecze nie
otrzymat na nie zadnej odpowiedzi. W styczniu 1957 r. przybyt do Krakowa, gdzie podigt
prace jako stolarz artystyczny w ko$ciotach i w Collegium Maius Uniwersytetu JagielloAskie-
go. W czerwcu 1957 r. otrzymat tymczasowe zaswiadczenie tozsamosci serii ,BM” (bez okre-
$lenia przynaleznosci panstwowej). Nie majgc zgody na pobyt staty w Polsce 9 sierpnia 1958 r.
zawart zwigzek maltzenski z Heleng Jankowskg — wéwczas uczennicq szkoty sredniej ($lub
odbyt sie kilka tygodni po uzyskaniu przez nig petnoletnosci). Slubu udzielat znajgey doskona-
le jezyk wegierski ksigdz Michat Oramus z kosciota pod wezwaniem $w. Barbary w Krako-
wie. Helena Jankowska wykazata sie wielkq energig w skompletowaniu dokumentéw nie-
zbednych dla uzyskania przez meza petni praw w Polsce. W legalizacji pobytu Imrecze w Polsce
w istotny sposdb pomogli takze profesor UJ Jan Dgbrowski i jego cérka Elzbieta. W 1960 r.
Imrecze podjat starania o uzyskanie azylu w Szwecji. Napisat list do Szwedzkiego Czerwone-
go Krzyza, mylnie skierowany do ambasady PRL w Oslo.

W lipcu 1961 r. gabinet ministra MSW otrzymat informacie, ze Imrecze zostat skazany
przez sqd Wegierskiej Republiki Ludowej na siedem lat wiezienia, prawdopodobnie jeszcze
przed interwencjq sowieckqg w Budapeszcie na jesieni 1956 r. Nawet najblizsi nie poznali
przyczyn skazania Zoltédna Imrecze (jego zona wspominata o duzym tatuazu na nadgarstku,
o ktérym Imrecze nie chciat z nikim rozmawiac). Jego sprawe przekazano polskiemu mini-
sterstwu sprawiedliwosci. Imrecze przywiézt z sobg do Polski relacje z przebiegu rewolucyj-
nych wydarzen w stolicy Wegier. Niechetnie dzielit sie upiornymi wspomnieniami z Buda-
pesztu z jesieni 1956 r. Jedynie najblizsi poznali opowiesci o budapeszterskich drzewach,
na ktérych wisiaty dziesigtki komunistéw i funkcjonariuszy AVH, gdy dokonano na nich sa-
mosgdu. Czesto wisielcy mieli rozciete klatki piersiowe w okolicy serca, a w rany wsypywa-
no s6l i wktadano papryke. O udziale Imreczego w tych wydarzeniach niewiele wiadomo.

' Do dzi§ w Szczawnicy zyje kilka oséb z emigracji wegierskiej po 1956 r.
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Dopiero w maju 1960 r. zainte-
resowano sie sprawq legalnosci po-
bytu Imrecze w Polsce. Zadecydowa-
no, ze obywatel jakiegokolwiek kraju
demokracji ludowej moze przebywaé
w Polsce bez zezwolenia, tylko na
podstawie imiennej zgody wydanej
przez KC PZPR. Wiele wskazuje na
to, ze przepisy regulujqce udzielanie
przez Polske azylu obywatelom innych
krajéw sprecyzowano pod wptywem
wydarzen wegierskich. Bez wgtpienia
natomiast ostatnie regulacje dotyczg-
ce kwestii obywatelstwa ostatecznie
doprecyzowano w trakcie przybywa-
nia ostatniej fali repatriantéw z ZSRR
po 1956 r., co zbiegto sie w czasie
z wegierskim powstaniem narodo-
wym. Zarzqdzenie MSW nr 94/57
z 10 maja 1957 r. oraz Instrukcja
02/57 z 11 maja 1957 r. moéwity,
ze kazdy obcokrajowiec moze w Pol-
sce otrzymad tymczasowe zaswiad-
czenie tozsamosci, jesli nie posiada
waznego paszportu i przystuguje mu
za$wiadczenie fozsamodci jako ,bez-
panstwowcowi”. Imrecze do korca
zycia korzystat w Polsce ze statusu
Jbezpanstwowca”. Od 1957 r. az do
$mierci poznawat doktadnie bol zycia
azylanta. Nie odwiedzit w tym czasie
ani razu ojczystego kraju, stracit kon-
takt z rodzing przebywajgcg na We-
grzech i na Stowacji. Zmartw 1992 r.

Pozostanie w Polsce utatwita Imreczemu konwencja podpisana pomiedzy rzgdem PRL
a rzgdem Wegierskiej Republiki Ludowej w sprawie uregulowania obywatelstwa oséb o po-
dwdjnym obywatelstwie podpisana w Budapeszcie 5 lipca 1961 r. (Dz. U.z 1962 r., nr 5,
poz. 18). Ustawa pozwalata obywatelom umawiajgceych sie stron przebywajgcym na teryto-
rium drugiego panstwa na wybér obywatelstwa jednej ze stron. Jezeli obywatele tych
panstw przebywali na obszarze panstwa trzeciego, mogli ztozy¢ oswiadczenie w przedsta-
wicielstwie dyplomatycznym lub urzedzie konsularnym tej umawiajqcej sie strony, ktérej
obywatelstwo wybierajq. Powyzsze regulacje stosowane pomiedzy PRL a innymi pafstwami
$wiata, w tym panstwami socjalistycznymi, miaty na celu przede wszystkim usuniecia statu-
su podwdjnego obywatelstwa, ktéry mégtby prowadzi¢ do konfliktéw miedzy panstwami?.
Nie zawsze zwyciezat pragmatyzm i paristwa ponad zasade jednego obywatelstwa przed-
ktadaty zasade ius sanguinis i ius soli. W PRL sporadycznie istniata instytucja podwdéjnego
obywatelstwa (chociaz zasadniczo starano sie jq ograniczyd) i status tzw. bezpanstwowca.

Zoltan Imrecze

2 A. Seniuta, Obywatelstwo i jego regulacja prawna w PRL, Warszawa 1974, s. 79.
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ANDRZEJ HANKO, BUDAPESZT

KONIEC WEGIERSKIEGO IPN?

Na Wegrzech tylko w pierwszej potowie lat pieédziesigtych na pod-
stawie donoséw aresztowano ponad 800 tys. oséb. Potem przyszly
procesy i represje zwigzane z powstaniem 1956 r., inwigilacja opo-
zycji demokratycznej w latach siedemdziesigtych i osiemdziesiqgtych,
zwalczanie ,,niepokornych" ksiezy i religijnych ruchéw mtodziezo-
wych. Dlaiego tez problemowu dziatalnosci wegierskiej policji poli-
tycznej, jak i sanacji Zycia publicznego poprzez ustawe Iusirucqu,
od poczqiku uzyskumu przez Wegry niepodleglosci Iowurzyszyly nie-
mate namietnosci, takze w szeregach bylych opozycjonistéw.

Ostatecznie dopiero wiosng 1994 r., tuz przed drugimi demokratycznymi wyborami
parlamentarnymi, w atmosferze nieuchronnie zblizajgcego sie zwyciestwa postkomunistycznej
Wegierskiej Partii Socjalistycznej (MSZP), wegierskie Zgromadzenie Krajowe zdotato przy-
ig¢ ustawe, na mocy ktérej miata by¢ weryfikowana, pod kgtem ewentualnej wspotpracy
z komunistycznq policjg polityczng, przesztosé ok. 15 tys. osdb, a mianowicie: parlamenta-
rzystéw, wysokich rangq urzednikéw panstwowych, wyzszych oficeréow wojska i policii, se-
dziéw, prokuratoréw, wydawcéw gazet, radia i telewizji, rektoréw szkét wyzszych. Ustawa
nie przewidywata zadnych sankcji dla bytych agentéw. Nie zakazywata réwniez petnienia
przez nich zadnych funkgji. Stanowita jedynie, ze w przypadku checi dalszego ich piastowa-
nia ma by¢ upubliczniony sam fakt wspétpracy danej osoby — poprzez stosowng adnotacije
w Dzienniku Ustaw oraz komunikat Wegierskiej Agencji Informacyjnej MTI.

Weiscie w zycie wspomnianej ustawy zostato zablokowane natychmiast po dojéciu do
wiadzy socjalistow, ktérzy w wyniku wyboréw wiosng 1994 r. zdobyli ponad potowe miejsc
w parlamencie. Tym samym nie powstat takze Urzqd Historyczny (Torténeti Hivatal), w kté-
rego gestii mialy sie znalez¢ archiwa wegierskich stuzb specjalnych na potrzeby lustracii.
Sprawa lustracji oraz powotania do zycia wegierskiego IPN odzyta dopiero na przetomie
19961 1997 r., znéw na fali zblizajgeych sie wyboréw parlamentarnych, ktére tym razem
miaty jednak przynie$¢ zwyciestwo niekomunistycznej prawicy.

Uchwalona wéwczas nowelizacja ustawy lustracyjnej w radykalny sposéb zawezita krgg
podlegajgcych jej oséb — ze wspomnianych okoto 15 tys. do okoto 500 oséb (gtownie
parlamentarzystow i wybranych wyzszych urzednikéw panstwowych). Istotne jest takze, iz
nowelizacja w znaczqcy sposéb zmienita definicje pojecia ,wspétpracownik”, za ktérego
odtqd mogt by¢ na Wegrzech uznany tylko ten, kto ,wtasnorecznie pisat raporty lub donie-
sienia”, za kitére otrzymywat ,premie czy inne wynagrodzenie materialne”. W praktyce
oznaczato to, ze nawet najaktywniejsi agenci, ale donoszqcy jedynie z powodéw ideowych
czy ,dla sportu”, albo bez przyjmowania bezposredniej korzysci majgtkowej, w mysl powyz-
szej ustawy nie podlegali nawet tak symbolicznej sankgji, jak ujawnienie opinii publiczne;j
faktu wspotpracy. W 1997 r. rozpoczety sie tez w koricu prace nad uruchomieniem Urzedu
Historycznego. W maiju tego roku jego prezesem mianowano na siedem lat (czyli na catg
kolejng kadencje parlamentu) Gyorgya Marké — niepozornego prawnika, ktéry wezesniej
nie dat sie nawet pozna¢ jako osoba jako$ szczegélnie zainteresowana ciemnymi stronami
wegierskiej historii najnowsze;.

Kilka miesiecy po dojéciu do wtadzy centroprawicowej koalicji pod przywddztwem Vikto-
ra Orbdana (wiosna 1998) Urzqd Historyczny otrzymat na swojq dziatalnoé¢ pierwsze po-
wazne pienigdze (200 mln HUF, czyli rownowartoéé okoto 1 mIn USD) i siedzibe przy ulicy
Estvésa 7 w Budapeszcie. Przede wszystkim jednak zaczgt przejmowa¢, a nastepnie udo-
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stepnia¢ pierwsze akta otrzymane od wojskowych i cywilnych stuzb specjalnych; wzbogacit
sie takze o osobe wiceprezesa, ktérq stata sie znana wyktadowczyni prawa na uniwersyte-
cie ELTE w Budapeszcie Katalin Kutrucz. Urzqd Historyczny podwoit takze wéwczas liczbe
zatrudnionych — do ok. 80 oséb, wéréd ktérych znalezli sie po raz pierwszy mtodzi archiwi-
4ci, nie legitymujqcy sie wczesniejszym stazem pracy w resortach sitowych (notabene, re-
krutujgcy sie prawie bez wyjgtku sposréd absolwentéw Katolickiego Uniwersytetu Pétera
Pé4zmanya w Budapeszcie).

Woéwczas takze pojawily sie pierwsze opracowania naukowe dotyczgce zaréwno sposo-
béw gromadzenia i przechowywania informacii przez wegierski komunistyczny aparat bez-
pieczenstwa, jok i zasiegu akcji niszczenia akt. Okazato sie na przyktad, ze w 1989 r,,
w miesigcach bezposrednio poprzedzajqcych przekazanie wtadzy przez komunistéw, znisz-
czeniu ulegta jedna czwarta akt operacyjnych i niemal wszystkie — 101 ze 110 tys. w og6-
le — z tzw. akt B, obejmujgcych sie¢ oséb zwerbowanych do pracy na rzecz komunistycz-
nych wladz bezpieczenstwa. Ta sytuacja przesgdzita o tym, ze —w odréznieniu chociazby
od Polski — ksztatt czy charakter ustawy lustracyjnej nie nalezat na Wegrzech do probleméw
pierwszoplanowych. Dla obserwatorow wegierskiego zycia publicznego tym wigkszym za-
skoczeniem byto to, co dzieje sie tam w tej sprawie obecnie, po ponownym powrocie do
wladzy Wegierskie Partii Socjalistyczne;.

W 2002 r. w wyborach parlamentarnych socjalisci przegrali wprawdzie starcie z prawi-
cowym Fideszem, ale wsparci przez liberalny Zwigzek Wolnych Demokratéw (SZDSZ) zdo-
tali zgromadzi¢ w parlamencie 51-procentowqg wiekszo$¢, ktéra data im w konsekwenc;ji
rzqd. Poczgtkowo wszystko toczyto sie podobnie jok w czasach pierwszego wegierskiego
rzqdu postkomunistycznego Gyuli Horna (1994-1998). Sqd Lustracyjny zaréwno wow-
czas, jak i obecnie stopniowo zwracat sie prawie do co trzeciego ministra — nie wytqczajgc
z tego grona prezesa Rady Ministrow Pétera Medgyessyego — z informacjq, ze jezeli nie
poda sie w ciggu dwéch tygodni do dymisii, zostanie ujawnione, ze w przesztosci byt wspét-
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pracownikiem komunistycznych stuzb bezpieczenstwa. Reakcjg byta odpowied? o braku
checi opuszczenia piastowanego stanowiska wraz z nastepujgcym uzasadnieniem (poda-
wanym czasami w oddzielny, a czasami w fgczny sposéb): 1) ,od dawna wiedzg o tym moi
wyborcy, a jednak udzielili mi mandatu zaufania”; 2) ,moja wspétpraca dotyczyta jedynie
wywiadu gospodarczego”; 3) ,spotkania z oficerami komunistycznego aparatu bezpieczen-
stwa byly obligatoryjne w zwigzku z petniong przeze mnie przed 1989 r. funkcjg X, byty
rutynowe i odbywaty sie tylko i wytgcznie z tego powodu”.

Taki byt, znany jeszcze z potowy lat dziewie¢dziesigtych, rytuat. W $lad za nim poszta
iednak powaznej rangi nowinka — uchwalona w przeddzien wigilii $wigt Bozego Narodze-
nia w 2002 r. ,Ustawa o ujawnieniu dziatalnosci tajnych stuzb minionego rezimu oraz
o ustanowieniu Historycznego Archiwum Paristwowych Stuzb Bezpieczenstwa”. Powodem
iej powstania, co odnotowano w preambule, byto to, ze ,na mocy powotujgcej do zycia
Urzqd Historyczny ustawy z 1994 r. nie doszto do pogtebienia wiedzy na temat aparatu
bezpieczenstwa przed 1990 r. — ani indywidualnie, ani na poziomie spotecznym”. Naijcie-
kawsze jednak jest to, co nastepuje po wspomniane| preambule, a co zmierza w doktad-
nie przeciwnym kierunku niz zapewnienia autoréw.

Regulacje zawarte w nowej ustawie znacznie zaciesniajq krqg naukowcéw, ktérzy mogg
otrzyma¢ zgode na dostep do akt. Takg zgode mozna otrzyma¢ obecnie tylko w zwigzku
z konkretnym tematem pracy, o ktérym dana osoba opublikowata juz wezesniej przynai-
mniej trzy artykuty. Zezwolen bedzie udziela¢ specjalne, trzyosobowe kuratorium, ktére
swojq prace ma wykonywa¢ za 10 tys. HUF rocznie (okoto 50 USD), czyli w praktyce
spotecznie. Definicja naukowca jest tak skonstruowana, ze nie zalicza sie do nich zaden
student (studenci stanowili dotgd 2/3 badaczy akt) piszgcy prace magisterskg. Akta bedg
mogty by¢ utajnione nawet na 60 lat (dotgd 25), o ile tylko wystgpiq z takq prosbqg obecne
organy odpowiedzialne za bezpieczenstwo parnstwa, przy czym nie przewidziano jakiejkol-
wiek procedury weryfikaciji takich decyzji.

W $wietle zapewnien o potrzebie ,pogtebienia wiedzy” ciekawie prezentujq sie takze
nowe regulacje dotyczqce ofiar komunistycznego rezimu, ktére dotychczas w liczbie ok.
2-3 tysiecy rocznie zgtaszaty sie z prosbg o mozliwo$¢ zapoznania sie z ,zebranymi na
nie” materiatami (prawie w co czwartym przypadku udawato sie je odnalezé). Teraz za-
czerniane bedq nie tylko nazwiska, ale takze wszelkie dane narodowosciowe i wyznanio-
we. Z akt procesowych, ktére dotychczas ofiara mogta otrzymaé w catosci, ujawniane
bedgq tylko te fragmenty, w ktérych pada nazwisko oskarzonego, albo jest on fizycznie
obecny podczas opisywanej sytuacji. Oznacza to, ze poszkodowany nie dowie sie o roz-
mowie dwéch ,kolegéw” z zaktadu, ktérzy za namowq bezpieki planowali wobec niego
prowokacje, ba, nawet jego zabojstwo, jezeli podczas rozmowy nie padto jego nazwisko,
bo trudno zaktada¢, aby mégt by¢ przy tym fizycznie obecny.

Ponadto ustawa znosi obowigzek lokalizacji akt w Urzedzie Historycznym (ktéry, nie wie-
dzie¢ wtasciwie czemu, na jej mocy od 1 kwietnia 2003 r. nosi nazwe ,Archiwum Histo-
ryczne Panstwowych Stuzb Bezpieczenstwa”). Co jeszcze ciekawsze, regulacje catego sze-
regu spraw ustawa ceduje na zapisy regulaminéw wewnetrznych archiwum, ktérych jednak
nie ma. W praktyce oznacza to na przyktad, ze wraz z wygasnieciem ostatniego pozwole-
nia na prace naukowq w archiwum, ktére uptywa 1 wrzesnia 2003 r., zadnemu badaczo-
wi nie uda sie dotrze¢ dalej niz na portiernie tej instytucii.

Nie moze zatem dziwi¢, ze Gyorgy Marké, ktérego zastqpit obecnie Gyorgy Gyarmati,
nowq ustawe nazywa ,krokiem wstecz z profesjonalnego punktu widzenia”.
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MatGORzATA PTasiNska, OBEP IPN Krakow

ZAKAZANE LEKTURY

W PRL ostrze cenzury wymierzono we wszystkie dziedziny kultury
i nauki, ze szczegélnym vwzglednieniem ruchu wydawniczego'. Sys-
temowi kontroli poddawano autoréw i ich dzieta, by nie dopusci¢ do
druku ksigzek ,,szkodliwych” i ,,wrogich” ideologicznie. Od litera-
tow wymagano pisarstwa ,,zaangazowanego’”, zgodnie z duchem idei
marksistowsko-leninowskiej. Niepokornych karano odmowqg prawa
do publikacji, skazujgc ich na niebyt twoérczy.

Pierwsze nadzieje na przywrdcenie wolnosci stowa pojawity sie wraz z ,odwilzq” i po-
pazdziernikowq liberalizacjq systemu. Srodowiska intelektualne, przystepujgc do rozlicze-
nia stalinizmu, prowadzity dyskusje nad miniong ,epokg btedéw i wypaczen”. W pismien-
nictwie pojawit sie nowy nurt literatury obrachunkowej. Wydawnictwa podpisywaty umowy
z pisarzami emigracyjnymi na publikacje ich ksigzek w kraju. Jednak nadzieje luminarzy
kultury na dalsze przemiany okazaty sie ptonne i chwilowy powiew swobody szybko prze-
mienit sie — za sprawq aparatu partyjnego — w atak na obroncéw Pazdziernika ‘56. Partia
komunistyczna powrécita do swych wyprébowanych metod ,walki”, zaostrzajgc przede wszyst-
kim nadzér i kontrole nad stowem pisanym?.

Prezentowane dokumenty pokazujqg rezultaty dziatan cenzorskich w stosunku do wydaw-
nictw ksigzkowych w latach 1957-1964. Sporzgdzono je w maiju oraz we wrzeéniu 1964 r.,
po liscie 34 pisarzy i uczonych do premiera Jézefa Cyrankiewicza, w ktérym zaprotestowali
przeciw ograniczeniom przydziatu papieru na druk ksigzek i czasopism oraz zaostrzeniu
cenzury joko zagrazajgcym rozwojowi kultury narodowej®. Wiadza komunistyczna w odwe-
cie zainicjowata kontrlisty oraz spotkania z literatami, majgce odeprzed zarzuty i zdyskredy-
towac sygnatariuszy Listu 34.

Oba dokumenty, informujqce o ksigzkach niedopuszczonych do druku oraz odrzuco-
nych maszynopisach, Artur Starewicz, sekretarz KC PZPR, 16 wrzesnia 1964 r. przestat
Wiadystawowi Gomutce.

Dokumenty, ze zbiorow AAN w Warszawie, podano w kolejnosci chronologiczneij, w ja-
kiej zostaty stworzone.

1'S. A. Kondek, Papierowa rewolucja. Oficjalny obieg ksigzek w Polsce w latach 1948-1955,
Warszawa 1999.

2 A. Friszke, Kultura czy ideologia? Polityka kulturalna kierownictwa PZPR w latach 1957-
—1963 |w:] Wtadza a spofeczenstwo w PRL, red. A. Friszke, Warszawa 2003, s. 115-145.

3 J. Eisler, List 34, Warszawa 1993.

79



“(sUul 1 wnulo||nyg

ouz ‘Yvd) emolupuzim ompiumopAp zezid Ainzued op yoAuozsolbz | 4y N9 zezid ydAunmouoysemynz 11oAzod slnwleqo siu zoyAm AzsleiulN
‘louuaizp Ajop 3piq 8|PUIBAIO M o
‘0016 ™ ‘eulloowuiojur piojou — DMDIUMDPAM ‘Dlzimaa) ‘OIPDI ‘DSDIH ‘NYDLIDIRINSS DLIDIEDUDY ‘4| G-A//ET "4dZd DM ‘NWVV »

Yoo UNIDM apo0Ial pluDdzsIH .
; PjsuAzsnig Aiemosy G
yoAzspu m 1boyignd la) siusImouzZM aMO[@DBIU DZ 4OUZN MJND PAM PUOMISZD) :
. puidoy)) .
wppPepue NYINP M buDsIADU P$8IMOY FujeizD 5SOPOIN P{SUAZIDMON] J|OPY "
"aisidoudzspw m Ainzued op ouozsobz Pgeimoy Ays| op >mmﬂ%oz OY[SD}H QIO '€
“lemopnT 85|04 m 3loonyAs Joub
31s aln|oyzs 10s81MOd M WaImoqp ‘DumhioBeu piAq npdzin obezs u__uco_.uo . IMOZSOLC MDISOZ -
-ou puidQ -duido o bgsoud z —  Aunyny” lepjshind edsj01qig m MId Y ..uwb:@ : 1S MOS9ZD °¢
louppAm 12samod sidoukzsow )NS5 op oF opsOlBz OMIDIUMDPAA PYMAL
oppRI Ass| oujjo ZSO}IN MDJS9ZY)
‘PAM | bulleg HW MDIS8z7) 7|

8G61~£G61 POl

«(P2IDW OE Op) ¥96 1 £56 | YoPID| M
JSIMOPIAA | I1D0Y1IgNy ‘Aspuy 1joauoy pbzin Aumoys) zezid

njnIp op YyoAuozozsndop alu 3ozbisy Zo3AM ||

IN4NOd

4 94| DloW LDIUP ‘DMDZSIOAN

OIMDZSIOA M

ASIMOAIM 1 IIDVAIENd

'ASVd ITOYINOM AVZIN ANMOID

;T Huewnyeqg

80



‘urowoy PAq ouuImoy q

“yphuzohisiuolzimes mojuswe|e oiods Ajoisimoz eopjzg MId +om_mmwv___ﬁm%_wwm DO|OZUS UD[ "G |
. ‘Amoxunydouzos ‘Aobzibl qosods m 9G4 | —Gg | YooID| m eIz 1231wnd omoio1qz 030id |
|od M 3boniks 1 impoispazud usiuwodsm ydAu|obezozsod Aziojny Jyeunyooy
DY wnudld |||A pezid ads apd0Ial DMSUIOR
-|od m 3boniAs AujpanioyAioy qosods m ouommbispazid 1dsamod pp . .v>>> ?HMHWMU S G
) lajijodsodzoezy
yoAmosslom modioiqpo lo- || oBapys|od
y2AupmOosalsjuInz poism puozpomoidzos | NOW ‘PAM Zezid aizp NMA | osslom ppedazy uor ‘g |
-opjou WAuozoiuniBo m puomodnipAm pjoIsOZ pIdAzOd [pzSlelulN _oow_>m_oo~_
"MOIMON D amoloq Aukzd ppomAsido Auuousoupal qosods m Dyzbisy | ayzpo} pPAm 1useT J8snzs "y | |
Aquisim
MY Hzmhp (lepisubyom) lew- /7 emoloq AuAzd ouoimoys 8zbisy A Jluekz) 315 Ajorwnzszoy Psmotaped | 0|
: m modddysazid yoApojw ny (i AuAzd | 810Az Adobln IMZIP
-oudp Qomoqw\m\,DouU_m_zombmugsouﬂhq omw_w_v_v_mcov_t.mc._o .Umo_z./ou Aoysi PAupobhzid Koo W6
7 Ehag . . 7 777 OT _OV_DQON
EERIVILY
Aujpiuojoy waysAs 1ysndunyy adblojpmydim Aueddo sudow AAg 10s MId | ©Pgaiu sluszsny Aiocy quowoy ‘g
-aimod A\ “eisidoudzsbw m Ainzued op ouozsolbz [bzslaijuiu 3loAzoy
winouoibsjoud [OTEEIvA ApJoifi Bnuyg lazipuy -
-unpo} wAznp o 1DgeImod la} 81UBIMOUZM BMO|8DBIU DZ JOUZN AJND PURAZD PARIIW 15 I9HpUY L
‘dmowAm bydeizppiAuo o\LEco\so A .
MId 2$oHW Hsmoutoyy Jjold 9

lal pu npd|6zm oz 1DgaImod lo) siUBIMOUZM DU }jOMZEZ B1U pbziN

'PSOPOIN

81



"PflausH) "H 2Aq ouumog
Jojenisipunig YE OuuIMO{ >

"‘bmoduNyo0IZOs dmowAm pjoIw DI2AZOY m_v_m_.m%w/\._/ o_occﬂ_m_x_u_m\,\v,_wm__o PAZPOMIZI] Y °¢
‘loobzipbl simowim o — - oD}0| M ydAu|oJ apyo0JaH nloxyodaju .

_ ! Am 0 —8G61-2G6 | YopIo| M Yyohul Poiei loyod aro hzis
=N Yoowsid m 3UDMONNIP B13D0JSH| 8d1zs 3is AJopopys WOt DN PAM ppoIng 1991 Mt
6G61 oY

PPISMO-Sdd- winaul|oss _ %%owmwhww_ —oQ IDAZSBIBAN oA
-omodmoud 11>Azod z pysjoq duoisiy ouopeimsou 1boygnd ler pz OSSO | PsIed Hl 2 M e M "EC
DLIOJSIL|
yUNYDDIZOY Mid piuaiusplAim ZpOoBAA
Aeuny op AupwAizijoz MDISIUDIS 77
“lamopn 1ysjod azpom zazid leuzoluopydoinn 1>50Upn| BUOZP . alopuhibaiad .
-bziAm ApmAziy oupmojueddoAm siujis a1uzAzozsjod( o Adoud lay pz v_mw_m PAM apjs|jodO JOPIIM URr 7 LE
HISZ M . .
yoniBop m NIDAZ Y1 ZDIO MOPAZ | MOYD|O] YIDNZOMAM O DSBIMO( v_mU_m PAM Azpoyan [obeg upwoy “0g
AuoBA
"YoAmounydnizos yoojuady o yohiso o ppAieod somin w_v_un.u_%ﬁ\._/ occonwwmﬁ_%> tmwﬂmom_c.nwm__
‘lemoxunyon.zos aimowAm o PsaImod | BNZPOT “PAM o_mw%%rmuﬁu PPI|NWOS) JOPIM "8 |
‘lomopn 93s]04 M UNSOls oUDMO|DXZS 19591m0d Ap Flujeikz) ;u&mﬁﬂmﬁwvm_m puowuA] pjodos “/ |
‘lomoxunyon.zos simowhim o pyzbIsy o_v_mcﬂwwn\v/m_/ ommﬂﬂﬂ% inBoy moysnBog '9 |

82



"DisyswAzol] 2AQ ouuimoy s

NP DU B1UB|OMZOZ
pjoysAzn plsiem pmop “iIdAzod ley dlsiem buolusiwz ‘bmou ¢yN9H

op om_mogﬁmN NOW OMPIUMDPAM I 194 | NUzZoAls pp -ommozsiopy m | NOW ‘PAM | upuzalu OgaIN UL} DD * |
lamolouy 1wy dsoujpioizp s1uzoAlhinzaq ounmodijhio|b 8zbisy p\
0961 oY
‘nyanp wou wAdqo m suosidou AAq pjzbisy Ajuswibouy MId m_v_mcww_mM:E._. OCBMN_MMWWEM
‘wAmouolibe| nyonp m supsidou plUBILWIOASAA MId o_cmm_w{nwc%sz OV_MC_MMUMWW&
WAusAzioy sjteims m ‘Ilbouyowsq lamopolbN Ev:&@%wmwM%ﬁ o_v_un.:w:._ PIugdiung MD m>_v_wpn:.®
‘yoAuzohpjod yomodniBn psou|ppoizp pmoispazid ysiuwodsm Jojny PAM 1SAPOIM *L
"NPDp|DU BIUDIUYD8ZSMOdZOJ DU jjomzaz 8lu Jpupal leluzod UlaiAz sluswodjepy SSUILOLC 1UOLUY -
“1boyiignd lamowonmp lay ynup pu pjomzez omosybzood ¢HNO ARz DU }JoMO) PISWIUCYS 1Uoily "9
"obepupnzAupd njoizp .
-po obspismop 1D$oujojpIZP O DYzbIsY pujpmyd0d ‘DUUOISOUPS[ Aoys| Pl omouolqz pooid °G
“apD9IZpoIAIUD o_N:_o 1 Aluadyp olupaissod
a7y} D ‘lemopnT 1Is|0d yoAmolossn--pjod 1onidjsul zoio ysimolz 995104 M BN
njaim duedo bumAipBau | buzsnseiu zoio ‘DIOIND z8} Op MONASD]Y Z eZdIUMDI] | o “_u_m_ udm_m_VZ_N pysdnysig
moypihd aiupuibou ‘leuzoAyijod Aunyny leulAzonzing dusdo bumAiAz ‘oA Py : MDJSIUDIS
luoul ' ! _M. ' Zinq PAM usIupoBDZ {SIURIS
-od ‘bussiwpou ‘nsanjo obsuoiuiw Azpop uszondAm SlupMOUSD Jolup z
2o suposazid ol Y2AMI|PO3ZS MOJUBDIID B|3IM DIDISIMDZ DYZDISY
"misb|§ whujoq pu leuzoiuopydoinD Psoupn| JMNW%DMMFL_%%SD%
a1ulom od suozpbziAm ApMAZiz 8UZQJ DZ PS|O4 UOUS YdAuUl Z MO IU wnaulossQ | - : psmoydezI)) ‘W €

-poso | bmopn| dzpom Adbzibl qosods m ouomoxAidy ley Adoad ap

1psoupn| lanysjod
molaizp z pipnig

83



"WID8YDD|ZS-03D1[0403 NydNp m pupsidou yoAu

PZ2IUMDPAA

-z2AjsAuD 1 yoAzomouzod 1Dsoppm puoIMDqzOd DUZDAIOISIY D$OIMOY o_c_oﬁ_uw%wWﬂM meolt PR
‘obaydeyon|zs Dmis PZOIUMDPAAA

-yszdsjods Ayospi | aloApnuy suzdasm dis alnmAyny 1Dseimod A\ ~OB pIueIzpiodg | puAzepp AjoiwppN &&»MM&M&

-ouuslomod npopjpu || slupmodnipAm pu Apobz izoiAm siu gHND pDMopNT oM "1

961 719d

“yanio| ydAuur m 1 edslerw Appiw eloonihs suqopoy
"alupIUYD97sMOdZOI | NP DU Blus|Omzez AjosAzn azbisy oA} slsiam amopN “ubiwz ydAujolst yaiu m dbl
-nuoxop ‘yazbisy YyoAs olsiem amou ouomodnido why z nyzbimz pn “euzsnys ool npdzin piuszazisonz suzdAjod Ayouzn DMIDIUMDPAA

pZoIUMDPAAA | Bisouldwioy m
- piujeizpiodg alupgsmod | DsmozoAzy
pDMopNT plonaidsuoy
3IUUDM M
- oPpPRIS Auoize|puz Wie] MDJSIUDIS "©
lupdiwng
I3smoupydnJ
- PINENvg) azoq AuApn .v_N_o_E_NMV_ _N.
wiuopnasd
B Aoys| NWoE_o_v_o_. OASIMZ 7| 7L

:y9zbisy ydAdblnddisou ynup pu pjomMzaz 81U gNND U 1941 M

19619d
“lemoxyunyonizos sImowAM O $8IMOY 3sD|S PAM wmﬁwmmwmg dMMWﬂ@?%
"yoAuuslomod Yoo M Ydd 195OU|DJDIZP O P$BIMOY | BINZPO} "PAM SEIN smolqog

10pos] g

84



‘obeppijoy Azopodau ,@dAj04” m nspzd obems yohu

oudpm

-DMOYNIP ‘lomOdzbIsy 81WIO} M BIUDPAM BMO[@D8IU DZ jpUZN ¢HND MDA lopod “yeunr PRYOY Zshubr 7|
€961 %Y
"2IUDM oysdo orMpIU|od
: e 1boziubydew o .
-obodoud lal m pyizpob 1 1boziunydew djos bumAiizod pjomobsu dowodowng oru1o pmoJolqz oooid "¢
‘Yohzowujos Yooy m 1ooniAs znaqo AuozondAm ppomop DYZbISY SYD U_Boc__ o
\C:N\»:o_v_ ! DY{SUOIMOG
— M 1nysAoz OLUO|OT °Q
NIUBID AA
laujpiepay
"QYN 22qom dmpisod bbBoim sluomOpAd8pZ IjpMmOW 35BIS “PAM ad1jqnday omoioiqz ponid */
-z AodsiwsiuoiUpOYDIDZ AZIOIND YDID0DISH| MODINZS 1DSOZSHBIM A > lappdaiwaiN m
3lA7
PAM
1 9pé | M a1uApuo m lauppAm pzbisy popjezid o) JAg | oiu[|eizpyo]dg | dzpopm O DX DA [@quaiy YhiusH 9
pmopn]
6E61~1C6!L
oBansnouniy-
‘laulAzonzing yoiBouoysiy 11oAzod z pjpisoz pupsidou LODIY wnaulossQ -oysjod ZDIMOJDIT) UD[ G
oBamodislom
nzsnlos alaiz(
‘Il>epus 1womALdm 1wAujis pod SMOYD0IBIMG
wnaulossO DIUSIUWOASAA ;
1AQ Bismoy201dImMg 1y ApB ‘yooio| m Appisoz supsidou plusiuWOdSAp : T Jepupsyely ‘¢
>Nu_,\;cﬂwoﬁ | oBenjsupuzod
"WID8PUS-0XD8POYD NYINP M DUDSIADU DD : PAM pmpdardny laizpojoy| zsnepo) ¢
inihisul DLIOISIH

Azoi0podsoq)

85



r96

[=£G6 1 Y2Piv| m

dunzuad zezud yohuozooozid >azbisy ZDYAM ||

‘yonboyignd /0 m ouomoisbul Temomisund ASTUWsiD; Niuomoydoz O 1133nujsul IBowAm pu 1Bomn 7
"yo2Auzohpouadaiu yooloAzod ge g m TISUBSISHBUT YSAUGOIP JOUOOP ¢HND 81seuq0 WAWDS WAL AA

/ M
ARA
6EM
Gy m
L8 M

yooloAzod |9 m

1¥961
1€961
12961
11961
10961
16561

SWAL m

‘yoAuzoApousdsiu yoolooyiignd ggg m TDUBISbUT §DAUZDMOD OUDUOYOP I 194 | '|I'0E OP 6G6 LI L PO @lsao m ojppuoy

"nIso|poy
pu M Azisiujoz ‘moupldijiw Ydd Azooyoizp JoMOPIOW WeDIZPPO

wAms 8z zoam ‘I (NIA) Plwsizpod op jpezsezud  NIHQO” Nius|omzAm Axys| | soj zezud pbou( o8y PIOHM "L
Od NIsp|pod pu ,oNIUO” obepsmodp npizppo obspdunzAund
amoloq AuAzo ouoimpys leuop m ‘&zbisy jomouonseminz 43N9
/P3IDW g Op/ 7941 Oy
S2inihisoid | MODMOND ‘MouON Dz ‘AZ31sy Auouls 8z oA}
w T ) apjs|aqnT 3IUJDYSO | )

dowod [jpmoplouz Aziop ‘MopA7 yooiupmoppjsezid o ‘wisjeqn|- $NJIS WopY °¢

) : - : : ‘PAM | ®zsmusid DmOg
-oyoemozow nzounibod pu ibodnyo yooio| M NIDAZ O P$BIMO(

NP DU B1UB|OMZEZ DJOYSAZN 1yzbIsy plsiom pmop Ainzusd
op dloyiignd oypisoibz slumouod 1 njpusibw niogop obamou opou apjs|aqnT SoULNO) omoioiqz pooid -7
-0%Op OMPIUMDPAA WAZsZAMOd Z Nyyzbimz pA 1250400 dMmOWwAm bu PAM T :

-mAppBau pu npd|Bzm oz Azopiodau 191Gz ApDD JomouOLSIMIDZ N ND

86



DIND zozid AUDMONSHUOYS 40§SOZ (81UID8ZDZG M ASDUY

1oauoy| “zin lopn zazid nynup op lauoiujomz) 1yzbisy poppu Ao SPSUPUZOd | 1y ay molerz I3SUIDON0Y|
llosuoy 'zin “lom 3nip op lsuolujomz) pizbisy poppou Ao ohp M moleizp 7 DSYIDO3OY Yy
‘Yoppepus 110Azod z puddy pisoIW 3LOISIY OUOIMOWO 93ZDISY M
. . ors|eqnT .
WAMONUNYDDIZOI 8ZI8PINIDYD O 875191M OUOZD08zZly Ilzeod yauioiqz S pulgn] AyonQq pIo|d '€
WEINE]eYvie)
pIUIDB3ISY wAjsolop ]
“lwAu|o3Aispy IWDUsWS|e DUODAsazId 1D91Zp D|p P$aIMOY ozsoN | nzos po oysoz DISUAZISd "I T
Aepn@ Aor
pmisyezosjods
‘pjnou op 1iBojosp! NyuNnsojs o aduswbn.y em ppmolsbul oppze|pN| NMd _m_v_m%_m“ummwvtoe PIJY20H T |
0 DIPNIS
0961 >0
‘loulAouamaud azinzusd m Jpmol lauzosjods
T ’ WNaUIjoss() | 1D$OWIOPDIMS DM {SMOSSQO) IS g

-abuiAm ojpze|ou d16ojosp! adblnyoio Ajuswbouy siopieiu Adoid Az

-0SDP  DINPINIIS

. 1oz -
laulAzonzing 11>Azod z pupsidou pyzbisy wnaulossQ oy op ddism Psmazhz)) 13 |
6G61 oY
"oBanyslijAzoiq npn| weseipo pod amijzoiqo Ajuswboly ouozdosziy pINENvg) apppung ppnig) zsniuebng g
‘opd1unsn a4 AuswBoly NiUDPAM WAuddispu pA “MouUNWINY Wes kuxs) ko 3ol - 1 JoUsSIBW ZSNUDY * |

-a1po pod YoAmijzoiqo mojuswbBol) sjoim 8IS OfZD|DUZ NIUDPAM | A\

8G6 1 A9Y

87



appDIBY

DISNZSO UBIZ(]

pysuApaud) zsnaual| g

PAM
oBszoippodsob
- NMd | nisoszm sedoud DJSMOINY| UDJBIS * |
AuzohiolsiH
€961 19d
3 pzozsmouqbg A)kq ‘pisiunwioy Jsel  weisipyoq” wAhu | »|1zpzob .

-mApoBau yohiop m ‘Aluswibou) nyynup op ouozozsndop 1oAzod leg pz MDA aoiq Azi| L

¢9617%d
"91d1unsn Aypisoz o) Ajusw
-Bo.y nuppAm wibB-|| ‘wAuddisou pp “1281Zp plUPDMOYdAM oBsuliBijel NMd | ©o01Zp lomzoy Jo0ounY "]

aujpiow Aiojom adbzsoupod Auswboly ouozdoezid niUDPAM | A\

L9611

88



Dokument 2°

Informacja o odrzuconych maszynopisach
w podstawowych wydawnictwach literatury
pieknej w latach 1962-1964 (do 1.IX.)

PIW

W 1962 r. — odrzucono 61 poz. prozy — 34 poezji,
w 1963 r. — 83 poz. prozy — 45 poezji,
w 1964 r. (do 1.1X) 47 poz. prozy — 2) poezji.

Pozycje odrzucano gtéwnie z uwagi na niski poziom artystyczny utwordw, czesto grafomarnistwo.
Z uwagi na stabos¢ artystyczng i zastrzezenia ideologiczne odrzucono nast. pozycije (wzglednie
nie podijeto propozycji autoréw):

1. M. Wankowicz — Exodus (powieé¢ o emigracii)
(zastrzezenia natury polityczne))

2. M. Wankowicz — Kennedy i $wiat wspodtczesny — (zastrzezenia natury politycznej) propo-
zycja odrzucona réwniez przez Sp. Wyd. ,Czytelnik”.

3. S. Cat-Mackiewicz — Wspomnienia — (propozycja autora odrzucona — zastrzezenia natu-
ry polityczne;j).

4. H. Boguszewska i J. Kornacki — (nie przyjeta propozycja autoréw) —tom wspomnien dot.
okresu miedzywojennego — zastrzezenia natury ideologiczne;.

5. B. Durocher-Kaminski — tom wspomnien — zastrzezenia natury ideologiczne;.

6. R. Napiérkowski — Biczownicy — wyrézniona w konkursie miedzywydawniczym — powiesé
nie zostata wydana z uwagi na zastrzezenia natury ideologiczno-$wiatopoglgdowej: obra-
zajqca uczucia ludzi wierzgeych wulgaryzacja propagandy laickiej. (Powieé¢ odrzucona row-
niez przez Sp. Wyd. ,Czytelnik” i Wyd. Lit.

7. M . Grabowska — Labirynt — powie$¢ polityczna (odrzucona réwniez przez Sp. Wyd.
,Czytelnik”). Jak wskazujq recenzje — stabo$¢ artystyczna powiesci powoduje — whrew in-
tencjom autorki — zastrzezenia natury ideologicznej (nico$¢ intelektualna, mata wrazliwoé¢
gtéwne| postaci, jedynego reprezentanta lewicy).

8. E. Kabatc — Zétwie (opowiadania) — staboéé artystyczna, powierzchniowe ujecie proble-
matyki.

Sp. Wyd. ,Czytelnik”
Na przestrzeni lat 1962-1964 ,Czytelnik” otrzymywat przecietie 120-130 pozycji rocz-
nie (1500 ark.), z czego odrzucono ok. 75% pozycii, gtéwnie grafomanskich.

Wsréd pozycji nie przyjetych — znalazly sie m.in. nastepujgce utwory pisarzy, nie przyjete
wskutek zastrzezen natury ideowej i artystyczne;:

5 AAN, KC PZPR, 237/v-519, Kancelaria Sekretariatu, Prasa, radio, telewizja, wydawnictwa
— notatki informacyjne, k. 87-91.
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1-2-3 wspomniane juz pozycje M. Wankowicza, R. Napiérkowskiego i M. Grabowskie;.
4. St. Cat-Mackiewicz — Jézef Beck — zastrzezenia natury polityczne;.

5. R. Bratny — Cigg dalszy — zastrzezenia dot. wymowy ideologicznej utworu (przyjete przez

Kiw).
6. |. Iredynski — Ukryty w storicu — zastrzezenia natury ideowo-obyczajowe;.

7. . Iredynski — Menager (nieprzyjeta propozycja autora) — zastrzezenia natury ideowo-
-obyczajowe.

Utwory odrzucone ze wzgledu na niski poziom artystyczny. Zgtoszen utworéw poetyckich
wydawnictwo otrzymuije ok. 60 rocznie, wydajgc przecietnie 12 tomikéw.

8. K. Nepomucka — Obrgczka ze stomy.

9. M. Samozwaniec — Angielska choroba (pozycja drukowana w ,Przekroju”).
10. Kowalewski — Powies¢.

11. E. Szeplinska — Potréjny $lad.

12. M. Jantar — Opowiadania (druga ksigzka autora-debiutanta).

13. Bienko — Opowiadania (druga ksigzka autora-debiutanta).

Wydawnictwo ,Iskry”

W 1962 r. zrecenzowano 201 pozycji prozy i poezji, odrzucajgc 85%.
W 1963 r. = 197 poz. — odrzucono 82%.
W 1964 r. — (do 15. IX) = 135 poz. — odrzucono ok. 85%.

Podobnie jak w innych wydawnictwach w przyttaczajgcej wiekszosci sq to pozycje grafo-
marniskie lub na niskim poziomie artystycznym. Specyficznym natomiast problemem dla
wydawnictwa mtodziezowego sq — obok utworéw odrzucanych z uwagi na naturalizm, ero-
tyzm itp. — pozycje gtownie mtodych pisarzy, w ktérych humanistyczna czesto intencja auto-
ra ginie w nieporadnosci formy artystycznei, udziwnionej, sztucznej itp. — utwér zas — whrew
intencji piszqcego nabiera jednostronnego, czarnego kolorytu.

Wsréd utworéw odrzuconych, ktérych forma artystyczna wptyneta na zastrzezenia natury
ideowej, mozna wymieni¢:

1. J. Morton — Kamilla — utwér dojrzatego pisarza. Przyjeta forma utworu (spowied? 16-letniej
dziewczyny) wplyneta — zdaniem recenzentéw — na sztucznosé catej opisywanej sytuaciji, jedno-
stronny, ponury obraz wsi, naturalistyczno-erotyczng atmosfere utworu.

2. K. Traciewicz — Czekanie na $mier¢ — (druga ksigzka debiutanta) — interesujgcy zamyst
i humanistyczne intencje autora — wskutek jego stabosci artystyczno-warsztatowe| przyniosty
powieé¢ ptaskq i naturalistyczng.

3. R. Napiérkowski — Ciat obcowanie — nieudana préba biblijnego ,wystylizowania” ludz-
kich spraw: mitosci, macierzyfstwa itp.
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4. M. Bordowicz — Stos — udziwniona i splatana artystycznie opowie$¢ o cyganerii artystycznei.

5. E. Kurowski — Bokser — czarny obraz sytuacji w sporcie w utworze raczej dziennikarsko-
-publicystycznym niz literackim.

6. E. Mikotajczyk — powies¢ autora udanego debiutu — jest prymitywna zaréwno swoim
kregiem obserwacji, jak i ogélng atmosferq (sex, erotyka).

7. S. Stanuch — Bezimienny (wykazany réwniez w informacji W. Lit.).

Wydawniciwo MON

W 1962 — odrzucito ok. 120 pozycij,

w 1963 — odrzucito ok. 200 pozyciji,

w 1964 (do 1.1X) ok. 80 pozycji, gtéwnie z uwagi na niski poziom artystyczny (wzrost ilosci
pozycji w 1963 r. wigze sie z ogtoszonym przez Wydawnictwo konkursem literackim).

Ze wzgledéw natury polityczno-ideologicznych® wydawnictwo zrezygnowato z 2 pozycji:

1. B. Pomian — Sosny i palmy — autor zamieszkaty w Kanadzie opublikowat nieprzyjazne
wobec Polski Ludowej notatki w czasopismie ,Kultura”.

2. J. Hen — Toast — zastrzezenia wydawnictwa budzit b. ostry i krytyczny opis sytuacji na
Ziemiach Odzyskanych, bezposrednio po wyzwoleniu (nastepnie po poprawkach wykorzy-
stane jako scenariusz filmu ,Prawo i pies¢”).

Wyd. Literackie — Krakow

W 1962 r. — odrzucono 70 utworéw literackich,

w 1963 r. - 79,

w 1964 r. (do 1. IX) — 42.

Wsréd nich — obok utworéw grafomanskich réwniez stabe utwory pisarzy, jak:

1. R. Brandstaetter — tom wierszy o Butgarii, o charakterze okolicznoéciowym.

2. M. Domanski — powies¢.

3. H. Worcell — powies¢.

4. H. Morstwin® — eseistyka.

5. B. Oz6g — eseje.

6. Powies¢ J. Kurczaba — ,Gabriela i sprawiedliwi” (odrzucona uprzednio przez ,Iskry”).
Oba wydawnictwa podkreslajg, ze mimo wazkiej tematyki (walka mtodej dziewczyny z kot-

turiskim i oportunistycznym $rodowiskiem swojego miejsca pracy), powies¢ jest monoton-
na, sztuczna, odlegta od zycia.

¢ Tak w dokumencie.
b Powinno by¢ Morstin
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Z uwagi na watpliwosci ideologiczne odstgpiono od wydania:

1. J. Stanuch — Bezimienny — ptytka powie$¢ obrachunkowa z okresu ZMP (odrzucona
réowniez przez Iskry).

2. N. Rolleczek — Opowiadania (,mikropowies¢”) — niejasne zawitosci okupacyjne.

3. H. Ablewicz — Tom opowiadan — watpliwosci natury filozoficzno-$wiatopoglgdowei dot.
$wiatopoglgdu bohateréw opowiadan.

Wydawnictwo ,Slgsk” i LSW — sygnalizujq brak w zasadzie pozycji odrzuconych (wzgl. nie
podejmowanych) z przyczyn ideologicznych. .

Jako jedyne pozycje odrzucone z przyczyn polityczno-ideologicznych ,,Slgsk” wymienia: 3 po-
zycje K. Okonskiego (dwie stanowiq nie podiete propozycje autora) — powiesci i opowiada-
nia o charakterze politycznym, zawierajg niestuszne oceny polityczne autora, oraz M. Pru-
szynska — Maria i Oskar — zastrzezenia budzity© niewtasciwe, zdaniem wydawnictwa, ujecie
przez autorke niektérych spraw przemian spotecznych w kraju — m.in. ,sentymentalny”
stosunek do szlachty. Opowiadania wydrukowano w ,Wiadomosciach Londynaskich” na
poziomie grafomariskim.

(Dane Dep. Wydawnictw Min. Kultury)

¢ Tak w dokumencie.
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Biuro Edukacji Publicznej Instytutu Pamigci Narodowej
oglasza konkurs dla studentow i doktorantow
wszystKich szkot wyzszych
na esej lub artykutl publicystyczny
zwigzany z tematem

»Polska 1939-1989: drogi do niepodleglosci”

Prace konkursowe, o objetosSci nie przekraczajacej 21 600 zna-
kéw (12 stron znormalizowanego maszynopisu), nalezy nadsylaé
droga pocztowa do dnia 31 marca 2004 r. na adres: Biuro Edukacji
Publicznej IPN, ul. Towarowa 28, 00-839 Warszawa, z dopiskiem
,Konkurs”. Prace nalezy przesta¢ w jednym egzemplarzu, podpisa-
nym w sposob jednoznacznie identyfikujacy autora. Do wydruku
nalezy zalaczy¢ dyskietke z elektronicznym zapisem tekstu. Prace
nie beda kodowane przed oceng Jury.

Oceng prac zajmie si¢ Jury w skladzie: prof. dr hab. Jerzy Fisler
(przewodniczacy), dr hab. Pawet Machcewicz, dr Wladystaw Bul-
hak i dr Antoni Dudek (sekretarz).

Autorzy najlepszych prac otrzymaja nagrody Prezesa Instytutu
Pamieci Narodowej:

I nagroda — przenoSny komputer (notebook)
II nagroda — cyfrowy aparat fotograficzny
III nagroda - zestaw ksiagzek wydanych przez IPN

Konkurs zostanie rozstrzygniety 30 kwietnia 2004 r., a jego wy-
niki ogloszone na stronie internetowej IPN oraz w ,,Biuletynie IPN”.
Prace nagrodzone i wyr6znione przez Jury moga zostaé opubliko-
wane na lamach ,,Biuletynu Instytutu Pamieci Narodowej”.

Regulamin konkursu znajduje si¢ na stronie internetowej IPN

www.ipn.gov.pl



WALDEMAR GRABOWSKI s E R 1 A M 0 N O G R A F I E

W serii ,Monografie” publikowane sq ksigiki poswiecone najnowszej historii Polski, opisujace losy

POLSKA TAJNA obywateli polskich w latach 1939-1989.

Prezentowana ksigzka, powstata w wyniku dtugoletnich badari historycznych, jest probg cafosciowego przedstawienia

dziofalnosci tajnej administracji w okupowanej Polsce. W kolejnych rozdziatach ukazano poszczegdlne komérki organi-
>cg—2—w.—.§c> QE— —-Z> zacyjne Delegatury Rzqdu RP na Kraj, tak szczebla centralnego, juk okregowego i powiatowego, szeroko omédwiono
takze zagadnienie fgcznoéci kurierskiej i radiowej pomigdzy rzgdem RP w Paryiu, nastgpnie w Londynie, a jego

.—@h: .—@h_m przedstawicielstwem w kraju. Autor szczegélny nacisk polozyt na przywrdcenie zbiorowej pamieci wielu dotychczas
bezimiennych pracownikéw Delegatury. W tym zakresie' wykorzystano w duzym stopniu materialy operacyjne MBP.
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