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Wystawa ,»Z najwigkszq brutalnosciq...«. Zbrodnie Wehrmachtu w Polsce, wrzesieri—-pazdziernik 1939 r.”,
przygotowana przez Biuro Edukaciji Publicznej IPN i Niemiecki Instytut Historyczny, zostata otwarta w Biblio-
tece Stanistawowskiej w Zamku Krélewskim w Warszawie. Wystawe otworzyt prof. Leon Kieres. Nastepnie
zabrali gtos: prof. Klaus Ziemer z NIH, Wtodzimierz Cimoszewicz, minister spraw zagranicznych, prof.
Whadystaw Bartoszewski oraz prof. Lech Kaczyhski, prezydent Warszawy.

W 65. rocznice bitwy w obronie Gér Borowskich OBEP t6d? i Muzeum Regionalne w Befchatowie przepro-
wadzity V terenowq lekcje historii. Zajecia odbyly sie w Borowej pod pomnikiem ku czci zotnierzy polegtych
we wrze$niu 1939 r. oraz w Grocholicach.

Konferencja naukowa ,Dekret o reformie rolnej 6 IX 1944 r. Zatozenia. Realizacja. Skutki” i wystawa
4Dekret o reformie rolnej po 60 latach. Dokumenty i $wiadectwa z czasu wygnania” zostaty zorganizowane
w poznanskim Centrum Kultury ,Zamek”. Wystawe i konferencije przygotowaty wspéinie OBEP Poznar i Pol-
skie Towarzystwo Ziemianskie Oddziat Wielkopolski. Uroczystego otwarcia wystawy w Holu Parterowym Zamku
dokonali Dyrektor CK ,Zamek” Marek Raczak, Prezes Oddziatu Wielkopolskiego PTZ Wojciech Keszycki,
zastepca prezesa IPN Janusz Krupski oraz dyrektor poznanskiego Oddziatu IPN Ireneusz Adamski.
Wystawa ,Obraz wroga w propagandzie PRL” przygotowana przez OBEP tédz zostata zaprezentowana
w muzeum w Koszalinie. W otwarciu uczestniczyli: wicedyrektor muzeum Anna Mosiewicz oraz dyrektor
Oddziatu IPN w Gdansku Edmund Krasowski. Kamil Rutecki z OBEP Gdansk przedstawit przestanie wysta-
wy, a takze schemat dziatania aparatu propagandowego w PRL.

Z przedstawicielami Rady i Zarzqdu Federacji Rodzin Katynskich, skupiajgcych $rodowisko z kraju i zagra-
nicy, spotkali sie: prof. Leon Kieres, prof. Witold Kulesza, dyrektor GKBZpNP, oraz prokuratorzy Gtéwnej
Komisji. Celem spotkania byto poinformowanie Federacji o wynikach moskiewskich rozméw przeprowadzo-
nych przez prezesa IPN z Gtéwnym Prokuratorem Wojskowym Federaciji Rosyjskiej w sprawie $ledztwa
dotyczqcego Zbrodni Katynskiej. Wiadze Federacji Rodzin Katynhskich poparty dotychczasowe dziatania
Instytutu, zmierzajgce do uznania przez prowadzqcq $ledztwo prokurature rosyjskg Zbrodni Katyaskiej za
zbrodnie ludobéjstwa, oraz zadeklarowaly swojg pomoc w przysztym $ledztwie polskim. Dr hab. Pawet
Machcewicz, dyrektor BEP, przedstawit dotychczasowy dorobek badawczy i edukacyjny Instytutu dotyczqey
Zbrodni Katynskiej.

Uroczystos¢ wreczenia dyplomu i medalu ,Sprawiedliwy wéréd Narodéw Swiata” odbyta sie w Instytucie
Pamieci Narodowej w Warszawie. ,Sprawiedliwi” i ich rodziny spotkali sie z ambasadorem lzraela Davidem
Pelegiem oraz prof. Leonem Kieresem.

Wystawa ,Zwyczajny resort. Ludzie i metody bezpieki 1944-1956" przygotowana przez warszawski
OBEP zostata otwarta w Muzeum Regionalnym w Koscianie. W wernisazu uczestniczyli m.in. starosta
powiatu koécianskiego Andrzej Jecz, wicestarosta Michat Jurga oraz zastepca burmistrza Koéciana Sabina
Bresinska. Goscie wystuchali krétkiego wyktadu na temat funkcjonowania aparatu bezpieczeAstwa w latach
powojennych, ktéry wygtosita Agnieszka tuczak, pracownik OBEP Poznan. Po wystawie oprowadzit zebra-
nych dyrektor muzeum Eugeniusz SliwiAski.

Wystawa ,Stan wojenny — spojrzenie po dwudziestu latach” zostata pokazana w Muzeum Ziemi Rawickiej
w Rawiczu. Podczas wernisazu Przemystaw Zwiernik, pracownik OBEP Poznan, wygtosit referat na temat
stanu wojennego w dawnym wojewddztwie leszczynskim.

Wystawa ,Zycie codzienne w okupowanej Wielkopolsce 1939-1945” przygotowana przez OBEP Poznan
zostata otwarta w Muzeum Regionalnym w Wagrowcu. Wéréd gosci znalezli sie m.in. wicestarosta powiatu
wagrowieckiego Michat Piechocki, burmistrz Stanistaw Wilczynski, wéjt gminy Przemystaw Majchrzak oraz
nauczyciele i przedstawiciele mediéw. O realiach zycia w okupowanej Wielkopolsce, a takze o dziatalnosci
IPN moéwit dr Jan Mitosz, kierownik Referatu Badan Naukowych w poznanskim OBEP.

Gtéwna Prokuratura Wojskowa Federacii Rosyjskiej planuje zakoriczenie wstgpnego $ledztwa w sprawie
Zbrodni Katyriskiej we wrzeéniu b.r. — poinformowat prezesa IPN Wtadimir Siedych, chargé d’affaires
Ambasady Federacji Rosyjskiej. W zwigzku z tym Gtéwna Prokuratura Wojskowa FR uwaza za niecelowy
przyjazd w chwili obecnej przedstawicieli polskich do Moskwy w celu zapoznania sie z ,aktami sprawy
karnej Nr 159 (w sprawie $mierci obywateli polskich wiosng 1940 r.)".

Prezes IPN poinformowat prezydenta RP o inicjatywie powotania Komitetu Honorowego Obchodéw 65.
Rocznicy Zbrodni Katyriskiej. W swym wystgpieniu prof. L. Kieres napisat m.in.: ,Mord ten, dokonany na
tysigcach polskich oficeréw, policjantéw i przedstawicieli inteligenciji, jest symbolem sowieckich zbrodni
przeciwko Narodowi Polskiemu”.

Drugie spotkanie prezesa i kierownictwa IPN z przedstawicielami rumuriskiej Narodowej Rady Badat
Archiwéw Policji Politycznej Securitate (CNSAS) odbyto sie w Warszawie. Delegacji Rumunskiej przewod-
niczyt prezes prof. Gheorge Onisoru. W spotkaniu uczestniczyt réwniez Zastepca Rzecznika Interesu
Publicznego Krzysztof Lipinski.

Wystawa ,Sowieckie piekto 1939-1956" przygotowana przez OBEP Poznar zostata otwarta w Miejskim
Domu Kultury w Policach. W otwarciu uczestniczyli burmistrz Stanistaw Diakun, Matgorzata Machatek
z OBEP Poznan, dyrektor MDK Anna Ryl oraz przedstawiciele Zachodniopomorskiego Zwigzku Sybirakéw —
Stefania Myslicka, Tadeusz Szumowski i ks. Robert Witkowski.
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Wystawa ,PRL — tak daleko, tak blisko...” przygotowana przez BEP i warszawski OBEP zostata otwarta
w Krakowie podczas 17. Powszechnego Zjazdu Historykéw Polskich (15-18 wrzesnia 2004 r.). BEP wspétorga-
nizowat takze dyskusje panelowq zatytutowang ,Czas wielkiego przetomu: spoteczenstwo, gospodarka i kultu-
ra panstw Europy Srodkowo-Wschodniej 1989-1990”.

Wystawe ,Sowieckie piekto 1939-1956" przygotowanq przez OBEP Poznan otwarto w Muzeum Regio-
nalnym w Jarocinie, w Skarbczyku. W wernisazu uczestniczyli burmistrz Jarocina Adam Pawlicki i jego
zastepcy Robert Kazimierczak i Witostaw Gibasiewicz oraz przewodniczqcy rady miejskiej Stanistaw Martu-
zalski, a takze radni, przedstawiciele Zwigzku Sybirakéw i Rodziny Katynskiej.

Wystawa ,Arcybiskup Ignacy Tokarczuk — Kosciét, wladza, opér spoteczny” przygotowana przez OBEP
Rzeszéw zostata pokazana w domu rekolekcyjnym Konferencii Episkopatu Polski ,Ksiezéwka” w Zakopa-
nem. Wystawa przedstawia sylwetke i dziatalnos¢ ks. abp. Ignacego Tokarczuka oraz dzieje kierowanej
przez niego diecezji przemyskiej w latach 1966-1989.

Spotkanie z prof. Normanem Daviesem odbyto sie w ramach Klubu Historycznego im. gen. Stefana
Roweckiego ,Grota” w gmachu IPN. Sesje rozpoczat prof. Leon Kieres, przedstawiajgc posta¢ i dorobek
naukowy historyka z Wielkiej Brytanii oraz dzigkujgc mu za popularyzacie historii Polski w $wiecie. Dyskusje
o wydanej ostatnio ksigzce ,Powstanie ‘44" poprowadzit prof. Jerzy Eisler, dyrektor warszawskiego OBEP.
Rozstrzygniecie Il edycji konkursu historycznego dla nauczycieli ,Drogi do wolnosci”. Celem konkursu
zorganizowanego przez OBEP Gdarnisk byto poszukiwanie i popularyzacja najciekawszych metod dydaktycz-
nych w nauczaniu najnowszej historii Polski.

Wystawa ,Sprawiedliwi wéréd Narodéw Swiata”, ukazujgea pomoc udzielang przez Polakéw zydowskim
mieszkaricom Rzeszowszczyzny w latach 19391945, przygotowana przez OBEP Rzeszéw, zostata otwarta
w Samorzgdowym Osrodku Kultury w Nowej Debie.

Rajd ,Szlakiem batalionu ,Zoska” odbyt sie w Warszawie. Pracownicy IPN opowiadali uczestnikom o przebie-
gu walk i zaprezentowali uzbrojenie obu walczgcych stron. Rajd zakonczyt sie spotkaniem z zotnierzami
batalionu ,Zoska” w budynku Liceum im. S. Batorego, w ktérym uczyto sie wielu zotnierzy Grup Szturmowych.
Sesja historyczna upamietniajgca 65. rocznicg powstania Polskiego Pafstwa Podziemnego odbyta sie
w Auli Leopoldina Uniwersytetu Wroctawskiego. Zorganizowaty jq: Swiatowy Zwigzek Zotnierzy Armii Krajo-
wej i OBEP Wroctaw.

Rozmowa premiera Republiki Estonii Juhana Partsa z prof. Leonem Kieresem odbyta sie w siedzibie IPN
w Warszawie. W spotkaniu z delegacjq estoriskq uczestniczyli m.in. zastepcy prezesa IPN prof. Witold
Kulesza, Janusz Krupski i Grzegorz Ciecierski oraz Bernadetta Gronek, dyrektor BUIAD, i Whadystaw
Buthak, zastepca dyrektora BEP. Prezes IPN przedstawiat premierowi Estonii historie Instytutu oraz dziatal-
no$¢ trzech pionéw: $ledczego, archiwalnego i naukowo-badawczego. Premier Estonii Juhan Parts wyrazit
zainteresowanie pracami IPN oraz mozliwoéciq wspétpracy Instytutu z estoriskimi partnerami.

Opracowali: Elzbieta Duda, Michat Durakiewicz i Artur Gut

STATYSTYKA PRZYJMOWANIA WNIOSKOW O UDOSTEPNIENIE DOKUMENTOW/ZAPYTANIE

O STATUS POKRZYWDZONEGO

wrzesier 2004 r. od poczqtku wydawania
BIALYSTOK 7 884
GDANISK 13 (8* + 2*%) 2390 (755* + 292*)
KATOWICE 20 1681
KRAKOW 12 1736
LUBLIN 23 806
tODZ 11 873
POZNAN 14 1607
RZESZOW 16 1059
WARSZAWA 19 1739
WROCLAW 16 1139
BUIAD 44 (2%+%) 1656 (114*)
KONSULATY 1 253
RAZEM 200 15 823
WNIOSKI ZREALIZOWANE 13791
wnioski przyjmowane w delegaturach: *Bydgoszcz, **Koszalin, ***Radom




KrzysztoF Persak, BEP IPN

IPN - POWINNI TEGO ZABRONI(!

Niewgtpliwie dziatalnosé IPN nie jest doskonala, a kryltykowana przez
Andrzeja Romanowskiego ustawa o IPN ma wiele wad. Mozna by za-
pewne napisa¢ réwnie diugi artykut krytykujgcy sposéb funkcjonowa-
nia IPN. Jednak to, co napisat Romanowski (IPN - bezprawie i absurd,
~Guzeta Wyborcza”, 25-26 1X 2004 r.), jest krytykq nierzetelnq i gle-
boko nieuczciwg. Jego artykut to nawet nie pamflet, to paszkwil.

Tekst Romanowskiego jest wéciektym atakiem na Instytut Pamieci Narodowej, dotyczg-
cym wszystkich aspektéw dziatalnosci tej instytucji. Argumentacja autora jest w wigkszosci
tendencyjna i demagogiczna. Nie cofa sie on przed manipulacjg, podawaniem fatszywych
danych, zestawianiem wyrwanych z kontekstu cytatéw i przekrecaniem ich sensu. Wielo-
krotnie formutuje gotostowne oskarzenia IPN o famanie prawa, nie wskazujgc konkretnych
przyktadéw ani nie wyjaséniajgc, jakie przepisy prawa i w jaki sposéb miatyby by¢ jego
zdaniem naruszone. Zabiegi majqce na celu zdyskredytowanie IPN autor stosuje czesto juz
na poziomie uzywanego jezyka. Wielokrotnie w miejsce rzeczowych argumentéw uzywa
wykrzyknikéw i dramatycznej (acz przy blizszym oglqdzie — nielogicznej) retoryki. Nie cofa
sie tez przed sformutowaniami po prostu obrazliwymi dla Prezesa i pracownikéw IPN. Co
znamienne, w swoim zacietrzewieniu autor stosuje niejednokrotnie argumentacje wewnetrz-
nie sprzeczng. Niektére jego zarzuty sq tak pokretne, ze niezrozumiate.

~Dzika lustracja”

Autor wielokrotnie twierdzi, ze dziatalno$¢ IPN prowadzi do ,dzikiej” i ,bezprawne”
lustracji. Przypuszczam, ze Romanowski celowo uzywa tego wywotujgcego rézne emocje
okreslenia dla zdyskredytowania IPN. Utozsamianie udostepniania przez IPN akt komuni-
stycznych organéw bezpieczenstwa' z lustraciq jest argumentem chybionym, a méwienie
o ,IPN-owskiej lustracji” — naduzyciem. Obie instytucje rzqdzq sie innymi prawami i stuzq
innym celom. Zasadniczym przedmiotem procesu lustracyjnego jest nie tyle fakt wspétpracy
z SB (to sprawa wtérna), ale ktamstwo na temat tej wspétpracy popetnione przez osobe
zobowigzang przez prawo do jej ujawnienia. Negatywne konsekwencje prawne (utrata pet-
nionego stanowiska i utrata zdolnosci do zajmowania stanowisk publicznych przez 10 laf)
wigzq sie wtasnie z ewentualnym ktamstwem i dlatego sprawa jest rozstrzygana na gruncie
postepowania karnego oraz procesu sgdowego. Sama wspétpraca z SB nie jest —z punktu
widzenia prawa — oceniana negatywnie i nikt z tego powodu nie ponosi konsekwenciji. Nie
ma wiec powodu, aby kwestia ewentualnej wspétpracy agenturalnej oséb niepetnigeych
stanowisk okres$lonych w tzw. ustawie lustracyjnej byta rozstrzygana z zastosowaniem rygo-
row postepowania karnego. Osobie pomdwionej o wspétprace agenturalng stuzq nato-

! Dalej, na zasadzie pars pro toto, bede postugiwat sie skrotem SB. Nalezy jednak pamie-
ta¢, ze IPN udostepnia dokumenty wytworzone zaréwno przez ,cywilne”, jak i wojskowe organy
bezpieczenistwa panstwa (m.in. UB, SB, Informacje Wojskowq, WSW), a takze akta sqdowe
i prokuratorskie.



miast §rodki prawne okreslone w przepisach kodeksu
cywilnego regulujgcych ochrone débr osobistych.

IPN udostepnia osobom inwigilowanym/rozpracowy-
wanym przez SB (, pokrzywdzonym” —termin uzyty w usta-
wie jako okreslenie tych oséb) dotyczgce ich dokumen-
ty, a na ich zgdanie ujawnia fozsamo$¢ agentéw, kidrzy
na nie donosili, oraz funkcjonariuszy SB, ktérzy je roz-
pracowywali. Romanowski oburza sie na to, ze ,nic nie
jest fajne”, ze pokrzywdzeni ,mogq czyta¢ akia w IPN,
wycigga¢ wnioski, poznawaé wszelkie nazwiska” oraz
ze nie ma zakazu, aby poznane informacje upublicznia-
li. Nalezy powiedzie¢ wprost, ze tak jest w istocie i na
tym wiagnie — miedzy innymi — polega sens istnienia
IPN. Taki byt wyrazny i $wiadomy zamiar ustawodawcy.
| jest to rozwigzanie stuszne.

Poniewaz Andrzej Romanowski — poza stowami $wie-
tego oburzenia — nie ttumaczy, na czym polega niepra-
widtowo$¢ tego rozwiqzania, a zwtaszcza, jok jego zda-
niem by¢ powinno, trudno zrozumie¢ istote jego zarzutu,
a tym bardziej z nim polemizowaé. Nalezy jednak roz-
wazy¢ implikacje kwestionowania przez autora rozwig-
zan przyjetych w art. 32 ustawy o IPN2. O co whasciwie
chodzi Romanowskiemu?

Czy autor w ogdle sprzeciwia sie udostepnianiu oso-
bom, ktére byty obiektem inwigilacji/rozpracowania przez
SB, dotyczgeych ich dokumentéw? Ma do tego dobre
prawo, ale jesli tak, powinien swoj poglgd sformutowa¢
wprost. Takie stanowisko bytoby jednak niestuszne.
W demokratycznym panstwie obywatele majg prawo do
prawdy, majg prawo pozna¢ informacie, jakie na ich
temat zbieraty organy represji panstwa tofalitarnego. | nie
jest to ,wynalazek” polski, ale zasada przyjeta przez
wspdlnote miedzynarodowg. W 1997 r. na zlecenie
UNESCO Miedzynarodowa Rada Archiwalna opraco-

2 Art. 32 ust. 1 ustawy o IPN stanowi: ,Jezeli w istnie-
igcych i dostepnych dokumentach, w ktére pokrzywdzo-
ny miat wglgd lub otrzymat ich kopie, znajdujg sie na-
zwiska funkcjonariuszy, pracownikéw lub kryptonimy
wspétpracownikéw organéw bezpieczerstwa panstwa,
ktérzy zbierali lub oceniali dane o nim, lub tych, ktérzy
prowadzili tych wspétpracownikéw, to — na zgdanie po-
krzywdzonego — nalezy mu poda¢ nazwiska oraz dalsze
dane osobowe tych funkcjonariuszy, pracownikéw i wspot-
pracownikéw, jezeli mozna je jednoznacznie okredli¢ na
podstawie dokumentéw danego organu bezpieczenstwa.
Przepis ten stosuje sie réowniez do innych oséb, ktére
denuncjowaty pokrzywdzonego”.




wata standardy postepowania ze spuscizng archiwalng organéw bezpieczefstwa upadtych
reziméw represyjnych. Raport na ten temat podkresla m.in. prawo obywateli do prawdy,
w tym prawo do petnej wiedzy o dziatalnosci organéw represii; prawo obywateli do identyfi-
kacji oséb odpowiedzialnych za przestepstwa przeciwko prawom cztowieka; prawo do histo-
rycznych badan naukowych?®. Czyzby autor chciat kwestionowaé te pryncypia?

Odnosze wrazenie, ze w tle oburzenia Romanowskiego pobrzmiewa dezaprobata dla
tych pokrzywdzonych, ktérzy cheq sie zapozna¢ z materiatami SB na swéj temat i cheg sie
dowiedzie¢, kto na nich donosit. To kwestia bardzo indywidualna — dla niektérych ludzi jest to
wazna sprawa, inni w ogdle nie czujq takiej psychicznej potrzeby. Jednak czynienie zarzutu
ludziom, ktérzy cheq skorzystac ze swojego prawa do prawdy, wydaje mi sie nieprzyzwoite.

By¢ moze autor jest przeciwny tylko temu, by na zgdanie pokrzywdzonych podawano im
dane donosicieli i ubekéw? Czy jednak mozna odméwi¢ pokrzywdzonym prawa do wiedzy
na ten temat? Jak powiedziano powyzej, majq oni do niej moralne prawo. Nawet jednak
gdyby IPN nie miat obowigzku rozszyfrowywania pseudoniméw tajnych wspdtpracownikow
SB, jest rzeczq niewgtpliwg, ze w bardzo wielu przypadkach z samej tresci dokumentéw —
zestawiajqc jq z faktami z wlasnego zyciorysu — pokrzywdzeni mogq ustali¢ tozsamosé¢ dono-
sicieli. | nikt nie moze im zabroni¢, by tq wiedzqg dzielili sie z innymi. Aby to wykluczyé¢, nale-
zatoby w ogole odméwi¢ pokrzywdzonym prawa do wglgdu w dokumenty. Wydaie sie wiec,
mimo wszystko, lepszym rozwigzaniem, jezeli tozsamos¢ tajnych wspoétpracownikéw bedzie
(na zgdanie pokrzywdzonych — przymusu nie mal) weryfikowana przez IPN na podstawie
dostepnej dokumentacji niz pozostawiona domystom. Zgodnie z art. 32 ustawy informadiji
takiej mozna udzieli¢, jezeli tozsamosé danej osoby (tajnego wspétpracownika lub funkcjona-
riusza SB) mozna ustali¢ bezspornie. Nie wyobrazam sobie, by wykonujgc ten przepis ustawy,
archiwisci IPN dziatali pochopnie. W tej dziedzinie — znajqc logike dziatania urzedu panstwo-
wego — nalezy raczej spodziewa¢ sie podejscia asekuranckiego niz ryzykanckiego.

Trzeciq implikacjg wyptywajqcq z przeprowadzonej przez Romanowskiego krytyki bytoby wpro-
wadzenie zakazu upubliczniania przez pokrzywdzonych wiedzy, jokg powzieli z udostepnionych
im dokumentéw SB (wzglednie zakazu dotyczgcego tylko informaciji na temat tozsamosci tajnych
wspotpracownikéw i funkcjonariuszy SB). Oznaczatoby to, ze wymaga sie od ludzi, bedgcych
ofiarami komunistycznego aparatu represii, aby dzi$ stali sie straznikami tajemnic bezpieki! Taki
hipotetyczny postulat bytby w oczywisty sposéb nieprzyzwoity i niemoralny. Pokrzywdzeni — jesli
czujq takq potrzebe, a ich sumienie sie temu nie sprzeciwia — majq prawo gtosno powiedzied,
kto ich denuncjowat i kto ich represjonowat. Romanowski nazywa to ,donosicielstwem”, zrow-
nujqc tym samym ofiary systemu z delatorami. Jestto argumentacja obrzydliwa i oburzajgca.

Krytykujqc zasady pozwalajgce pokrzywdzonym poznaé nazwiska donosicieli, Romanow-
ski daje przyktad dramatycznego losu swojego wuja, Stanistawa Dydo, zotnierza AKi WiN,
straconego po wojnie z wyroku komunistycznego sqdu, ktéry zZtamany torturami podpisat
w wiezieniu zobowigzanie wspotpracy z UB, ale w rzeczywistosci nigdy jej nie podigt. Czy wuj
— pyta dramatycznie Romanowski — nie miatby dzi$ ktopotéw z ipeenowskq lustracjg? Co by
byto, gdyby jego akta ujrzat dzi§ , pokrzywdzony w rozumieniu ustawy”?2

Pomijajgc juz kwestie, moim zdaniem tendencyjnego, postugiwania sie przez autora po-
jeciem ,ipeenowskiej lustracji”, nalezy zauwazy¢, ze argumentacia Romanowskiego jest z grun-

3 Archives of the Security Services of Former Repressive Regimes: Report prepared for UNESCO
on behalf of the International Council of Archives, red. Antonio Gonzalez Quintana, Paris 1997
(http://www.unesco.org/ webworld/ramp/secret_english.htm).



tu fatszywa i demagogiczna. Otéz po pierwsze, pokrzywdzeni otrzymujqg do wglgdu akta
dotyczqce ich samych, a nie innych oséb represjonowanych. Po drugie za$, skoro Stanistaw
Dydo nigdy nie podjgt wspétpracy z UB, nie powstaty sygnowane jego pseudonimem donosy.
Nie mogtaby wiec zdarzy¢ sie sytuacja, w ktérej jakiemus pokrzywdzonemu podano by jego
nazwisko jako donosiciela. Po trzecie wreszcie, czy zdaniem Andrzeja Romanowskiego wolno
ujawnia¢ fakt podiecia przez kogo$ wspétpracy z organami bezpieczenstwa czy nie? O losie
swego wuja autor dowiedziat sie przeciez nie skqdingd, tylko z biogramu Stanistawa Dydo
autorstwa Tomasza Balbusa, ogtoszonego w wydanym przez IPN stowniku biograficznym
Konspiracja i opér spoteczny w Polsce 1944—1956.

Autor podnosi larum, ze ,nic nie jest tajne” (cytowanq fraze ztozono w tekscie wielkimi
literami). Jak sqdze, chodzi mu przede wszystkim o dane identyfikujgce tajnych wspétpracow-
nikéw i funkcjonariuszy SB. Abstrahujgc od aktualnego stanu prawnego (o czym ponizej),
nalezy zapytaé: a dlaczego te informacje miatyby by¢ dzi$ tajne? Jakie racje za tym przema-
wiajg? Wspdtpraca z komunistyczng policjq polityczng stuzyta zniewoleniu spoteczeristwa i nie
byta niczyjq prywatng sprawg. Owszem, ujawnianie tozsamosci donosicieli SB moze by¢ dla
nich bolesne, ale trudno oczekiwag, by byto inaczej. Nie ma natomiast racjonalnego powo-
du, by po upadku systemu komunistycznego tajemnice bezpieki byty nadal chronione przez
prawo demokratycznego panstwa. Bytoby zrozumiate, gdyby o tajnosé¢ dokumentéw bezpieki
upominat sie generat Kiszczak. Dlaczego jednak czyni to Andrzej Romanowski?

W Niemczech przeszto$¢ pracownikéw mogt sprawdzi¢ kazdy pracodawca. W Cze-
chach lista agentéw StB zostata ogtoszona drukiem, a stowacki Instytut Pamieci Narodu
zapowiedziat umieszczenie ich nazwisk w Internecie. Nie zawalito sie od tego ani panstwo
niemieckie, ani Republika Czeska. Andrzej Romanowski szantazuje za$ czytelnika wizjg
blizej nieokreslonego nieszczedcia, jakie miataby sprowadzi¢ na Polske dziatalnosé IPN.

Co znamienne, autor artykutu w wygodny dla siebie sposéb nie zauwaza, ze krytykowany
przez niego przepis art. 32 ustawy o IPN, normujgcy uprawnienie pokrzywdzonych do zgdania
informacdji o tozsamoéci donosicieli i funkcjonariuszy SB zaangazowanych w represje przeciwko
nim, jest niemal dostownym powtérzeniem analogicznej regulacji zawartej w niemieckiej usta-
wie o aktach Stasi (art. 13 ust. 5 Stasi-Unterlagen-Gesetz). Przyjecie takiego rozwigzania przez
polskiego ustawodawce niewgtpliwie nie byto przejawem dgzenia do ,dzikiej lustracji”, ale
$wiadczy o checi oparcia sie na sprawdzonej i niekwestionowanej konstrukcji prawne;.

~Bezprawie” IPN

Krytykujgc zasady udostepniania dokumentéw pokrzywdzonym, Romanowski kilkakrotnie
powotuje sie na art. 54 ustawy o IPN i stwierdza ze zgrozq, ze ,dane osobowe obywatela
mogq by¢ ujawniane bez jego zgody”. W ten sposédb autor ustawia sobie IPN w pozydji
chfopca do bicia. Taki zabieg $wiadczy o nieznajomosci prawa lub $wiadomej manipulagji.

Romanowski przedstawia sprawe tak, jakby owo wspomniane w art. 54 ustawy ujawnianie
danych bez zgody zainteresowanego miato dotyczy¢ wszystkich obywateli. To jawny fatsz. W rze-
czywistoéci bowiem art. 54 ustawy jest przepisem karnym dotyczgcym bytych tajnych wspétpra-
cownikéw i funkcjonariuszy SB, ktérzy podszywaiqgc sie pod pokrzywdzonych, chcieliby podste-
pem wydoby¢ z akt IPN informacje, do ktérych uzyskania nie sq uprawnieni*. Abstrahujgc od

4 Art. 54 § 3 ustawy o IPN brzmi: ,Kto w celu uzyskania informacji udzielanych pokrzywdzonemu
na podstawie przepiséw ustawy podaje nieprawde lub zataja prawde wiedzqc, ze dotyczq go oko-
licznodci, o ktérych mowa w art. 6 ust. 3, lub ze jego dane osobowe mogq zostaé¢ ujawnione na
podstawie ustawy bez jego zgody, podlega karze pozbawienia wolnosci od 6 miesiecy do lat 3”.



zasadnodci stosowania w takim przypadku represii karnych (co budzi moje watpliwosci), nalezy
stwierdzi¢, ze przepis ten — wbrew sugestii autora — wcale nie stuzy okre$leniu procedury udo-
stepniania pokrzywdzonym danych tajnych wspétpracownikéw i funkcjonariuszy SB. Ta kwestia
jest w bardziej szczegdtowy sposdb unormowana w innych przepisach ustawy. Rowniez w in-
nym miejscu okreslono zakres i fryb ochrony danych oséb niebedgcych TW ani funkcjonariusza-
mi (fj. innych pokrzywdzonych i oséb trzecich). Nie jest wiec tak, jak suponuje Romanowski, ze
panuje w tej kwestii petna dowolnos¢. Autor jednak przemilcza istnienie w ustawie o IPN bar-
dziej szczegdtowych (i niekiedy rygorystycznych) regulacji w tych sprawach. Co sie za$ tyczy
funkcjonariuszy i tajnych wspétpracownikéw SB, czyzby Romanowski proponowat, by pytac ich
o zgode na ujawnienie ich danych pokrzywdzonym? To dopiero wydaje mi sie absurdalne®!

Powotawszy sie na art. 54 ustawy o IPN, Romanowski dokonuje przeskoku myslowego
i stwierdza, ze ,jestesmy w konflikcie z az dwoma aktami prawnymi” — ustawq o ochronie
danych osobowych oraz ustawg o ochronie informacji niejawnych. Ot6z, po pierwsze nie
jest to prawdg, po drugie za$ taki zarzut niejako z definicji nie ma sensu. W systemie
prawnym bardzo czesto przepisy roznych ustaw, jesli odczyta¢ je dostownie, wydajq sie
pozornie wzajemnie sprzeczne, gdyz odmiennie regulujg pewne kwestie. W takim przy-
padku znajdujgcq zastosowanie norme prawngq ustala sie w drodze wyktadni, stosujgc m.in.
znane reguty kolizyjne (lex specialis derogat legi generali, lex posterior derogat legi priori).
Jestto abecadto, ktérego kazdy student prawa uczy sie na pierwszym roku na zajeciach ze
wstepu do prawoznawstwa. Czyzby autor tego nie wiedziat? Czynienie zarzutu jednej
ustawie, ze jest ,w konflikcie” z inng, jest pozbawione sensu, wtasnie dlatego, ze oba akty
prawne sq rownego rzedu i zaden nie ma ,przewagi” nad drugim.

Co wiecej, wbrew temu, co sugeruje Andrzej Romanowski, wykonywanie przepisow
ustawy o IPN nakazujgcych podawanie pokrzywdzonym danych tajnych wspodtpracownikéw
i funkcjonariuszy SB wcale nie powoduie sytuacji sprzecznych — nawet pozornie —z ustawg
o ochronie danych osobowych i ustawgq o ochronie informacji niejawnych. Ustawa o ochronie
danych osobowych méwi wprost, ze dane osobowe mogq byé przetwarzane (w tym udo-
stepniane), jezeli pozwalajg na to przepisy prawa. Jedng z takich (wielu) szczegolnych
regulacji jest wtasnie ustawa o IPN — i zadnej sprzecznosci tu nie ma.

Romanowski zdaje sie sugerowad, ze ujawnianie pokrzywdzonym nazwisk agentéw i funk-
cjonariuszy SB stanowi naruszenie tajemnicy panstwowej. Otéz dane te od marca 2002 r.
przestaty by¢ tajne — i to wcale nie na podstawie ustawy o IPN, ktérg autor tak krytykuije,
a na podstawie ustawy o ochronie informacji niejawnych, na ktérg wielokrotnie w swoim
tekscie z aprobatq sie powotuje, i o ktérej przestrzeganie tak sie troszczy. Wyjgtek stanowig
nadal objete tajemnicq parstwowq dane identyfikujgce tajnych wspétpracownikéw SB, kié-
rzy byli czynni po wejéciu w zycie ustawy o ministrze spraw wewnetrznych z 1983 r. (nie
dotyczy to wszakze tajnych wspétpracownikéw wojskowych stuzb specjalnych). Ich udostep-
nianie nastepuje na podstawie ustawy o IPN, traktowanej w tym przypadku jako lex specia-
lis. Nie mozna wiec méwi¢ o famaniu ustawy o ochronie informacji niejawnych.

Sprawg wartg osobnej dyskusji (juz bez zwigzku z artykuterm Romanowskiego) jest zasadno$¢
utrzymywania klauzuli tajnosci w odniesieniu do danych TW czynnych po 1983 r. Data ta nie jest

5 Szkoda, ze polski ustawodawca kopiujgc w istocie rozwigzanie niemieckie, nie przejqgt takze
ostatniego zdania odno$nego przepisu ustawy o aktach Stasi, ktéry stanowi wprost, ze ,interesy
funkcjonariuszy i informatoréw [Stasi] dotyczgce utrzymania ich nazwisk w tajemnicy nie stojg na
przeszkodzie ujawnieniu ich nazwisk [pokrzywdzonym]”. Przecietoby to spory na ten temat.



zadnq cezurq z historycznego ani politycznego punktu wi-
dzenia. Dotyczy ona jedynie tego, ze wdwczas po raz
pierwszy ustawowo upowazniono SB i MO do werbowa-
nia fajnych wspdtpracownikéw (wezedniej odbywato sie
to bez zadnych podstaw prawnych). Wydaie sie, ze przy
najblizszej mozliwej okazji ta granica czasowa powinna
zosta¢ zniesiona, a dane TW dziatajgeych do konca ist-
nienia SB, czyli do maja 1990 r., powinny sta¢ sie jawne.

Za inny przyktad ,IPN-owskiego bezprawia” Ro-
manowski uwaza zawartq w ustawie o IPN definicje
zbrodni komunistycznych. Przemilcza jednak, ze taka
konstrukcja prawna (,czyny popetnione przez funkcjo-
nariuszy panstwa komunistycznego [...] polegajgce na
stosowaniu represji lub innych form naruszania praw
cztowieka”) nie zostata wcale wymyslona w ustawie
o IPN, a zostata przejeta z ustawy o Gtéwnej Komisji
Scigania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu.
Konstrukcja ta, aczkolwiek uprzednio odnoszqca sie
tylko do tzw. zbrodni stalinowskich (czyli czynéw po-
petnionych do korica 1956 r.), zostata wprowadzona
do polskiego prawa karmego juzw 1991 r. Czy wcze-
$niej Andrzejowi Romanowskiemu nie przeszkadzata?

Koncepcje zbrodni komunistycznych autor nazywa
Jpotworkiem prawnym” i stwierdza: ,wykroczenie bgdz
wystepek moze by¢ zbrodniq, o ile tylko popenit je
komunista”. Tu mamy do czynienia juz nie z igno-
rancjq autora, ale z ordynarng manipulacjq. Po pierw-
sze, poglqdy polityczne sprawcy nie sq znamieniem
zbrodni komunistycznej (liczy sie sprawowana funkcja).
Po drugie — i wazniejsze — cytujgc ustawowq definicje
zbrodni komunistycznej, Romanowski pomingt jej ostat-
ni czton, stanowigcy wyraznie, ze za zbrodnie takg
moggq by¢ uznane jedynie ,czyny stanowiqce przestep-
stwa wedtug polskiej ustawy karnej obowigzujgce;j
w czasie ich popetnienia”. Wbrew ktamliwemu stwier-
dzeniu autora, wynika stqd, ze wykroczenie nigdy nie
moze by¢ uznane za zbrodnie komunistyczng. Sprawa
ta pokazuje metody argumentacji Andrzeja Romanow-
skiego i w moim przekonaniu dowodzi jego ztej woli.

Autor twierdzi, ze konstrukcja zbrodni komunistycz-
nej wprowadza nieréwno$¢ wobec prawa. Nie ma racji,
gdyz przestepstwa popetnione przez funkcjonariuszy pan-
stwa komunistycznego sq sqdzone na podstawie tych
samych przepiséw co przestepstwa popetnione przez inne
osoby, a sytuacja prawna oskarzonego w zaden sposéb
nie jest pogorszona. Zbiorcza kategoria zbrodni komu-




nistycznych wprowadzona zostata po 1o, by bieg ich przedawnienia liczyt sie od poczatku 1990 .
Dzigki temu nie unikajg kary sprawcy przestepstw, ktérzy popetniali je w imieniu panstwa
komunistycznego i przez to panstwo byli przez lata chronieni. Stuzy to wiasnie realizacji zasady
réwnosci wobec prawa, bo zaden sprawca zbrodni nie powinien zosta¢ bezkarny.

Romanowski odnosi sie réwniez do kwestii skutecznosci dziatania Gtéwnej Komisii Sci-
gania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu. Sugeruje, ze powstanie IPN, kierujgcego
sie, jego zdaniem, logikq quasi-rewolucying (co to w tym przypadku znaczy?), nie wptyneto
w isfocie na przyspieszenie $cigania zbrodni popetnionych przez funkcjonariuszy rezimu
komunistycznego. Jest to twierdzenie jawnie fatszywe. Z doktadnymi danymi mozna sie
zapoznaé w ogdlnie dostepnym, corocznym sprawozdaniu Gtéwnej Komisji. Ale nawet na
podstawie doniesien prasowych widaé¢, ze pod rzgdami starej ustawy w latach 1991-1998,
kiedy prokuratorzy Gtéwnej Komisji byli mniej liczni i nie dysponowali uprawnieniami przy-
stugujgcymi im dzisiaj, polskie sqdy skazaty kilkunastu zbrodniarzy stalinowskich (z Ada-
mem Humerem na czele), podczas gdy w ciggu czterech lat istnienia IPN jego prokurato-
rzy wniesli kilkadziesigt aktéw oskarzenia o zbrodnie komunistyczne.

Ujawnianie danych TW i funkcjonariuszy SB na zgdanie pokrzywdzonych oraz pojecie
zbrodni komunistycznych sg chyba jedynymi kwestiami, w ktérych mozna podjg¢ meryto-
ryczng polemike z oskarzeniami autora o bezprawne dziatania IPN. W dalszej czesci arty-
kutu Romanowski powtarza wielokrotnie te zarzuty juz catkiem gotostownie, bez wykazywa-
nia, jakie przepisy i w jaki sposéb miatyby byé przez IPN naruszane. Oskarza pracownikéw
IPN o tamanie prawa, a Prezesa IPN o tolerowanie tego stanu rzeczy. Posuwa sie do stwier-
dzenia, ze dziatalnosé¢ IPN jest sprzeczna z polskq racjqg stanu. Insynuuje, ze Prezes Instytutu
lekcewazy zasady praworzgdnosci. Nie tylko obraza w ten sposéb Prezesa IPN oraz pra-
cownikéw tej instytucii, ale w istocie rzeczy bezpodstawnie zarzuca im popetnianie prze-
stepstw urzedniczych (niedopetnienie lub przekroczenie obowigzkéw). Nie wiem, czy rzu-
canie takich fatszywych oskarzen wobec urzednikéw parstwowych jest w obecnym stanie
prawnym przestepstwem $ciganym z urzedu, z pewnosciq jednak stanowi obraze czci zain-
teresowanych. To zresztq nie jedyne twierdzenia autora, ktére odbieram jako potwarz.

Zupetnie niezrozumiaty — by nie powiedzie¢ gtupi — jest natomiast zarzut, ze istnienie
IPN narusza monteskiuszowski tréjpodziat wtadzy. Andrzej Romanowski stwierdza z oburze-
niem, ze Prezes IPN w niektérych przypadkach zastepuje wtadze wykonawczg. Czyzby nie
wiedziat, ze IPN jest z formalnego punktu widzenia urzedem panstwowym, a jego Prezes,
bedgc organem administracji panstwowej, jest czeéciq wiasnie wtadzy wykonawczej2 Funkcje
archiwalne i $ledcze IPN nie sq niczym innym jak wykonywaniem owej wtadzy w tych dzie-
dzinach w granicach okre$lonych przez ustawe.

Casus Henryka Karkoszy

Osig wywoddw Andrzeja Romanowskiego jest sprawa Henryka Karkoszy. Rzecz przedstawia
sie nastepujgco. Byli cztonkowie krakowskiego SKS jako pokrzywdzeni zapoznali sie z dotyczqey-
mi ich aktami SB. Analizujgc ich tres¢, doszli do wniosku, ze jednym z tajnych wspétpracownikéw
SB w ich $rodowisku byt Karkosza. Korzystajgc ze swoich ustawowych uprawnien, zazgdali od
IPN ujawnienia tozsamosci TW ,Monika” i uzyskali informacje, ze byt nim Henryk Karkosza.

Podobnie jak Andrzej Romanowski nie znam dokumentacji na ten temat i nie wiem, na
jakiej podstawie Archiwum IPN dokonato takiego ustalenia. Niewgtpliwie jednak IPN, udzie-
lajgc takiej informaciji, bierze odpowiedzialno$¢ za jej prawdziwos¢. Ciekawi mnie wiec,
na jakiej podstawie — nie dysponujgc wiedzg wynikajgcg z dokumentéw — autor podwaza
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a priori ustalenie IPN. Poréwnywanie w tym przypadku wykonania ustawy o IPN ze sporzqg-
dzaniem ,listy Macierewicza” uwazam za nieuczciwe, gdyz ta ostatnia akcja nie opierata
sie na ustawowej procedurze. Jest przy tym znamienne, ze cytujgc art. 32 ustawy o IPN,
Romanowski przemilczat jego istotne postanowienie, zastrzegajqce wyraznie, iz dane taj-
nych wspotpracownikéw ujawnia sie pokrzywdzonym jedynie wiedy, ,jezeli mozna je jed-
noznacznie okresli¢ na podstawie dokumentéw danego organu bezpieczenstwa”.

Kontrargumenty Romanowskiego w sprawie Karkoszy wydaijq sie notabene dosy¢ stabe.
Pierwszym zarzutem jest to, ze fakt czyjej$ agenturalnej wspodtpracy ustala sie na podstawie
dokumentéw esbeckich (w domysle: niewiarygodnych). To stawianie sprawy na glowie. Oczy-
widcie, akta SB nalezy traktowad z najwyzszq ostroznosciq i stosowaé wobec nich rygorystycz-
ne zasady krytyki zrodtowej — ale w jakiej innej dokumentacji miatyby, zdaniem autora, znaj-
dowa¢ sie informacje na temat spraw agenturalnych? Po drugie, sam zainteresowany zaprzecza.
Niestety, to jeszcze niczego nie dowodzi. Jak wynika z do$wiadczen niemieckich (vide Timo-
thy Garton Ash ,, Teczka”), zaprzeczenie byto najbardziej typowg reakcjq ujawnionych tajnych
wspotpracownikéw Stasi. Trzecim argumentem Romanowskiego jest dziennikarskie $ledztwo
Woijciecha Czuchnowskiego w ,Gazecie Wyborcze|”, ktére nie przyniosto zadnego rozstrzyg-
niecia. Rzecz jednak w tym, ze Czuchnowski (podobnie jak Romanowski i ja) nie zapoznat
sie ze stosownymi dokumentami. Nawiasem méwiqc, ten akurat dziennikarz wykazat sie
wyjatkowg niekompetenciq i niedbalstwem w korzystaniu z akt IPN, piszqc swojq ksigzke na
temat procesu kurii krakowskiej w 1953 r., co ostabia zaufanie do jego rzetelnoéci (vide
miazdzqca recenzja z ksigzki Wojciecha Czuchnowskiego Blizna piéra Wojciecha Frazika
i Filipa Musiata, opublikowana w ,,Pamieci i Sprawiedliwosci”, nr 1/2003).

Powtérze: nie wiem, czy Henryk Karkosza byt agentem SB i nie twierdze tego (ani nawet
specjalnie mnie o nie interesuje). By¢ moze jest tak, ze — nawet zaktadajgc najwyzszg staranno$¢
archiwistéw IPN — Karkosza padt ofiarg nieszczesdliwej pomytki. To jednak nie powinno by¢ argu-
mentem przeciwko zasadzie, zgodnie z ktérg dane agentury i funkcjonariuszy SB sq ujawniane
pokrzywdzonym. Pomytki — jak w kazdej dziedzinie ludzkiej aktywnos$ci — niestety mogq i zapewne
bedq sie zdarza¢. Nie jest jednak weale tak, ze osoba poméwiona o agenturalnoéé nie ma weale
mozliwosci obrony. Whrew twierdzeniu Romanowskiego, Henryk Karkosza — czy kiokolwiek inny —
wcale nie musi wykazywaé swojej niewinnosci. Ustawodawca wzigt pod uwage mozliwosé ,wy-
padkéw przy pracy”, stwierdzajgc, ze ,za szkode wyrzqdzong obywatelowi przez pracownika Insty-
tutu Pamieci w zwiqzku z dziatalnosciq Instytutu ponosi odpowiedzialno$¢ Skarb Parstwa na zasa-
dach ogélnych” (art. 32 ust. 4 ustawy o IPN). Jednoczesnie jednak, odsytajgc do ,zasad ogélnych”,
ustawodawca uznat, ze nie ma powodu, by poméwienia o agenturalng wspétprace z SB trakto-
wad inaczej niz inne naruszenia débr osobistych. Osobom, kidre uwazajq sie za niestusznie
pomdwione, stuzy powddztwo cywilne przeciwko pomawiajgeym, w tym réwniez przeciwko Insty-
tutowi Pamieci Narodowej, bedgcemu zrédtem obcigzajqceych je informacii. W takim procesie to
pomawiajgcy muszq wykazaé prawdziwosé zarzutdw, nie zas pomodwiony dowodzi¢ swojej nie-
winnodci, a ocena przedstawionych dowodéw lezy w gestii niezawistego sqdu. Ustawodawca prze-
widziat expressis verbis te ewentualno$é, a nawet w takich przypadkach zwolnit zainteresowanych
od kosztéw sgdowych. Oznacza to zarazem, ze ustawodawca uznat za whasciwg w tego rodzaju
sprawach jedynie droge procesu cywilnego. Jak dotqd, Henryk Karkosza nie ztozyt pozwu.

Nieréwnos¢ wohec prawa

Andrzej Romanowski twierdzi, ze ustawa o IPN wprowadza nieréwnoé¢ obywateli wo-
bec prawa. Ma na mysli uprawnienia pokrzywdzonych i ,niepokrzywdzonych” dotyczqce
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dostepu do akt zgromadzonych przez IPN. Ten argument byt juz wczeéniej podnoszony
w debacie przed utworzeniem IPN. Nalezy sie zastanowié, czy nieréwno$¢ wobec prawa
rzeczywiscie wystepuje i na czym miataby polega¢ ewentualna ,rownoéec” w tej dziedzinie.

Mozna wyrézni¢ cztery zasadnicze sytuacje: pokrzywdzonego, tajnego wspétpracownika
SB, funkcjonariusza SB oraz kogo$, kto nie byt obiektem zainteresowania SB. Ten ostatni
przypadek nie stanowi problemu, gdyz takiej osobie po prostu nie ma czego udostepniag,
skoro archiwum IPN z definicji nie posiada dokumentéw na jej temat. Przypadek pokrzyw-
dzonych réwniez nie jest kontrowersyjny — majg oni mozliwie petne prawo wglgdu w dotyczg-
ce ich dokumenty. Problemem jest oczywiécie sytuacja TW i funkcjonariuszy SB. Zgodnie
z obecnym stanem prawnym mogq oni otrzyma¢ informacje o dotyczqcych ich dokumen-
tach, ale nie majg w nie wglgdu, a funkcjonariusze SB mogq ponadto otrzyma¢ kopie $wia-
dectwa pracy i opinii o stuzbie. Warunkiem skorzystania z tych uprawnien jest przyznanie sie
do swojej wspétpracy/stuzby w SB. Czy nalezy sie tu dopatrywaé nieréwnosci wobec prawa?

O nieréwnoséci mozna méwi¢, gdy prawo w odmienny sposéb traktuje osoby znajdujg-
ce sie w takiej samej sytuacji. Sqdze, ze sytuacja donosicieli/funkcjonariuszy SB i ich ofiar
jest na tyle rézna, iz uzasadnia to odmienne traktowanie tych kategorii 0séb, jezeli chodzi
o dostep do dokumentéw zgromadzonych w IPN. By¢ moze sie myle, ale argument nie-
réwnoéci wobec prawa nie jest dla mnie przekonujqcy.

Nie znaczy to jednak, ze wywody Romanowskiego w kwestii uprawnien dostepu do akt
IPN sq zupetnie pozbawione racji. Ma on stuszno$¢, krytykujgc wyraznie utomng definicje
pokrzywdzonego. Zgodnie z ustawq ,pokrzywdzonym nie jest osoba, ktéra zostata nastep-
nie funkcjonariuszem, pracownikiem lub wspétpracownikiem organéw bezpieczenstwa
panstwa”. Co prawda w drodze wyktadni przyjeto, ze status pokrzywdzonego nie przystugu-
ie takze osobie, ktéra najpierw byta TW/funkcjonariuszem SB, a potem (np. zerwawszy
wspdtprace) sama stata sie obiektem inwigilacji, ale wydaije sie, ze przy najblizszej nowe-
lizacji ustawy o IPN sprawy te powinny zosta¢ explicite ujete w odpowiednich przepisach.

Mozna zauwazy¢, ze w Niemczech dostep bytych informatoréw i funkcjonariuszy do
dokumentéw Stasi zostat uregulowany bardziej liberalnie niz w polskiej ustawie o IPN. Mogg
oni przeglgda¢ wtasne akta personalne, a w niektérych przypadkach nawet sktadane przez
siebie doniesienia. Z drugiej strony umozliwienie dostepu do akt IPN tajnym wspdtpracow-
nikom SB podwazytoby sens ustawy lustracyjnej, bedqcej istotng czesciq porzgdku prawne-
go. Konsekwenciq takiej decyzji musiatoby by¢ zatem powszechne ujawnienie tajnych wspot-
pracownikéw, podobnie jak to miato miejsce w Niemczech i w Czechach. Wszystkie te
sprawy stanowiq autentyczny problem i wymagajq powaznej, spokojnej debaty. Zacietrze-
wiony gtos Romanowskiego nie jest dobrym prognostykiem.

nTendencyjna historiografia”

Dokonujqgc totalnej krytyki IPN, autor nie omija dziatalno$ci badawcze| i edukacyjnej Insty-
tutu. Ten fragment jego filipiki nie wnosi wiele nowych elementéw w stosunku do oskarzen
formutowanych pod adresem IPN z lewa i z prawa od poczgtku istnienia tej instytucii. Jednym
z nich jest zarzut, ze IPN sprowadza pamie¢ narodowq do dokumentéw UB i SB. Jestto chwyt
réwnie fani, co nieuczciwy, polegajgcy na zestawieniu ustawowo okreslonego zakresu ba-
dawczego IPN z jego nazwg, nawigzujgcg do chlubnej tradycji dziatajgcego w latach czter-
dziestych pod kierownictwem Stanistawa Ptoskiego, a zlikwidowanego w okresie stalinow-
skim, Instytutu Pamieci Narodowej. Owszem, by¢ moze mniej bytoby kontrowersji, gdyby
nazwa Instytutu brzmiata bardziej neutralnie, np. Instytut Historii Najnowszej. Czy jednak
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rzecz tylko w etykietce? Dlaczego Romanowski nie chce
zauwazy¢, ze w swej dziatalnosci naukowej i edukacyj-
nej IPN stara sie wychodzi¢ poza przyciasne ramy ba-
dan nad zbrodniami i represjami i w istocie otwiera sie
na szersze zagadnienia historii politycznej i spofecznej
Polski lat 1939-1989, stajqc sie de facto instytutem
badania najnowszych dziejéw Polski?

Autor kwestionuje zasadno$¢ potgczenia w jednej in-
stytucji pionu naukowego i §ledczego. Poza niepopar-
tym dowodami stwierdzeniem o instrumentalnym trak-
towaniu pracy historykéw przez instytutowy pion $ledczy,
nie potrafi jednak uargumentowaé swojego stanowiska.
Tymczasem, je$li mozna co$ IPN zarzuci¢, to wlasnie
zbytniq izolacje obu pionéw i zbyt maty zakres roboczej
wspotpracy prokuratoréw i historykéw. Romanowski za-
pomina notabene, ze przez caty okres powojenny Gtéw-
na Komisja Badania Zbrodni Hitlerowskich w Polsce pro-
wadzita réwniez dziatalno$¢ naukowq i dokumentacyjng
— by przypomnie¢ tylko prace Szymona Datnera. Czy
warto$¢ fej spuscizny autor réwniez podwaza?

Tradycyjnym zarzutem formutowanym wobec Biura
Edukacii Publicznej IPN jest , prawicowe odchylenie” i glo-
ryfikowanie powojennego antykomunistycznego podzie-
mia. To prawda, ze w publikacjach IPN, ze wzgledu na
dotychczasowe zainteresowania zatrudnionych w BEP hi-
storykéw, duzo miejsca poswiecano problematyce powo-
jennego podziemia. Ale czy ten obraz byt catkowicie jed-
nostronny? To wtasnie na jednej z konferencji IPN
poruszono problem ,bandycenia sie” podziemia (opubli-
kowane referaty Janusza Marszalca i Piotra Niwinskiego).
Tow ,Biuletynie IPN” Jerzy Kutak opisat mordy na Biato-
rusinach popetnione przez oddziat partyzancki ,Burego”.

Dalsze zarzuty pod adresem publikacji IPN sg zwy-
ktym czepianiem sie. W zbiorze relacji ze stanu wo-
jennego nie zamieszczono bibliografii — a dlaczego
miano by to uczyni¢2 Miejsce bibliografii jest w mono-
grafii naukowej, ale nie ma powodu, by opatrywaé
nig wybér zrédet. Mozna wprawdzie zgodzi¢ sie z Ro-
manowskim, ze nie zaszkodzitoby opatrzy¢ publikowa-
ne tam relacje datami. Jest to jednak sprawa margi-
nalna, zwtaszcza ze relacje te byty zbierane na potrzeby
wspomnianego tomu i datuje je rok wydania ksigzki.

Zdaniem Andrzeja Romanowskiego ,Biuletyn IPN”
uprawia ,dydaktyczng, nierzadko natretng publicystyke
— najczescie] w formie wywiaddw, co samo w sobie jest
juz dziwactwem”. Taka krytyka, jesli sie jej nie uzasad-




nia, ma podobng warto$¢ co np. nazwanie artykutu Romanowskiego wrednym paszkwilem,
takze bez uzasadnienia. Najbardziej intrygujgca jest jednak negatywna opinia autora na
temat wywiadéw ,Biuletynu”. Owszem, ich poziom merytoryczny jest rozmaity, ale dlaczego
Romanowski uwaza te forme za dziwactwo? Prasa periodyczna co chwila przynosi wywiady
z naukowcami, gdyz jest to dobra forma popularyzaciji wiedzy. Co w tym osobliwego?

Swoje zarzuty wobec BEP Romanowski podsumowuie cytowanymi z wyrazng aprobatq sto-
wami Jerzego Wiatra, ktéry ostrzegat przed upolitycznieniem IPN i forsowaniem ,jednostronne;
wizji historii najnowszej zgodnej z politycznym obstalunkiem”. Gdzie tu logika? Jesli z jedne;
strony zarzuca sie IPN-owi ,prawicowe odchylenie”, z drugiej za$ sugeruje realizacje politycz-
nych zamdwien, to biorqc pod uwage, ze caty okres dotychczasowego istnienia Instytutu przypa-
da na rzqdy postkomunistéw, nasuwa sie pytanie: na czyj ,obstalunek” IPN gloryfikuje antyko-
munistyczne podziemie — Leszka Millera? Longina Pastusiaka? Ryszarda Jarzembowskiego?

Wracajge do tonu powazniejszego, trzeba stanowczo stwierdzi¢, ze jednym z najwigkszych
sukcesow IPN jest zachowanie politycznej neutralnosdci. Jesli Instytut bywa bity ze wszystkich
stron, o znaczy, ze prawdopodobnie udaje mu sie utrzymad niezalezno$¢ w swojej dziatalnosci.

Na tle catego wywodu Romanowskiego jego krytyka pod adresem BEP IPN brzmi jesz-
cze catkiem umiarkowanie. Autor ,obawia sie” i ,niepokoi” o kierunek prac naukowych
IPN. W zakonczeniu artykutu porzuca jednak pozory troski i obiektywizmu. Pisze wprost —
znéw bez uzasadnienia — o tendencyjnej historiografii uprawianej w IPN.

Autor stawia naukowcom z IPN jeszcze jeden zarzut, tylez powazny, co fatszywy. Pisze
mianowicie: ,Dzi$ pracownicy IPN, ujawniajgc w swych publikacjach — samowolnie, bez
procedury odtajnienia — kolejne wykryte przez siebie nazwiska i pseudonimy, funkcje i doku-
menty, nieustannie famig ustawy o ochronie danych osobowych i o ochronie informacji nie-
jawnych”. Jestto oskarzenie po prostu ktamliwe. Wszystkie dokumenty z zasobu IPN udostep-
niane do celéw naukowych — tak historykom z IPN, jak i spoza Instytutu — przechodzq
odpowiednie procedury i nie sq objete klauzulami tajnosci (o czym $wiadczg odpowiednie
pieczecie na teczkach archiwalnych). Nie ma tez mowy o naruszaniu w publikacjach nauko-
wych ustawy o ochronie danych osobowych. Zgodnie bowiem ze stanowiskiem Generalnego
Inspektora Ochrony Danych Osobowych publikacje w prasie i ksigzkach, zawierajgce dane
osobowe w formie nieuporzgdkowane;, nie stanowiq przetwarzania danych osobowych w zbio-
rze, a wiec nie podlegajg przepisom ustawy o ochronie danych osobowych (w odniesieniu
za$ do danych oséb niezyjgcych przepisy tej ustawy w ogdle nie znajdujq zastosowania).

Jezeli zas chodzi o sam fakt zamieszczania w publikacjach naukowych — stanowigcych
z punktu widzenia prawa informacije jawne — nazwisk bohateréw opisywanych wydarzen,
w tym pokrzywdzonych, oraz funkcjonariuszy SB czy tajnych wspétpracownikéw, to w spo-
s6b oczywisty muszq sie one tam znajdowa¢. Nie ma bowiem historii bez uczestniczgcych
w niej ludzi. Jesli wiec meritum pracy naukowej tego wymaga, nazwiska agentéw SB sq
i bedg w niej umieszczane. Nie mozna opisywa¢ dziatan aparatu bezpieczenstwa, udajgc
jednoczesnie, ze nie miat on agentury.

wZbrodnia na polskiej archiwistyce””

Romanowski per fas et nefas zwalcza pomyst zgromadzenia w IPN archiwaliow wytwo-
rzonych przez komunistyczne organy bezpieczenstwa panstwa. W tym fragmencie swych
wywodéw jest chyba najbardziej niespéjny i najczesciej postuguie sie fatszem, by wprowa-
dzi¢ czytelnika w btqd. Krucjata przeciwko archiwum IPN wydaie sie wrecz obsesyjna, a ar-
gumentacja — absurdalna.
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Podwazajqgc sens istnienia IPN, autor pisze: ,Czyz-
by po 1989 r., a przed powstaniem IPN historycy nie
korzystali z tajnych akte Alez korzystali, jak najbardzie;!
Uwzgledniali procedury, zwracali sie z oficjalng prosbg
o odtajnienie, otrzymywali zgode — i pracowali. Komu
przeszkadzat ten trwajqcey pare lat stan, jakie wtasci-
wie utrudnienia rodzite”. Stowa te $wiadczq albo o pi-
ramidalnej ignorancji Andrzeja Romanowskiego, albo
— co bardziej prawdopodobne — o prébie oszukania
czytelnika.

W rzeczywistoéci dostepnosc akt wytworzonych przez
komunistyczne stuzby specjalne byta przed powstaniem
IPN znikoma. Zalezata ponadto od sytuacii polityczne;
i kapryséw aktualnych szeféw UOP i ministréw spraw
wewnetrznych. Akta udostepniano ,po uwazaniu”,
a badacze nie mieli dostepu do pomocy ewidencyj-
nych (inwentarzy archiwalnych). Byli zdani na wybér
dokonany przez resortowych archiwistow. Przez dtugi
czas nie istniaty tez zadne szczegdtowe procedury, re-
gulujgce zasady udostepniania archiwaliéw. Zarzqdze-
nie szefa UOP w tej sprawie zostato wydane dopiero
w 1997 r. Niektérych kategorii akt (np. akta opera-
cyine SB, akta WSW po 1956 r., akta wywiadu woj-
skowego) nie udostepniano w ogole.

Smiesznie mata byta ,przepustowosée” tych archi-
woéw. W czytelni naukowej Archiwum MSW byly, jesli
dobrze pamigtam, cztery miejsca, a w Archiwum UOP
chyba o dwa wiecej. Na udostepnienie akt czekato sie
juz nie tygodniami i miesigcami, ale latami. Ja sam
czekatem na udostepnienie w UOP akt dotyczqceych
sprawy Henryka Hollanda przez trzy lata. Kiedy po po-
wstaniu IPN wrécitem do tego tematu, okazato sig, ze
w Archiwum UOP udostepniono mi jedynie potowe ist-
niejgcych dokumentéw. O istnieniu pozostate| czedci
nawet mnie nie poinformowano. Gdybym — z réznych
powoddw — nie opdznit pisania swojej ksigzki o sprawie
Hollanda, napisatbym — bezwiednie — prace w duzej
mierze nieprawdziwg, a w kazdym razie niepetng.

Na porzgdku dziennym byty, réznie motywowane,
odmowy udostepniania archiwaliéw. Mnie samemu
Archiwum UOP odméwito przed dziesieciu laty udo-
stepnienia dokumentéw na temat harcerstwa. Ustne
uzasadnienie brzmiato: nie, bo nie. Najczescie] wy-
krecano sie jednak nawatem pracy, jako ze ,kolejka
0s6b oczekujgeych na realizacje wnioskéw naukowo-
-badawczych systematycznie sie powieksza. Na pro-




wadzenie intensywnych prac zwigzanych z uporzqdkowaniem i opracowywaniem zasobu
archiwalnego nie pozwala nam zaréwno skromna obsada personalna, jak réwniez ogrom
korespondencji naptywajqcej do BEIA UOP. Kwerenda zrodtowa we wnioskowanej przez
Pana Profesora sprawie i pézniejsze typowanie dokumentéw oraz ich przygotowywanie do
udostepnienia wymagatyby zaangazowania wielu oséb, co w chwili obecnej nie jest moz-
liwe"®. Jesli Andrze] Romanowski twierdzi, ze przedstawiony wyzej stan rzeczy nikomu z hi-
storykéw nie przeszkadzat —to po prostu méwi nieprawde.

Pozgdang alternatywq dla utworzenia archiwum IPN jest dla Romanowskiego przekaza-
nie akt stuzb specjalnych PRL do Archiwum Akt Nowych. Zapewnitoby to, jego zdaniem,
skomplementarnos¢” (cokolwiek to znaczy) zbioréw achiwalnych. Jest to postulat demago-
giczny. AAN od 1990 r. nie uporato sie z uporzgdkowaniem i petnym udostepnieniem
czytelnikom kluczowego dla badan nad powojenng historig Polski zespotu KC PZPR, liczg-
cego ok. 1300 metrow biezgcych. W jaki sposéb to centralne archiwum miatoby , przetra-
wi¢” akta przekazane do IPN, ktére w samej Warszawie liczg 28 tys. m.b.2

Zaskakujqce jest az trzykrotne powrécenie przez autora do kwestii karencji archiwalne;j,
ktdrej poddane bylyby akta komunistycznych organéw bezpieczenstwa, gdyby przekazano
ie do AAN. Najwyrazniej Romanowskiemu bardzo zalezy, by akta dotyczqce ostatnich kil-
kunastu lat PRL nie byty udostepniane (gdyby przyjeto standardowq klauzule 30 lat, dzis
dostepne bylyby dokumenty wytworzone do 1973 r.). Ten z kolei postulat jest anachronicz-
ny. Przygotowany przez Naczelng Dyrekcje Archiwéw Panstwowych projekt nowej ustawy
archiwalnej postuluje zniesienie karencji w ogdle.

W dalszej czesci swego wywodu autor krytykuje obecny stan rzeczy i dziatalnoé¢ Archi-
wum IPN. Twierdzi, ze powstanie IPN jako placowki , historyczno-edukacyjno-$ledczo-po-
litycznej” (dlaczego pomija przymiotnik ,archiwalna”2) przyczynito sie do rozproszenia ar-
chiwaliow. Jest to zarzut catkowicie niedorzeczny. Efektem powstania IPN byto wszak scalenie
w jednej instytucji dokumentacji stuzb specjalnych i organéw represiji PRL, ktéra byta do-
tychczas rozproszona w réznych archiwach. Powstat zaséb archiwalny uksztattowany w spo-
s6b spéjny pod wzgledem merytorycznym. Co wiecej, historycy uzyskali mozliwo$é korzysta-
nia m.in. z dokumentacji wczeéniej zupetnie niedostepnej, ktéra byta przechowywana
np. w archiwach zaktadowych sqdéw i prokuratur. O istnieniu niektérych zespotéw i kolek-
cji — dzi§ udostepnianych w IPN — historycy nawet nie wiedzieli.

Niezrozumiaty jest zarzut polityzacji archiwéw, cokolwiek autor ma na mysli. Nalezy
zauwazy¢, ze to wiasnie ustawa o IPN daje gwarancje apolitycznoséci (Prezes Instytutu nie
podlega innym organom wtadzy, a jego pracownicy majq zakaz nalezenia do partii poli-
tycznych, a nawet zwigzkéw zawodowych). Jezeli Romanowski postuluje przekazanie akt
stuzb specjalnych PRL sieci archiwéw panstwowych z AAN na czele, to trzeba przypomnie¢,
ze wiasnie one podlegajg — za posrednictwem ministra kultury — Radzie Ministrow, a wiec
ciatu z definicji na wskro$ politycznemu. Z kolei twierdzenie, ze kadre archiwistéow IPN
dobrano na zasadach politycznych lub towarzyskich, jest zwyktym poméwieniem kierownic-
twa Instytutu. Na jakiej podstawie autor tak sqdzi2

Andrzej Romanowski oskarza Archiwum IPN o swoistq zachtanno$¢. Jego zdaniem, mimo
ze IPN nie ma gdzie pomiesci¢ 75 km juz posiadanych dokumentéw, chee jeszcze przejgé

¢ Cytat autentyczny z listu Archiwum UOP do prof. Andrzeja Paczkowskiego z 1998 r.
w sprawie odmowy udostepnienia dokumentéw na miedzynarodowq konferencie w Warszawie
nt. upadku komunizmu. Tre$¢ listu podano do wiadomosci uczestnikéw tej konferencii.
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z AAN 20 km akt. To juz kosmiczne bzdury. Caty zaséb archiwalny IPN w skali kraju liczy 80
km akt. Z danych Romanowskiego wynikatoby, ze IPN prawie w ogéle nie ma pomieszczen
magazynowych, co oczywiscie nie jest prawdg. Natomiast wielko$¢ catego zasobu archiwal-
nego AAN liczy ok. 18 km akt. W jaki sposéb IPN miatby stamtqd przejg¢ 20 km aki?

W kolejnych wywodach Romanowski dopuscit sie manipulacii cytatami z wywiadu udzie-
lonego ,Biuletynowi IPN” przez dyrektoréow Archiwum IPN Bernadette Gronek i Leszka Po-
stotowicza (nr 4/2002). Wyrazajgc — moim zdaniem faryzejskq — troske o interesy history-
kéw korzystajgeych z zasobu IPN, zacytowat opis skomplikowanej procedury przygotowania
okt do udostepnienia. Rzecz w tym, ze wypowiedz pani Gronek dotyczyta udostepniania akt
pokrzywdzonym (tu istotnie procedura jest bardziej ztozona), a nie badaczom. Podobnie
informacja o oémiu miejscach w czytelni IPN w Warszawie dotyczy czytelni akt tajnych,
z ktorej korzystajg pokrzywdzeni, nie za$ pracowni naukowej liczqcej miejsc kilkanascie.
Oczywiscie w skali kraju liczba miejsc w czytelniach IPN jest wielokrotnie wigksza. Roma-
nowski krytykuje réwniez przepisy ustawy umozliwiajgce pokrzywdzonym zastrzezenie swo-
ich danych osobowych, argumentujqc, ze to przeszkoda dla badan naukowych. Popada
tym samym w sprzeczno$é, skoro wczedniej grzmiat, ze dane osobowe zawarte w aktach
SB nie sq w zaden sposéb chronione.

Trafnie natomiast autor krytykuje art. 34 ustawy o IPN, dotyczgey anonimizacji danych
dotyczgeych pokrzywdzonego na jego zgdanie. Znaczenie tego przepisu nie wydaije sie
jasne. Romanowski interpretuje to jako nakaz frwatego wymazania danych w oryginalnym
dokumencie i nazywa to zbrodniq na polskiej archiwistyce. Przemilcza jednak wypowiedz
pani Gronek, ktérg musi znad z cytowanego wczesniej wywiadu, ze zadne ingerencje w ory-
ginalne dokumenty nie bedg miaty miejsca.

Chwile pdzniej Andrzej Romanowski dokonuie kolejnej manipulacji cytatami. Przywotu-
ie przepis art. 33 ustawy o IPN, uprawniajgcy pokrzywdzonych do dotqczania do dokumen-
tow, ktére ich dotyczg, wtasnych uzupetnien, sprostowan i wyjasnien. Nastepnie zestawia
ten przepis z wyrwanq z kontekstu wypowiedziq Leszka Postotowicza, ze ,wykorzystywanie
wiedzy pokrzywdzonych o ich donosicielach »nie nalezy do zadan IPN«”. Interpretujqc te
stowa jako zapowied? zignorowania przez Archiwum IPN art. 33 ustawy, Romanowski oskarza
pracownikéw IPN o ,psucie” i tak ztej ustawy. W rzeczywistoéci pan Postotowicz miat na
mysli to, ze IPN nie zamierza w zaden sposéb ,gra¢” pochodzgcq od pokrzywdzonych
wiedzq. Pani Gronek natomiast natychmiast dopowiedziata, ze ,Pokrzywdzony ma jednak
prawo sktadaé rézne wnioski, o$wiadczenia, a my mamy obowigzek dotgczania ich do
jego akt”. Nie ma wiec watpliwosci, ze dyrektorzy BUIAD zamierzajg przestrzega¢ wspo-
mnianego przepisu. To jednak Romanowski przemilczat.

Rozbié IPN!

Na poczgtku artykutu Andrzej Romanowski powotuie sie na swoj tekst ze stycznia 1999 r.,
w ktérym juz wtedy ostrzegat przed niebezpieczenstwami ,dzikiej lustracji”. Poréwnanie
obu tekstéw pokazuije, ze obecnie niemal w catosci powtdrzyt argumenty sformutowane
ponad péttora roku przed faktycznym powstaniem IPN. Podobna jest tez temperatura wy-
powiedzi w tych artykutach. Oznacza to, ze Andrzej Romanowski byt a priori przeciwnikiem
powstania IPN i poglgdéw nie zmienit. Dzi§ w sposéb niezawoalowany wzywa do rozbicia
Instytutu Pamieci Narodowej: , Tylko decyzje radykalne mogg zapobiec dalszemu bezpra-
wiu”. Romanowski oskarza IPN o wszystkie mozliwe grzechy i stara sie zdezawuowaé tych,
ktérzy na temat Instytutu majg odmienng opinie.
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B.P. — Chcemy rozmawiaé o inwigilacji przez peerelowskie stuzby
specjalne cudzoziemcéw, przede wszystkim dziennikarzy. Warto pa-
mietaé, ze na poczqtku Peerelu obcych dziennikarzy byto bardzo
niewielu, a stuzby i tak miaty petne rece roboty, bo w ich pojeciu
szpiegiem byt absolutnie kazdy obcokrajowiec. Potencjalnymi szpie-
gami byli takze powracaijqcy z réznych miejsc po wojnie Polacy —
repatrianci, zotnierze, jeficy wojenni, przesiedlericy, nawet wieznio-
wie z obozéw koncentracyjnych i przymusowi robotnicy.

- T

K.P. — Jeszcze tytutem wstepu. Whrew nazwie kontrwywiad po 1956 r. zaj-
mowat sie nie tylko zwalczaniem obcych wywiadéw. Moje badania dotyczg
okresu sprzed panéw pobytu w Polsce, ale mysle, ze mechanizmy dziatania
byly podobne przez kolejne lata. Kontrwywiad byt po prostu czesdciq Stuzby
Bezpieczenstwa, czyli czesciq policji politycznej, i zajmowat sie takze inwigi-
lacjg cudzoziemcdw, czyli operacying kontrolg wszystkich dziedzin, w ktérych
wystepowat tak zwany styk z zagranicq. Interesowali go przede wszystkim cu-
dzoziemcy przebywaijgcy w Polsce, od studentéw, stypendystow, przez han-
dlowcéw, po réznego rodzaiju specjalistéw oraz dyplomatéw. W stosunku do
dyplomatéw kontrwywiad zajmowat sie takze dziatalnosciq sensu stricte wy-
wiadowczq, poniewaz dokonywat penetracji ambasad. Kontrwywiad zajmo-
wat sie fakze takimi sprawami, jak zwalczanie przemytu miedzynarodowego
na wysokq skale, utrudnianie ucieczek z Polski itd. Trzeba tez podkredli¢, ze
whrew mitom, ktére ostatnio usituje sie upowszechnia¢, kontrwywiad byt cze-
4cig SB az do konca lat osiemdziesigtych, de iure — zaréwno Deparfament
I, jak i Il wywiadu MSW byly czesciq SB. Pod koniec lat osiemdziesigtych
dokonano formalnego podziatu MSW na Stuzbe Bezpieczenstwa, Stuzbe Wy-
wiadu i Stuzbe Kontrwywiadu. To byta tzw. reforma Kiszczaka, ale przepro-
wadzono q tylko na papierze. Faktycznie nadal byly to zintegrowane stuzby.

—
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B.P. —Kiedy i w jakich okolicznoéciach pojawili sie panowie w Pol-
sce i jakie byto to pierwsze zetknigcie sig z Peerelem?

B.M. — Pierwsi — Anglicy, jak na bitwie.

K.B. — Urodzitem sie w Anglii, przyjezdzatem do Polski jako chtopak, po
raz pierwszy bytem u rodziny, gdy miatem dwanascie lat. Potem w 1972

18




czy 1973 r., juz po studiach, staratem dosta¢ sie do polskiej sekcji BBC
w Wielkiej Brytanii. Wtedy okazato sie, ze moja znajomo$¢ polskiego
jest niedostateczna, zeby tumaczy¢ czy méwi¢ do mikrofonu. Pomyséla-
tem, ze przyjade do Polski i postaram sie poprawi¢ méj jezyk. Potem
w 1974 r. dostatem stypendium do Polskiej Akademii Nauk na dwa
lata, w dziedzinie historii. Bytem u prof. Ryszki i staratem sie dowie-
dzie¢, w jakich warunkach funkcjonowata inteligencja we Lwowie w la-
tach 1939-1941, a takze, poréwnawczo, w latach 1945-1946. Byto
to dla mnie do$¢ wyszukane i chyba za trudne, niewiele z tego wyszto,
cho¢ sporo przeczytatem na te tematy. Zaprzyjaznitem sie wiedy z Lu-
dwikiem Zimmererem, korespondentem niemieckiego radia, u ktére-
go bywatem bardzo czesto. Wzigt mnie troche pod swoje skrzydta i spo-
ro mnie nauczyt. W 1976 r. uzyskatem akredytacje dla ,Financial
Times”. To byta wiedy jedyna gazeta londyriska, ktéra byta zaintereso-
wana posiadaniem korespondenta w Polsce, poniewaz Polska pozyczy-
ta sporo pieniedzy i oni uwazali, ze ktos tu powinien by¢. To byt marzec
1976 r. i odtqd do 2000 r. pisatem o Polsce dla ,Financial Times”.

B.M. - W moim przypadku to jest do$¢ romantyczna historia. W Polsce
znalaztem sie po raz pierwszy w 1959 r. Bytem studentem i méj ojciec
(joko pierwszy w naszej rodzinie byt zwigzany z Polskg — byt oficerem,
potem walczyt w ruchu oporu i byt fgcznikiem z armiq Andersa, za co
zaraz po wojnie dostat Virtuti Militari i Krzyz Walecznych), ktéry zajmo-
wat sie wymiang mtodziezy, zadzwonit do mnie, gdy bytem na waka-
cjach u dziadka w Normandii, i powiedziat, ze jest wyjazd na obéz letni
do Polski, tam trzeba méwi¢ o Francji, o kulturze francuskiej, kto$ zre-
zygnowat w ostatniej chwili, wyjazd jest za tydzien, czy mnie to interesu-
ie. 14 lipca 1959 r. wchodzitem do autobusu czekajgcego przed hote-
lem Grand w Warszawie. Tam byto pie¢dziesigt dziewczqt z gimnazjum
im. Zmichowskiej, ktére miaty francuski jako jezyk wyktadowy. Jedna
z tych piec¢dziesieciu dziewczat jest od wielu lat mojg zong.

Moije studia byty zupetnie niezwigzane z Polskq ani z dziennikarstwem,
to byty studia klasyczne na Sorbonie. Chciatem pracowaé w Polsce, aby
by¢ blisko Joanny, wtedy to nie byto proste. Po powrocie i odbyciu stuzby
wojskowej spotkatem sie z dyrektorem ,Le Monde” i powiedziatem, ze
chciatbym zosta¢ korespondentem w Warszawie. To byt rok 1965. Juz
w grudniu tego roku zostatem specjalnym wystannikiem na kilka tygodni.
To byt pechowy okres, wymiany listéw miedzy Episkopatami Polski i Nie-
miec. Chodzitem za ks. prymasem WyszyAskim krok w krok, od ambony
do ambony — to byt jedyny sposéb, zeby wiedzie¢, co myslat Kosciot.
| pisatem o tym. Wrécitem i prosilismy znowu o akredytacje. Pierwsza
odpowiedz byta negatywna — nie chcemy mie¢ korespondenta ,Le Mon-
de”. Ale dyrektor czynit nadal starania, tylko miat jedng prosbe: ,Niech
pan nie robi tego, co pana poprzednicy, obaj ozenili sie z Polkami i obaj
zostali wydaleni z Polski, wiec prosze tego nie powtarza¢”. Jako trzeci
z kolei powtérzytem te historie, tgcznie z wydaleniem.
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K.P. —To taki, mozna powiedzie¢, staty los korespondenta ,Le Monde”,
najpierw zostat wydalony Philippe Ben, potem Jean Wetz. Nic w tym
szczegdlnie dziwnego, bo w 1956 r. Polska trafita na czotéwki $wiato-
wych gazet, a do Warszawy zaczeli $cigga¢ zagraniczni dziennikarze.
Ze wzgledu na znaczny stopien liberalizacji systemu Warszawa zyskata
opinie miejsca, gdzie mozna zdoby¢ cenne informacie nie tylko o spra-
wach polskich, ale i o problemach innych panstw bloku komunistyczne-
go. Dlatego dziennikarze zagraniczni byli szczegélne interesujgeq grupg
dla kontrwywiadu. Tym bardziej ze z punktu widzenia kontrwywiadu pra-
wie kazdy dziennikarz zachodni byt traktowany jako potencjalny szpieg,
wiec wszyscy stali korespondenci byli objeci sprawami ewidencyjno-ob-
serwacyjnymi przez Sekcje IV Wydziatu VIl Departamentu || MSW.

B.P. — Poniewaz kontrwywiad traktowat swojq dziatalno$é réwniez
jako misje polityczng, musiat efekty swojej pracy przekazywa¢ da-
lej.

K.P. — Rozpracowanie zagranicznych dziennikarzy i dyplomatéw byto
kierowane w formie biuletynu , Informacije o dziatalnosci kapitalistycz-
nych dyplomatéw i dziennikarzy przebywajqcych w Polsce” na biurka
Wiadystawa Gomutki, premiera Jézefa Cyrankiewicza, ministra spraw
wewnetrznych Wtadystawa Wichy i wiceministra Mieczystawa Moczara.
A Gomutce dostarczano takze in extenso ciekawsze korespondencije
i materiaty zdobyte drogq operacying.

B.M. — Bytem mtodym, nieznanym cztowiekiem, ale moje losy jako ewen-
tualnego korespondenta rozstrzygaty sie na do$é wysokim szczeblu. An-
dréFontaine, kidry byt szefem wydziatu zagranicznego, przyjechat latem
1965 r. do Warszawy i rozmawiat z ministrem spraw zagranicznych, kté-
rym byt Adam Rapacki, a potem spotkat sie ze Stanistawem Staniszew-
skim, dyrektorem Departamentu Prasy i Informacji MSZ. Staniszewski po-
wiedziat mu: ,Jutro pan redaktor ma spotkanie z panem Kliszko, to jest
bardzo duzy zaszczyt”. Fontaine moéwi” ,Dobrze, ale czy bede mogt omo-
wi¢ sprawe Marguerittag, ktérego nie chcecie akredytowac2” Staniszew-
ski sie wéciekt — ma pan mozliwos¢ spotkania sie z drugim cztowiekiem
w panstwie, sq chyba wazniejsze tematy. Jednak rozmawiali o tym, i Kliszko
powiedziat, ze sq dwa powody odmowy, po pierwsze, ze bytem na Slgsku
i pisatem o separatyzmie $lgskim, a po drugie, ze bytem koresponden-
tem przy Kosciele, a my takiego nie chcemy, bo to panstwo akredytuje.
Na to Fontaine: ,Czy pan nie sqdzi, ze pariska policja nieco przesadzita
w tych raportach2” Kliszko powiedziat wiedy: ,Och, to tez mozliwe”. W ten
sposéb zostatem statym korespondentem w Polsce w 1966 r.

K.P. — Chciatbym poprosi¢ o podzielenie sie wiasnymi doéwiadczenia-
mi w tych kwestiach, ktére wynikajg z moich badan. Jesli chodzi o ko-
respondentéw zagranicznych, to SB interesowato przede wszystkim to,




Fotografie operacyjne wykonane z ukrycia przez wywiadowcéw Biura ,B” MSW.
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kim sq, ich sylwetki, skqd czerpiq dochody, ich stabosci, cechy charak-
teru, bo to oczywiscie mozna byto przeciwko nim wykorzysta¢. Jest rzeczg
oczywistq, ze zawdd dziennikarza bywa przykrywkq dla pracy wywia-
dowczej i to sie zdarza, wiec zainteresowanie korespondentami zagra-
nicznymi jest naturalne, aczkolwiek w okresie, ktérym sie zajmowatem
—oé$miu lat po 1956 r. — nie do$¢, ze nie wykryto pracy wywiadowczej
prowadzonej przez jakiegos statego korespondenta zagranicznego, ale
nawet nie pojawily sie takie podejrzenia. Celem tej inwigilacji byto przede
wszystkim przeciwdziatanie temu, co nazywano ,dywersjq ideologiczng”,
czyli ujawnianiu na zewnatrz, poza Polskg tego, co dzieje sie w Polsce
za kulisami zycia politycznego. Kontrwywiad byt takze mocno zaintere-
sowany tym, w jakim $rodowisku obracajq sie korespondenci, z kim sie
spotykajq i kto ich informuije.

B.M. — Dobrze pamigtam dramatyczny rok 1968. Mieszkaliémy wtedy
na Mokotowie. Przyszli do mnie miedzy innymi panowie Michnik i Szlajfer
— ze majq co$ do powiedzenia, ale nie chcg tego moéwi¢ w budynku.
Zaproponowali, zebyémy wsiedli do samochodu. Krgzylismy po dzielni-
cy. Pézniej, kiedy Michnik zostat zatrzymany, powotano mnie na $wiad-
ka. Méwitem, ze zadnych specjalnych kontaktéw z panem Michnikiem
nie miatem, a oni mi pokazali zdjecia nas w tym samochodzie. Powo-
tywatem sie w sqdzie na prawo polskie, ktére umozliwia dziennikarzowi
nieujawnianie tresci swoich rozméw, na co przewodniczqca powiedzia-
ta: ,W ten sposéb pan przyznaje, ze miat pan relacje zawodowe z pa-
nem Michnikiem”. Odpartem, ze dziennikarz niestety nigdy nie moze
okresli¢, ktore relacje sq natury zawodowej, a kiére natury prywatne;.
Na tym sie skoAczyto.

B.P. — Swiadomo$¢, ze jest sie inwigilowanym, to jedno, ale czy
byto to widoczne, odczuwalne?

B.M. — To byt okres, kiedy mieszkaliémy na rogu Malczewskiego i Kra-
sickiego. Pézniej, kiedy bylismy w Wiedniu, spotkalismy syna panstwa,
ktérzy mieszkali w domu naprzeciwko, powiedziat ,Moi rodzice ogrom-
nie sie ucieszyli, ze wyjechaliscie, bo przez caty wasz pobyt oni mieli
jeden pokoj zarezerwowany i byta tam jaka$ aparatura itd.” Uwazatem
to mimo wszystko za rzecz fantastycznq, ze jednemu korespondentowi
okazuje sie tyle zainteresowania. Kiedy wrocitem w 1977 r., wszystko
juz byto o wiele tagodniejsze, ten pierwszy okres byt gorszy. Kiedys je-
chali$my Putawskq, a za nami pojawita sie zétta wotga. Jedziemy, a ona
ciggle jest za nami. Na placu Unii Lubelskiej byto wtedy petne rondo,
zaczgtem krgzy¢, ona za mngq, i tak zrobilismy trzy okrgzenia. Ale to byt
rodzaj zamanifestowania obecnodci. Kiedy na przyktad chodziliémy w nie-
dziele na spacer na Pole Mokotowskie z psem, zawsze jakie$ pie¢dzie-
sigt, sto metréw za nami towarzyszyta nam dwojka ludzi. To byto bardzo
demonstracyjne, ale poza tym nic szczegdlnego sie nie dziato.




K.B. — Bardzo szybko zorientowatem sie, ze wszystko, co my korespon-
denci robimy, jest wiadome wtadzom. Nie ma mowy o jakiej$ tam kon-
spiracii, jakim$ specjalnym ukrywaniu sie, bo wszystko mniej wiecej o nas
wiadomo. Wiedziatem, ze jestem inwigilowany, obserwowany i wobec
tego nie ma co sie wygtupiaé. Miatem takze $wiadomos¢, ze jak oni
chcieli, bym zobaczyt, ze za mnq idq, to ich widziatem, a jak nie chcieli,
to ich nie widziatem. Albo robili to dyskretnie, albo traktowali to jako
sposéb zastraszania.

B.P. — Kim byli panéw informatorzy?

B.M. — Fakty byty takie — z lektury ,Trybuny Ludu” mielismy moze 10
proc. potrzebnej informacji, wiec musielismy mie¢ kontakt z zywymi ludz-
mi. Miatem takq zasade, ze po pierwsze musze pisac to, co mysle, nawet
gdyby byty wywierane na mnie naciski. Po drugie, zeby nie robi¢ nic, co
mogtoby prowadzi¢ do zagrozenia ludzi, z kiérymi rozmawiatem. Kolejna
zasada, ze kontakty muszq by¢ bez zadnych ograniczen, staratem sie
skontaktowaé ze wszystkimi, ktérzy mieli w konkretnej sprawie co$ do po-
wiedzenia. Miatem kontakty i z ludzmi partii, i z ludzmi Kosciota czy opo-
zycji. Na przyktad w grudniu 1970 r. pojechatem do Szczecina, gdzie
trwat sirajk, i bytem $wiadkiem tych wydarzen, ale z drugiej strony mia-
tem réwniez bardzo dobre informacie na ten temat z Biura Politycznego.

B.P. — Kto byt pana zr6dtem?

B.M. — Napisze o tym w swoim pamietniku. Ten wysoko postawiony,
niezyjqcy juz, cztonek partii oczywiscie nie chciat rozmawiaé w pomiesz-
czeniu zamknietym, wiec spacerowalismy razem po lesie. Od niego
wiedziatem, co byto na posiedzeniu Biura, jeszcze przed Szczecinem.
Gierek, nowy pierwszy sekretarz, chciat tam pojecha¢ — To sq robotnicy
argumentowat — ja tez jestem robotnikiem, trzeba z nimi rozmawiad.
| tu fowarzysz Jézef Kepa powiedziat — nie, ja sie nie zgadzam, niech
oni wrocg do pracy, a potem zobaczymy. Gierek upierat sie przy swo-
im. Kepa wzigt go za klapy — nie, to sq chuligani, z chuliganami sie nie
rozmawia. Potem byta dwugodzinna przerwa i Gierek z Jaruzelskim,
6éwezesnym ministrem obrony, pojechali na lotnisko wojskowe, i do
Szczecina. ,Pomozecie? Pomozemy!” Opisatem to i zawiadomiono
mnie telefonicznie z patacu Mostowskich — pan redaktor jest wydalony
z Polski, zostata anulowana moja wiza. Przez dwa dni nie wiedziat o tym
ani MSZ, ani ambasada PRL w Paryzu.

K.P. - W znanych mi dokumentach Departamentu [| MSW wiele uwagi
poswiecono kontaktom zachodnich dziennikarzy z ich zrédtami infor-
maciji, pochodzqcymi gtéwnie ze $rodowiska inteligenckiego: dzienni-
karze (przede wszystkim zwigzani z redakcjg tygodnika ,Swiat” — mat-
zenstwo Edda i Roman Werflowie), literaci (m.in. Antoni Stonimski,
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Stawomir Mrozek, Jan Kott), plastycy, filmowcy, adwokaci, naukowcy
(m.in. Julian Hochfeld, Adam Schaff, Oskar Lange), a takze niektorzy
ksieza oraz dziatacze katoliccy (m.in. Stanistaw Stomma, Stefan Kisie-
lewski). W koncu 1961 r. Wydziat VIl Departamentu Il MSW prowadzit
26 tzw. teczek porzgdkowych na obywateli polskich, stanowigcych waz-
niejsze zrodta informacji dla zagranicznych korespondentéw. Nie wiem,
czy panom sq znane nazwiska Aleksandra Wotowskiego, ktéry wspot-
pracowat z prasq francuskg, Tomasza Atkinsa (ktéry byt wspétpracowni-
kiem m.in. Philippe’a Bena) i Henryka Hollanda. To sq trzy przypadki
pociggniecia obywateli polskich do odpowiedzialnosci kamej za to, ze
udzielali informacji zagranicznym korespondentom (méwie o okresie
gomutkowskim).

B.P. — Wyobrazam sobie, ze panowie musieli do§wiadczaé wielu
sytuacii, utrudniajgcych wam prace. Mysle tu dziataniach SB, ktére
miaty na celu utrudnienie dotarcia do zrédet informaciji czy jakiej$
formie nekania — rewizje, konfiskata materiatéw, intrygi.

K.P. — Jest jeszcze kwestia, na przyktad rozmoéw ostrzegawczych w De-
partamencie Prasy i Informacji MSZ. | najostrzejsza forma represji, jakq
mozna byto zastosowaé w stosunku do niewygodnego korespondenta,
czyli ekspulsja. W latach 1957-1962 na wniosek Departamentu Il MSW
ekspulsowano dziewieciu korespondentéw zachodniej prasy, szesciu
innym nie przedtuzono akredytacji. W tym samym okresie uznano za
persona non grata i wydalono z Polski okoto dwunastu dyplomatéw i pra-
cownikéw placowek dyplomatycznych oraz konsularnych.

K.B. — Gdy przyjechatem do Polski, to wiedziatem, ze najwazniejszq
rzeczq jest nie da¢ sie wplgtaé w zadne szpiegostwo, to znaczy ani na
rzecz polskich stuzb, ani angielskich stuzb, bo to jest kanat straszny. To
jest najwazniejsze, zeby nie da¢ sie w to wplgtaé¢, to do niczego dobre-
go nie prowadzi. M6 najgoretszy okres — to byto tuz po otrzymaniu
akredytacji — jesien 1976 r., powotanie KOR, Radom, Ursus, procesy
korowskie we wrzesniu. Wtedy zwracano mi uwage: ,Niech sie pan
odczepi od tych tak zwanych dysydentéw”. | chcieli mnie wéwczas wy-
rzuci¢ z Polski. Nie doszto do tego, chyba z tego powodu, ze oni zabrali
sie za to tuz przed wizytq Jaroszewicza w Londynie. Wyrzucenie kore-
spondenta ,Financial Times” przed wizytq premiera stworzytoby zig at-
mosfere. Mam wrazenie, ze interweniowat wtedy MSZ. W tym czasie
kto$ mi opowiadat, ze jechat autobusem, a obok niego stat cztowiek,
ktory wyjgt z teczki notatnik, a w nim miat moje teksty z ,Financial Ti-
mes”. Pokazat mu te teksty i palcem zrobit taki gest ,nie, nie”, zeby juz
sie ze mnq nie kontaktowad.

B.P. — Zachowanie rodem z przedszkola, je$li chodzi o wprowa-
dzanie jakiej$ dyscypliny.




K.B. — A gdy chodzi o presje na to, co pisatem, to byta ona wywierana
przez MSZ. Jezeli im sie co$ nie podobato, to wzywali na rozmowe.
Straszne byty takie doroczne przyjecia w MSZ, tam wtasnie zbierali sie
wszyscy ci faceci z tego departamentu, a nie byt to mity departament;
wizyta w nim takze nie. Niemite tez byto coroczne przedtuzanie akredy-
tacji, mogli jg zawsze cofng¢. W moim przypadku nie naduzywano wy-
wierania na mnie presji. Racze] méwiono, ze oczekuje sie ode mnie,
zebym trzymat sie tematéw bardziej ekonomicznych, a mniej politycz-
nych, co do 1980 r. nie byto wcale takie proste, bo tematéw ekono-
micznych zwyczaijnie nie byto. W latach 1980-1981 dali sobie spokd;.

K.P. — Mowi sie, ze policja polityczna wie tyle, ile jej doniosq agenci.
Uderzajgce jest, ze rzadko dokonywano merytorycznej analizy nadawa-
nych przez dziennikarzy korespondencji. Najczesciej przepisywano do-
stownie oceny i opinie na ich temat zawarte w doniesieniach agentow.
Po czesci byto to spowodowane dosé niskim, przynajmniej w badanym
przeze mnie okresie, poziomem wyksztatcenia oficeréw operacyjnych
kontrwywiadu (zwtaszcza stabg znajomosciq jezykéw obceych), po czesci
zwyktym urzedniczym lenistwem.

B.P. — No wtasnie, to kolejna wazna sprawa — agentéw w najbliz-
szym otoczeniu — wérdd wspétpracownikéw, ttumaczy, zatrudnia-
nego przez panéw personelu biura czy w domu.

K.B. — Ja nie musiatem mie¢ ftumacza. Od poczgtku liczytem sie
z tym, ze mam zatozony podstuch, ze gosposia moze by¢ wspétpra-
cownikiem. Nie byto na to sposobu. Nie bede przeciez szukat podstu-
chu, bo nawet gdybym go znalazt, to oni mi zatozg nowy, a jak bede
znecat sie nad gosposiq za to, ze ona donosi —to ona odejdzie, a te
nastepnq tez zwerbujq. Takie byto wstepne zatozenie — jesteémy w tym
kraju, robimy to, co robimy, ten kraj jest taki jaki, jest i sg w nim okre-
$lone warunki tej pracy. A jezeli chodzi o pracownikéw, to rzeczywi-
$cie poproszono mnie, zebym zatrudnit chtopaka po stanie wojen-
nym. Pamietam, ze do niego sie przyczepiali. Opowiadat mi, ze oni
sie dtugo zastanawiali, dlaczego ja w faksie, w depeszy zmieniam ja-
kie$ stowa. Z tego zrozumiatem, ze analizowali kazdy znak, przecinek
i kleks. Ale musze powiedzie¢, ze okres, w ktérym pracowatem, na-
wet na poczagtku, w 1976 r., byt zupetnie inny niz ten, o ktérym pan
moéwi. W zesztym roku oglgdatem swojq teczke w IPN. Z tego, co tam
widziatem, wynika dosy¢ prawdziwie to, co donoszono i co pisano
o mnie. Interesowano sie mnq z punktu widzenia zwerbowania mnie
do pracy w Anglii, tutaj nie bytem im potrzebny.

B.P. — Pana wprowadzajqcym do pracy i mentorem, przynajmniej

na poczqtku, byt Ludwik Zimmerer. Czy on pana przed niczym nie
ostrzegat, nie dzielit si¢ jakimi$ swoimi doswiadczeniami?
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K.B. — Wszystko byto wtasciwie zupetnie jasne. Ja bytem mtody i gtupi
i nie przychodzito mi do gtowy, ze moze mi sie co$ ztego zdarzy¢.

K.P. — Z materiatéw, ktére badam, wynika, ze w willi Zimmerera zato-
zono podstuchy.

K.B. — A gdzie je wlozyli2 | jak oni to zrobili2!

B.P. — Byta przeciez specjalna sekcja techniczna, ktéra dysponowa-
ta takimi mozliwo$ciami. Na poczqtku zaktadano podstuch telefo-
niczny, podstuch mikrofonowy w pomieszczeniu, pézniej stosowano
takze podglqd fotograficzny. Mozliwoéci, zeby to zrobié byto mné-
stwo, kazde przybycie do jakiejkolwiek awarii w domu byto do tego
stosownq okazjq. Wytrenowano to dobrze, migdzy innymi na Mieg-
dzynarodowych Targach Poznanskich. Tam zawsze byto duze za-
geszczenie obcokrajowcéw, cudzoziemcédw umieszczano w okreslo-
nym hotelu itd. Stuzby miaty tez dobrze rozpracowane mieszkania
korespondentéw, bo bywato niejednokrotnie, ze oni przejmowali
mieszkania po swym poprzedniku, byt tez w Warszawie specjalnie
dla nich wybudowany hotel Zgoda.

K.P. — Pensjonat Zgoda, méwig o tym nowym, juz w momencie budo-
wania zostat wyposazony w odpowiedniq infrastrukture, odpowiednig in-
stalacje podstuchowq i chyba tez podglgd. To byt ,inteligentny” budynek.
Ale chciatem jeszcze zapyta¢, czy panowie mieli jaki$ rodzaj nieprzyjem-
nodci w zwigzku z treécig pandw korespondencii, jakies ostrzezenia?

K.B. —Jesieniq 1976 r. zwabili mnie do hotelu Europejskiego do jakie-
go$ pokoju, to byto podczas zatrzyman catego KOR. Tam byto dwéch
mezczyzn. Na poczgtku myslatem, ze oni chcg mi co$ powiedzie¢, bo
kto$ zadzwonit i powiedziat, ze chce mi przekaza¢ wiadomodci. | ja jak
gtupi tam poleciatem. Oni méwili, a moze by$my wspétpracowali, my
by$my panu dawali materiaty... Panu bytoby tatwiej, miatby pan sukce-
sy zawodowe. Ucigtem te rozmowe od razu i wyszedtem stamtqd. Taka
byta ideologia korowska — zadnych kontaktéw. Jedyna koncesja, jakg
zrobitem na ich rzecz, to tyle, ze nikomu nie powiedziatem o tym spo-
tkaniu. | to w tej teczce mojej jest opisane. Tak, jok byto. Od czasu do
czasu czepiali sie — to wtasnie byly te rozmowy w MSZ. Ich czestotliwoé¢
zalezata od krngbrnosci korespondenta.

B.M. — Ja miatem te rozmowy do$¢ czesto, takze ze Staniszewskim. Lu-
dzie, kiérzy byli uprzejmi i usmiechnieci, raptem zapraszajg mnie do MSZ
i méwiq ,Pan jest wrogiem Polski, dziata przeciwko socjalizmowi, w zmo-
wie, na szkode panstwa, prowadzi pan dywersje”. Tak byto regulamie.
Czutem takq presje. Ciekawe, ze my dwaj zachowywaliémy sie nieco
inaczej. Ja miatem trudnosci, najpierw w 1968 r., a potem przy okazji




odnawiania wizy, ktére sie odbywato w patacu Mostowskich. Ktos sie zajgt
tq sprawq, wyszedt z pokoju, méwiqc, ze zaraz to zatatwiq. W tym czasie
pojawito sie dwéch panéw i méwig: ,No, wiza to jedno, ale czym sie
pan zajmuje, jakie tematy pana interesujq, bo musimy sprawdzi¢, czy
panska dziatalno$¢ jest w zgodzie ze statusem korespondenta”. Nie wi-
dziatem powodu, zeby im tego nie powiedzie¢, bo zawsze rozmawiatem
z nimi otwarcie o tych fematach i o tych osobach, o ktérych oni doskona-
le i tak wiedzieli, ze sie nimi interesuje, czy to dlatego, ze mnie $ledzq,
czy dlatego, ze o tym po prostu pisze w swoich korespondencjach. Nie
méwitem natomiast oczywiscie, z kim spotykatem sie potajemnie —z ludz-
mi Ko$ciota czy opozyciji, bo tak to robitem, zeby oni o tym nie wiedzieli.
To byta swego rodzaju tragikomedia. Ty bytes w Europeijskim, a ja bytem
w kawiarni koto Morskiego Oka. Tam w latach 1968-1971 mniej wie-
cej roz na trzy miesiqgce prowadzit ze mng rozmowy pewien jegomosé.
Skqdingd byly to czesto bardzo ciekawe rozmowy, bo ludzie delegowani
na fakie spotkania byli na znacznie wyzszym poziomie niz wigkszoé¢ przed-
stawicieli partii. Na ogét byt to absolwent wydziatu prawa, mtody, inteli-
gentny cztowiek. Zwykle tez miat zupetnie inny punkt widzenia niz przed-
stawiciele aparatu partyjnego. Dla mnie jako korespondenta byto to bardzo
istotne. To byto jeszcze jedno dodatkowe zrédto informacii. Poza tym
czasem chodzili za mnq, jezdzili samochodem. Zaktadam, ze te rozmo-
wy nie byly dla nich zbyt interesujqce, znacznie bardziej interesujqce byty
one dla mnie, bo pozwalaty mi na przyktad rozumie¢, joka jest gra mie-
dzy aparatem bezpieczenstwa a aparatem partyjnym.

K.P. — Kontrwywiad interesowat sie tez kontaktami korespondentéw
z wlasng ambasadq, przede wszystkim chodzito o to, czy ambasady zle-
caly zbieranie informacji politycznych, o wykorzystanie przez korespon-
dentéw kanatéw dyplomatycznych do przekazywania za granice zdoby-
tych nieoficjalnie poufnych lub sensacyjnych wiadomosci itd. Czytatem
raporty wydziatu Departamentu Il. Oni sie bardzo konspirowali, stoso-
wali kryptonimy, ale jest to pasjonujqce, na przyktad kiedy te podstuchy
sq zaktadane, zdejmowane i zaktadane znowu. A przeciez ambasada
jest obiektem bardziej strzezonym niz prywatne mieszkanie, ale wtama-
nia do kas pancernych byty na porzqdku dziennym.

B.M. - W ambasadzie francuskiej znaleziono mikrofony w windach pig¢
lat po ich zainstalowaniu. Ja miatem takie stanowisko, ze jestem tutaj
gotéw rozmawiaé z kazdym i wykorzystuje to jak najlepiej zawodowo,
w zgodzie z sumieniem, ale musze powiedzie¢, ze od razu informowa-
tem o naszych ,spotkaniach przy kawie” ambasade francuskg. Po takim
wypiciu kawy i rozmowie jezdzitem zawsze do ambasady, do putkowni-
ka, i szlismy do pokoju, ktéry byt jakoby bezpieczny. Opowiadatem o prze-
biegu catej rozmowy, o co pytat ten cztowiek, co go interesuje, jakie jest
iego nastawienie i dlaczego on w niektérych przypadkach krytykuje par-
tie. Byttaki moment, w kiérym zostatem potepiony w prasie, nawet w prasie
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sporfowej, gdy napisatem na temat Wyscigu Pokoju. W ksigzce Sqd idzie
Maria Osiadacz pisze, ze na poczgtku lat siedemdziesigtych pan Margu-
eritte przyjechat do Polski, aby uprawia¢ dywersje ideologiczng wedtug
dyrektyw pana Wiesenthala z Wiednia. Kiedy to byto pisane, ja w ogéle
go jeszcze nie znatem. Byta jeszcze jedna rzecz, ktéra ich denerwowata,
miatem kontakt ze stuzbq wojskowg w ambasadzie francuskiej i chcia-
tem, zeby oni wszystko wiedzieli, a jednoczesnie w ambasadzie amery-
kanskiej miatem swojq skrzynke pocztowg wraz z korespondentami ame-
rykanskimi, zamawiatem przez nich oprécz korespondencji na przyktad
takze drukarke czy inne potrzebne mi rzeczy. W pewnym momencie jed-
na strona byta przekonana, ze jestem szpiegiem wspotpracujgeym z CIA,
a druga, ze moze jestem wspodtpracownikiem KGB. Podejrzenie o wspdt-
prace z CIA wynikto stqd, ze kiedy bytem w Wiedniu, po czterech latach
dostatem zaproszenie od Amerykanéw do Harvardu i do o$rodka badan
rosyjskich, gdzie byt miedzy innymi Richard Pipes. Ten o$rodek miat w kra-
jach socjalistycznych, co jest dla mnie absurdalne, opinie o$rodka CIA,
co nie byto prawdq. Po prostu tam powstawaty opracowania, ktére mo-
gty by¢ zaméwione czy czytane przez CIA. W konicu ci ,panowie” stracili
ochote do zapraszania mnie na kawe (troche zatowatem i troche zato-
wata nasza ambasada), bo zrozumieli, ze ja mam z tego wiekszq korzy$¢
niz oni. Kiedy wrécitem po przerwie w 1977 r. do Polski, to chyba tylko
raz miatem takie zaproszenie.

K.B. — Chciatem o$wiadczy¢, ze ja nie miatem zadnej skrzynki w am-
basadzie amerykanskiej ani w angielskiej. Anglicy byli najgorsi, w ogo-
le nam nie pomagali. Nie rozmawiatem z zadnym wywiadem angiel-
skim ani zadnym innym. Bytem zapraszany do ambasady i rozmawiatem
z dyplomatami angielskimi, ale ja nawet nie wiedziatem, kio z nich jest
z wywiadu wojskowego.

B.P. — To jest miejsce naszej rozmowy, w kiérym podziele sie z pana-
mi pewnym swoim do$wiadczeniem. Pracowatam przez kilka lat
w Osrodku Studiow Wschodnich, bytam juz po sowietologicznym sty-
pendium w Stanach, miedzy innymi w o$rodku Pipesa. OSW metodq
biatego wywiadu zbierat informacie oficjalne o Wschodzie. Bardzo cze-
sto wyjezdzatam najpierw do ZSRS, potem do Rosji. Kolejny wyjazd
zdarzyt mi sig, kiedy zaczynato sie zainteresowanie Polski rynkiem pa-
liwowym i perspektywami rozwoju wydobycia ropy naftowej. Umawia-
tam sie w réznych miejscach z rozméwcami, weale nie kryjgc, skqd
jestem, oficjalnie, korzystajgc z telefonéw. Mieszkatam w mieszkaniu
mojej znajomej, ktérej akurat nie byto, bo wyjechata na zimowe wa-
kacje, to byto tuz przed Nowym Rokiem. Wrécitam wieczorem do domu
i juz przy otwieraniu drzwi zorientowatam sig, ze co$ jest nie tak, cho¢
nic nie wskazywato na to, ze kto$ byt w tym mieszkaniu, do momentu,
kiedy wesztam do pokoju, ktéry zajmowatam. Tam byt po prostu total-
ny, teatralny kipisz, tqcznie z wyrzuconymi ksigzkami dotyczqcymi
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w znacznej mierze geologii, poniszczone moje rzeczy, ale co ciekawe,
nie zgineto nic, tgcznie z dolarami, ktére lezaty na stoliku. Z rzeczy
mojej przyjacistki tez nic nie zgineto, a miata i bizuterie, i jaki§ nowo-
czesny sprzet radiowo-telewizyjny. To byta taka demonstracja i ostrze-
zenie — jestesmy. Natychmiast, tego samego wieczoru, zgtositam to na
milicje, ktérej przedstawiciel zameldowat sie po kilku dniach. Chciano
mnie przestraszyé, co w jakims§ sensie sie powiodto, bo u$wiadomito
mi, ze narazam moich przyjaciét.

K.B. — Ja tez miatem takie wydarzenie, ale jeszcze przed akredytaciq,
w 1975 albo 1976 r. Moja babcia mieszkata na Tamce i miata tam
wolny pokéj. Akurat wtedy Joanna Szczesna, ktérg poznatem u Zimme-
rera, nie miata gdzie mieszka¢, wiec zaproponowatem jej ten pokd;.
| wydarzyto sie to samo, zrobiono co$ strasznego z tym jej pokojem. Na
milicji takze sie tym w ogoéle nie zainteresowano. Wracajgc do tej wy-
wieranej presiji. Oczywiscie takim miejscem urabiania korespondentéw
byt Interpress, cho¢ pozornie byto to miejsce bardziej przyjazne niz we-
zwania na rozmowy, bo one byty bardzo nieprzyjemne.

B.M. — Dyrektorem byt Mirostaw Wojciechowski. To byt cztowiek wy-
wiadu wojskowego.

K.B. — Maciej Gérski, aktualny wiceminister obrony, szef w ostatnim
okresie, byt zieciem Staniszewskiego.

B.P. — A nigdy nie zginety panom jakie$ korespondencje, materiaty,
zdjecia?

B.M. — Nie, bo ja zawsze pracowatem sam, bez ftumacza, sekretarza.
Jak przyjechatem w czasie strajku do Szczecing, to przed gtéwng bramg
stata furgonetka z Amerykanami. Cata ekipa prébowata wejé¢, a ja wsze-
dtem bocznymi drzwiami, zadzwonitem do przewodniczgcego komitetu
strajkowego i wszedtem w pojedynke. Kiedys jednak w Zalesiu Gérnym,
gdzie mieszkalismy, byt napad na nasz dom. O tym zresztq sporo pisano.

B.P. — O ile pamigtam, ten napad nosit wszelkie znamiona napadu
bandyckiego.

B.M. — Do dzi$, szczerze méwigc, nie wiem, co to byto. Nasz dziadek
zostat wiedy z dzie¢mi, my bylismy na kolacji w Warszawie. Gdy wréci-
lismy, zastali§my go poranionego w krzakach, zdotat tylko powiedzie¢,
ze byto dwoéch z nozami. Gdy wszedtem do domu, z pierwszego pietra
schodzit méj syn, niosqc telewizorek, miat wéwczas jakie$ dziewiec lat.
Za nim szedt jaki§ mtody cztowiek. Gdy mnie zobaczyt, wzigt od syna
telewizor i rzucit nim we mnie. Ale ja kiedy$ gratem w rugby i ztapatem
ten telewizor...




K.B. — ... odrzucite$ go temu facetowi?

B.M. — Nie, ztapatem syna, wyprowadzitem na taras i powiedziatem —
uciekaj! Sgsiedzi sprowadzili pogotowie i milicje, ja chciatem wréci¢ do
domu, cérka byta na pierwszym pietrze, miata wiedy rok. Kiedy przyjechata
milicja i weszlismy do domu, widok byt okropny, wszystkie kable byty po-
ciete na drobne kawatki, telefon zniszczony. To byt rok 1987. Wszedzie,
a zwtaszcza w duzym pokoju, byto duzo krwi. Z inspektorem milicji wcho-
dzimy do kuchni, a tam wszedzie jest czerwono, nawet na szatkach. On
wyrazit obawe, ze dziadek stracit mnéstwo krwi, marnie z nim bedzie, ale
po jakim$ czasie spoglgda znowu na te szafki i méwi: ,Zaraz, zaraz, to jest
sok z burakéw”. W duzym pokoju rzeczywiscie byta krew, ale w kuchni —
sok z burakéw. Potem ztapano jakichg dwéch mtodych ludzi. Ja do dzié nie
wiem, czy to miato charakter rabunkowy. Najbardziej zdumiewajgca byta
jednak ta inscenizacja w kuchni. A syna trzymali przez pét godziny z nozem
przy szyi i usifowali od niego wydoby¢, gdzie sq pienigdze. On juz wiedy
miat zimng krew (dzi$ jest pilotem Air France) i zwodzit ich, wskazujgc a to
walizki, a to jakg$ szafe. Potem osobiscie zatelefonowat do mnie Kiszczak,
ktéry gwarantowat mi, ze oni z tym nie maijq nic wspélnego.

K.B. — Wspominaligmy juz, ze najgorsze dla korespondenta byto wydale-
nie z kraju. To byla grozba i dla dziennikarza, i dla jego redakcji. Kazdy
szef moéwit — nie daij sie wyrzuci¢, bo to sq koszty. Jak sie wysyta korespon-
denta do jakiego$ kraju, trzeba go optaci¢. Gdy go wyrzucg, trzeba wy-
sta¢ nastepnego. Wszyscy wiec rozumieli, ze sq pewne granice, ktérych
sie nie przekracza. Oczywiécie w réznych okresach te granice troche ina-
czej przebiegaty. To byta pewna gra. Z ich strony wydalenie tez byto duzq
rzeczq. Przede wszystkim, gdy kogo$ wydalali, to byta zta publicity dla
kraju itd. Wedtug mnie, zwtaszcza w latach osiemdziesigtych, ale takze
w siedemdziesigtych, im zalezato na tym, zeby byto duzo dziennikarzy
zagranicznych w Polsce. To byt prestiz, to znaczyto, ze ludzie interesujg
sie Polskq, przyjezdzajq tu. Mozna ich urabia¢ i trzeba mie¢ nad nimi
kontrole. Jak kio$ siedzi w Nowym Jorku i pisze o Polsce, to moze pisac¢
wszystko i nikt go nie kontroluje. Wydalenie byto wiec dla obu stron kto-
potliwe. W latach osiemdziesigtych zostata wydalona tylko jedna osoba,
kolezanka Ruth Gruber z UPI, kompletnie nie z powodu tego, co pisata,
ale oni po prostu chcieli zrobi¢ prowokacie, o na pewno jest w teczkach.
Mys$my musieli o tym pamieta¢, ze pracowaliémy w kraju, ktéry nie byt
wolny, i w zwigzku z tym byly pewne reguty, ktére trzeba byto respekto-
waé. Amerykanie mieli wigkszg swobode manewru. Ale tez nie chcieli
by¢ wyrzucani. Ktos, kto zostatby wyrzucony na przyktad w stanie wojen-
nym, fracit kontakt z historiq, ktéra wtedy byta bardzo chodliwa w $wie-
cie. Kazdy dbat o 1o, zeby go nie wydalili.

B.M. — Na pewno inne byto podejscie Amerykanéw i inne Europeijczy-
kéw. Dla naszych agencji, we Francji, Anglii czy w Niemczech, wazne
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byto, by utrzymywa¢ korespondenta, ktéry jest dtugo, wszystkich zna,
rozumie sytuacje. Amerykanie nie; oni myéleli, ze po trzech latach czto-
wiek jest juz za bardzo uwiktany i nalezy go zmieni¢ jak najpredze;.

K.B. — Taki wyrzucony korespondent byt bohaterem tylko przez chwile.

K.P. — Jesli chodzi o ekspulsje, to byta taka ambiwalencja ze strony
wiadz polskich. Z jednej strony oni chcieli, zeby byli tu zagraniczni dzien-
nikarze, ale z drugiej dobrze bytoby, zeby ci dziennikarze pisali o, co
podaje partia, co Urban méwi na konferencjach prasowych itd. Byta
wiec kontrola nad zrédtami i utrudnianie czy uniemozliwianie zdobywa-
nia informacji. Znalaztem takq historyjke, ktérg znam ze zrédet, ale
ciekaw jestem, czy panowie tego do$wiadczyli, czy styszeli o podobnych
rzeczach. Mianowicie w 1964 r. byt w todzi taki rabin Wawa Morejno,
swojq drogq chyba troche wariat. Zameczat wtadze réznymi memoria-
tami, w tym przypadku stusznymi, na temat losu cmentarzy zydowskich.
Wystat jeden memoriat i do premiera, i do ministréw, postanowit tez
poinformowa¢ zagranice i uméwit sie z korespondentem bodaj UPI, ze
udzieli mu na ten temat wywiadu. Ten korespondent wraz ze swoim
ttumaczem miat pojecha¢ do todzi, o czym — nie wiem doktadnie skqd
— ale dowiedziata sie Stuzba Bezpieczenstwa. Zrobiono tego typu ope-
racje, ze pod jakim$ pretekstem zatrzymano korespondenta w Warsza-
wie, natomiast do todzi pojechato dwéch oficeréw kontrwywiadu, kié-
rzy przedstawili sie joko korespondent ijego tlumacz, i oczywiscie
umoéwiony wywiad przeprowadzili. Czytatem ich raport. Byty tez rézne
inne sposoby utrudniajgce dziennikarzom dotarcie do zrédta informacii,
zatrzymanie w drodze, konfiskowanie tekstow, rewizje na granicy.

K.B. —Moim kolegom to sie przytrafiato. Mnie tylko raz zabrali notatki, jak
weszli$émy do stoczni w 1988 r. Kiedy wychodzilismy, wszystkich nas zatrzy-
mali i przestuchiwali, zabrali notatki, w ktérych i tak nic waznego nie byto.

B.M. — Nie miatem nigdy rewizji na granicy w Polsce, ale w krajach
sqgsiednich to sie zdarzato. Kiedy wracatem do Polski, zatrzymano mnie
w NRD, wieczorem. Bytem juz szcze$liwy, ze koto poétnocy dotre do
Warszawy, a tu mnie zatrzymujq na parkingu, zabrali paszporty i mé-
wiq: ,Pan wyglgda na zmeczonego, to niebezpiecznie prowadzi¢ w ta-
kim stanie samochdéd, niech pan tutaj zostanie, jutro rano wrécimy z pasz-
portem”. Wrécili o széstej rano nastepnego dnia. Czutem sie wtedy
bardzo niepewnie, bo bytem jednak przez iles godzin bez dokumentéw.
Drugi przypadek, bardziej humorystyczny, zdarzyt sie kiedy po raz pierw-
szy z zonq, ktdrej rodzina jest z Kreséw, jechalismy pociggiem do Wil-
na. To byt 1979 r., tuz po pierwszej wizycie Ojca Swigtego w Polsce.
Miatem ze sobg kamere i filmy do tej kamery, jeszcze nie rozpieczeto-
wane nawet, przeznaczone na Wilno. Na granicy oni je ztapali. Ttuma-
czytem, ze sq nowe, firmowo zapakowane. ,Tak, tak, znamy te meto-




dy” —i poszli z tym. Wrécili pét godziny pézniej. Ale dzigki temu prze-
wiezlimy to, co mielismy w kieszeniach, mianowicie teksty wszystkich
przemoéwien Ojca Swietego wygtoszonych w Polsce.

B.P. — A wtedy rzeczywiécie w obrebie bloku byto one traktowane
jako wyjgtkowo trefne materiaty.

B.M. — Trefne i bardzo wazne, tam znajome siostry zakonne, bezhabi-
towe dominikanki, catq noc mozolnie je przepisywaty. Nawet pamie-
tam, ze robity to takimi mocno juz stemperowanymi oféwkami...

K.B. — Jezeli chodzi o te granice, to nie tylko enerdowcy byli okropni,
Czesi tez szaleli. Ja jezdzitem czesto do Wioch samochodem. Kiedys
wioztem ze sobg caty plik polskich gazet. My$latem, ze na wakacjach
zdqze je przeczyta¢. To oczywidcie teoretycznie $wietnie nadawato sie
do szmuglowania tekstéw. Celniczka patrzyta na te gazety, ale nie przy-
szto jej do gtowy, zeby to przejrzeé. Czesi najczesciej zabierali ksigzki.
Czasami wozitem pieniqdze od Eugeniusza Smolara dla réznych ludzi
w kraju. Bardzo tego nie lubitem, nie chciatem tego robi¢, bo wycho-
dzitem z zatozenia, ze nie nalezy robi¢ niczego, co jest zabronione, ale
tez wiasciwie nie miatem z tym specjalnych ktopotéw.

B.M. — W PZPR byty wtedy bardzo rézne prqdy, jeszcze inne byty w apa-
racie bezpieczenstwa. Opowiem, jak wrécitem po wydaleniu do Polski.
Kiedy pracowatem jako korespondent w Wiedniu, bedgc w Paryzu w re-
dakcji ,Le Monde” dostatem zaproszenie na koktajl do paryskiej amba-
sady PRL. To byt pierwszy po dwéch latach milczenia sygnat od nich.
Radca ambasady wzigt mnie na strone. Zapytat, czy nie mam urazu po
tym, co sie stato; odpowiedziatem, ze moje wiezi z Polskg, z krajem
mojej zony, sq zbyt silne. A on méwi: ,To ja teraz musze panu powie-
dzie¢, jak do tego doszto. Po tym, co pan napisat, na posiedzeniu Biura
Politycznego (zatkato mnie wtedy, ze losy dziennikarzy mogq by¢ oma-
wiane na posiedzeniu Biura Politycznego) towarzysz Kepa powiedziat,
no, musicie wybiera¢, albo Margueritte, albo ja. No i widzi pan, wéw-
czas musielismy wybra¢ jego. To nie trwato dtugo, bo pie¢ miesiecy
poézniej byta afera Moczara i wtedy Kepa tez odszedt. A teraz, jezeli pan
poprosi o wize, to pan jq dostanie”. Méwie, ze jest konferencja partyjna
w 1973 r. ,Atak, to dostanie pan zaproszenie”. W Wiedniu dostatem
rzeczywiscie z konsulatu zaproszenie na konferencje, ale wéwczas no-
sitem wielkg brode i na posterunku granicznym w Bratystawie powie-
dziano mi, ze nie przejade, bo na zdjeciu jej nie mam, a najblizszy,
bardzo dobry fryzjer jest 7 kilometréw stqd. Wrécitem do Wiednia, za-
dzwonitem do radcy i powiedziatem, ze nie moge przyjecha¢ z powodu
brody. On oddzwonit z informacjq, zebym nastepnego dnia przeszedt
przez punkt graniczny w Znojmie, powinno by¢ dobrze. Przejechatem
bez zadnych kfopotéw.
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K.P. — Mam jeszcze jedno pytanie dotyczqgce ekspulsji. Otéz odnosze takie
wrazenie, ze bardzo czesto korespondenci nie mogqgc napisac wszystkiego,
co mogliby napisa¢, jakis szerszy tekst czy ksigzke pisali dopiero po wyjezdzie
z Polski. Tak byto na przyktad z Abrahamem Rosenthalem, korespondentem
+New York Timesa” w Polsce do 1959, kiedy go wyrzucono z Polski. Po
wyjezdzie napisat duzy cykl artykutéw i za ten cykl dostat Nagrode Pulitzera.
To byta jedna z dwéch nagréd, kidre przyznano za dziennikarstwo dotyczgee
Polski. Drugq otrzymat John Dart za publicystyke dotyczgeq ,Solidarnosci”.

K.B. — Oczywiscie, ze byt taki rodzaj skrepowania, ktéry na przyktad nie
pozwalat napisa¢, ze Edward Gierek jest zbrodniarzem. Ale to jest gra
z kazdym zrodtem. Mysmy byli przy zrédle w Polsce. Oczywiscie, byly rze-
czy, o ktérych wiadomo byto, ze mozna za to zosta¢ wyrzuconym. Na
pewno mozna byto by¢ wyrzuconym za napisanie nieprawdy. Aczkolwiek
korespondent ANSy nie zostat wyrzucony, gdy napisat, ze Piotr Jarosze-
wicz nie zyje, i o maty wlos nie umart, gdy sie dowiedziat, ze on zyje.
Gdyby cztowiek pisat bez przerwy, ze komunizm jest kompletnie do ni-
czego, ze fen ustrdj nie dziata, ze wszyscy sq skorumpowani, brutalni itd.
i strasznie duzo ludzi siedzi za poglqdy, to miatby powazne trudnosci.

B.P. — Dla wielu korespondentéw, dziennikarzy, ktérzy przyjezdzali
do Polski, to byt poczqtek lub jakis etap drogi. Jesli byli zaintereso-
wani Europq Wschodniq (znam szereg takich oséb), to startowali
z Warszawy do Moskwy, wiec nie mogli sobie pozwoli¢ na to, zeby
tu wypasé z pewnej zatozonej poprawnosci.

K.B. — To jest wszystko w ramach tego urabiania.

B.M. — Oczywiscie, to dziato sie w ramach pewnej konwencji, ale nie
mam wrazenia, ze nie mogtbym wydadé w formie ksigzki tego, co wéwczas
pisatem. Z tym ze ja zawsze sobie robitem takie punkty — stara¢ sie przed-
stawi¢ sposdb myslenia i intencje danej grupy: opozycji, Kosciota, wiadzy.
Dlaczego oni robig to, co robig? To miato bardzo $§mieszne skutki, bo
zawsze wieczorem Wolna Europa cytowata trzy czy cztery punkty z tych
korespondenciji, a nazajutrzw ,, Trybunie Ludu” byty pozostate punkty. Pod-
czas stanu wojennego zaczeta sie ,zabawa” z cenzurg. To byt jedyny okres,
gdy mielismy bezposrednio do czynienia z cenzurg. O trzeciej po potu-
dniu odnosiliémy w trzech egzemplarzach teksty, w jezyku rosyjskim, fran-
cuskim i niemieckim, czyli na przyktad biedni Whosi musieli to pisa¢ nie
w swoim jezyku. | jok wszystko dobrze poszto, o koto dsmej to wracato
z cenzury wojskowej ze zmianami. Dopiero wtedy zrozumiatem, co moi
koledzy w Polsce mieli na co dzier z cenzurg. Trzeba byto gra¢.

K.B. —To byto rzeczywiscie potworne, tutaj méwilismy o tym urabianiu nas,
zeby$my pisali tak, zeby sie nie narazi¢, ale to byt szok, jok oni zaczeli cen-
zurowaé. Chciatem zwréci¢ uwage na fo, ze w momencie stanu wojenne-




go nas wszystkich nie wyrzucono, oni chcieli, zebysmy tu byli. Prawdopo-
dobnie dlatego, ze uwazali, iz stan wojenny bedzie miat ,fagodny” prze-
bieg i chcieli, zebysmy my o tym pisali. Mogli nas przeciez wtedy wszystkich
wyrzuci¢. Dali nam akredytacje, zrobili cenzure itd., ale odbywata sie gra,
urabianie nas i posiadanie nas na miejscu, pod kontrolg —bo gdybysmy byli
za granicq, fo oni nie mieliby nad nami zadnej kontroli. Pamietam taki
incydent: przyjechat Michael Getlerz , Washington Post”, siedzimy przy ja-
kiej$ kolacji, rozmawiamy. | on pyta: ,Czy sq takie rzeczy, o ktérych nie
mozecie napisal, fo ja jako przyjezdny o tym napisze”. Myémy nie mieli
takich tematéw. Byly tez takie techniki, ze zwlaszcza jak nadeszty jakies
wyigtkowe wiadomodci, to agencje staraly sie razem pisa¢, bo zadna nie
chciata sie specjalnie wychyla¢, zeby wiadomosé¢ podana jako pierwsza nie
byla potraktowana przez wladze jako nieprzychylna. Starano sie pisa¢ w tym
samym momencie i méwito sie” , Tak, no przeciez koledzy pisali, to ja tez
musiatem”. To byta taka linia obrony, ze koledzy napisali albo ze koledzy by
napisali. Moze inaczej byto wezedniej, my pracowali$my w latach siedem-
dziesigtych, Polska pozyczyta 20 mld dolaréw i musiata sie liczy¢ z opinig
zagraniczng znacznie bardziej niz w latach pie¢dziesigtych czy szes¢dziesig-
tych. Oni caty czas chcieli, zeby bylo takie wrazenie, ze ten stan wojenny nie
iest taki zty, jakby sie wydawato. My bylismy w dosy¢ komfortowej sytuacii.

B.M. — Na pewno koncéwka lat szes¢dziesigtych, a nawet poczgtek lat
siedemdgziesigtych byly znacznie gorsze. Ty miates lepiej, bo pracowa-
tes tylko w owym pozniejszym, ,lepszym” okresie...

B.P. — W tych pézniejszych latach o wiele dotkliwsze represje doty-
czyly ludzi, ktérzy nie byli chronieni statusem dyplomaty czy kore-
spondenta — studenci, naukowcy byli znacznie bardziej bezbronni,
wchodzono w ich zycie osobiste.

B.M. — Przetom lat siedemdziesigtych i osiemdziesigtych to, mimo wszyst-
kich utrudnien, dla dziennikarza byt okres fantastyczny, dopingujgcy.
W czasie trwania wielkiego strajku w Gdansku statem sie rajdowcem,
bo stamtqd nie mogtem dzwoni¢ do Paryza, linia byta zablokowana. By-
lismy tam, spatem tam, wprawdzie nie na styropianie, tylko na tézku
polowym, ciggle rozmawiatem z naprawde niezwyklymi ludzmi, potem
musiatem jecha¢ ile sit do Warszawy, przekaza¢ swoj tekst i znowu zaraz
do Gdarnska na popotudnie. Kazdg wiadomo$é trzeba byto nieomalze
wykopa¢. Oficjalne wiadomosci to byta wata. Trzeba byto sie spotka¢
z ludzmi, mie¢ swoich zaufanych wszedzie, ktérzy tez mieli do cztowieka
zaufanie. Przypomina mi sie tez pozniejsza, $mieszna historia: robiligmy
takie mate przyjecia w domu. W 1987 r. byt taki koktajl, gdzie byt wice-
premier Rakowski, ks. Orszulik i inni ludzie z opozycji i z partii, to u nas
byto normalne. Widziatem w pewnym momencie, ze w kqcie rozma-
wiajq ks. Orszulik z Rakowskim. Potem mi powiedzieli: ,Stuchaj Bernar-
dzie, bardzo ciekawie sie nam rozmawia, chcielibysmy kontynuowag, ale
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ROZMOWY BIULETYNU

nie mozemy tego robi¢ ani tam, ani w Episkopacie, wiec czy mozna do
ciebie jeszcze przyjechac kolejny raz2 ,Dwa miesiqce pozniej przyjechali
i znéw trzy godziny rozmawiali. Pierwszq godzine z moim udziatem, po-
tem sami. | to sie powtérzyto jeszcze raz za miesiqgce; a to byto kilka mie-
siecy przed znanymi rozmowami w Wilanowie. O panu Rakowskim mégt-
bym duzo opowiada¢, réwniez w kontekscie dziatan tych stuzb. Wchodzimy
do biura wicepremiera, zawsze wychodzit, witat, zapraszat. A tu — siedzi
za biurkiem, méwi: ,Jestem jeszcze zajety, musze co$ dokonczy¢, prosze
tutaj usiqée”. Ale daje mi jakis$ kawatek papieru. Czytam — sytuacja jest
tragiczna, twardogtowi sq w natarciu, koto Jaruzelskiego jest nas dziesie-
ciu, a Grabski, Olszowski, Kociotek cheq tego i tego. Sytuacja jest bar-
dzo zta. Siedze dalej. On podchodzi do mnie: no, to juz jestem gotéw, to
mozemy porozmawiaé. Odebrat mi ten papierek i zaraz go zniszczyt.
Zobaczytem, ze nie tylko korespondenci, ale i ludzie partii, nawet wice-
premier, byli obserwowani i musieli uwazaé¢. Na zakoriczenie powiem,
ze najtrudniejsza dla zachodniego dziennikarza byta zawsze sprawa od-
powiedzialnosci za konsekwencje, jakie z powodu naszych kontaktéow
moggq grozi¢ tym, z ktérymi rozmawiamy. To byta ciggta presja osobista.




JaNusz WRoBEL, OBEP IPN tobpz

POWROT PROFESORA INFELDA

Postawy polskich intelektualistéw wobec komunizmu sq od dawna
przedmiotem zainteresowania historykéw. Badacze pierwszego dzie-
sieciolecia Polski Ludowej, gdy komunizm przybrat w naszym kraju
najbardziej skrajnq, stalinowskq postaé, ze zdumieniem stwierdzajq,
ze wielu wybitnych pisarzy, poetéw i naukowcéw popierato wiadze
i czynnie uczestniczyto w hudowie totalitarnego ustroju.

Postawy intelektualistow prébowano wyttumaczyé na rézne sposoby. Jedni wskazywali, ze
komunisci kontrolujgc cato$¢ zycia kraju, w tym wydawnictwa i szkoty wyzsze, mieli niczym
nieograniczone mozliwo$ci wywierania nacisku na ludzi kultury i nauki, z czego skwapliwie
i umiejetnie korzystali. Inni sktonni sg podkresla¢, ze to oportunizm i koniunkturalizm samych
tworcdw byty czynnikami decydujgeymi. Za mozliwosé druku ksigzek, ciepte posadki na uczel-
niach i réznorodne przywileje gotowi byli spetni¢ kazde zaméwienie zgtaszane przez komuni-
stéw. Niekiedy podkresla sie réwniez, ze wielu ludzi nauki i kultury po horrorze wojny i oku-
pacji dato sie przekona¢, iz nowy ustréj budowany jest w interesie catej ludzkoéci, i w dobrej
wierze wigczyto sie w sterowane odgérnie struktury totalitarnego panstwa. Gdy spostrzegli, ze
nie wszystko jest w porzqdku, czesto byto juz za pézno, aby sie wycofaé.

Wsrod ludzi polskiej kultury i nauki zdarzaty sie jednak przypadki nietypowe, ktére wy-
mykaiq sie jednoznacznej klasyfikacji i ocenie. Jednym z nich byta osoba Leopolda Infelda,
niewgtpliwie jednego z najwybitniejszych uczonych polskich XX wieku.

Mtiodosé

Urodzit sie w Krakowie w 1898 r. w mieszczanskiej rodzinie zydowskiego pochodze-
nia. Od wczesnej mtodosci odznaczat sie duzymi zdolnosciami; uczyt sie réwnolegle w pol-
skiej szkole publicznej i w zydowskim chederze. Ojciec marzyt o tym, aby jego syn zgodnie
z tradycjq rodzinng kontynuowat zawéd kupca i przejgt po nim sklep. Mtody Leopold wpraw-
dzie zgodnie z zyczeniem ojca podjgt nauke w $redniej szkole handlowej, ale nie zajmo-
wat go los rodzinnego przedsiebiorstwa. Bardzo wczesnie zainteresowat sie fizykg, ktéra
z czasem statfa sie pasjq jego zycia. Aby zrealizowad swoje marzenie o studiach uniwersy-
teckich, réownolegle ze szkotq handlowq przerabiat kurs gimnazjalny.

W gronie najwybitniejszych

Juz podczas | wojny swiatowej Leopold Infeld uczeszczat na wyktady fizyki na Uniwersy-
tecie Jagiellonskim, potem ksztatcit sie w Berlinie, gdzie stuchat wyktadéw Maxa Plancka
i Maxa von Laue oraz poznat Alberta Einsteina'. W 1921 r. obronit w Krakowie doktorat
dotyczgey pewnych aspektow teorii wzglednosci, rozpoczynajgce swq wielkg kariere naukowg.
W nastepnych latach Infeld sporo podrézowat, gtéwnie w celach naukowych, co przyczyni-
to sie do pogtebienia jego zainteresowan, zwlaszcza pod wptywem spotkan z wybitnymi

' E. Infeld, I. Biatynicki-Birula, A. Trautman, Leopold Infeld. His Life and Scientific Work,
Warszawa 1978, s. 5.
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uczonymi. W 1933 r. wyjechat na stypendium Fundacji Rockefellera do Cambridge w Mas-
sachusetts. Wyjazd do Ameryki dat mu mozliwo$¢ dalszego rozwoju oraz wspétpracy z wy-
bitnymi fizykami teoretycznymi. Praca z Maxem Bornem zaowocowata wspélnym opubliko-
waniem kilku dziet naukowych. Pomoc Einsteina, z ktérym sie zaprzyjaznit, sprawita, ze
w 1936 r. otrzymat stypendium w Institute for Advanced Study na Uniwersytecie w Prince-
ton?. Jak sie potem okazato, wyjazd ocalit Infeldowi zycie. Gdyby zostat w Polsce do wrze-
$nia 1939 r., prawdopodobnie podzielitby los wiekszosci polskich Zydéw zamordowanych
przez niemieckich nazistéw w gettach i obozach zagtady.

Wieloletnia wspoétpraca Infelda z Einsteinem byta owocna dla nich obu. Niewgtpliwie
Einstein w tym zespole odgrywat wiodgcq role, ale polski uczony dotrzymywat mu kroku,
i w niektérych aspektach prowadzonych badan wniést wtasny, oryginalny wktad. Waznym
osiggnieciem Infelda byto réwniez napisanie wspdlnie z Einsteinem ksigzki O gtéwnych
ideach fizyki w jej logicznym rozwoju. Spotkata sie ona z wielkim zainteresowaniem czytel-
nikéw i przyniosta Infeldowi spory rozgtos i niezte pienigdze, umozliwiajqc dalszy
pobyt w Ameryce. Na rok przed wybuchem wojny otrzymat propozycje pracy na Uniwersy-
tecie Toronto i przenidst sie do Kanady, ktéra stata sie jego drugg ojczyzng na wiele na-
stepnych lat. Pracowat tam nad zagadnieniami uogdlnienia réwnar ruchu, czym zajmowat
sie juz podczas wspdtpracy z Einsteinem.

Podczas wojny

Sytuacja Infelda zmienita sie po wybuchu woijny, kiedy to Kanada, joko cztonek antyhitle-
rowskiej koalicji, znaczng czes$é swego potencjatu przemystowego i naukowego skierowata
na realizacje celéw wojennych. Narodowa Rada Badar Naukowych w Ottawie (National
Research Council) postanowita wykorzysta¢ talent Infelda na potrzeby przemystu zbrojenio-
wego. Okazato sie jednak, ze wigczenie profesora do prac tajnego zespotu naukowcéw
napotkato trudnosci, gdyz poczgtkowo nie przeszedt tak zwanego ,clearingu” prowadzonego
przez kanadyjskie stuzby specjalne. Poinformowany o tym Infeld byt przekonany, ze podeijrze-
nia wladz kanadyiskich wynikaty z jego poglgdéw politycznych, ale zapewniono go, iz zré-
dtem obaw jest fakt przebywania jego rodziny pod okupacjg niemieckg, co mogtoby by¢
wykorzystane przez Niemcéw do szantazowania profesora. Ostatecznie Infeld ,clearing” jed-
nak ofrzymat i pracowat naukowo nad zagadnieniami balistyki i badaniami nad radarem.
W spisanych po wojnie wspomnieniach bagatelizowat te prace, twierdzqc, ze nie byty ,zbyt
wazne, ale jednak nie pozbawione zupetnie znaczenia”®. Infeld wiedziat réwniez o prowa-
dzonych w Kanadzie badaniach nad konstrukcjg bomby atomowej, przy ktérych zaangazo-
wany byt bezposrednio jeden z jego ucznidw. On sam zaprzeczat jednak konsekwentnie, aby
miat z nimi cokolwiek wspélnego*. Jedno nie ulega natomiast watpliwosci, z biegiem lat
iego pozycja w $wiecie nauki wzrastata, stat sie wielkim autorytetem, jego prace byty doce-
niane, a on sam cieszyt sie szacunkiem $rodowiska akademickiego.

Przez wszystkie lata pobytu za oceanem Leopold Infeld nie zapomniat o Polsce, z ktérg
zawsze byt silnie zwigzany emocjonalnie. Oczywiécie dopdki frwata wojna, powrét do kraju byt
niemozliwy. Po jej zakoAczeniu teoretycznie stat sie realny, ale Infeld nie bardzo miat do czego
wracad. Jego najblizsi zostali zamordowani, a polskie uniwersytety dopiero dzwigaty sie z ruin

2 |bidem, s. 6.
3 L. Infeld, Szkice z przesztosci. Wspomnienia, Warszawa 1964, s. 170-172.
4 |bidem, s. 172.
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i w zadnym razie nie mogly stanowi¢
atrakeyjnego miejsca pracy. Byta jesz-
cze iinna przeszkoda. Nad Wistg
wladze obijeli komunisci, wrogo usto-
sunkowani do demokracji i w ogole
do Zachodu, w tym Stanéw Zjedno-
czonych i Kanady. Wkrétce zaczeta
sie zimna wojna, a nauka, w tym fak-
ze fizyka teoretyczna, stata sie jednym
z najwazniejszych obszaréw rywaliza-
cji. Swiat wszedt w epoke atomowg,
a broA jgdrowa miata decydujgce
znaczenie dla obu supermocarstw.

Wydawa¢ by sie mogto, ze
wszystkie okolicznosci przemawia¢
bedq za pozostaniem profesora na
Zachodzie, gdzie byt znany i cenio-
ny, gdzie prowadzit uporzqdkowa-
ne, dostatnie zycie, gdzie mégt da-
lej rozwija¢ swoj nieprzecietny
talent. A jednak stato sie inaczej.
W 1950 r. profesor Leopold Infeld
niespodziewanie wrocit do Polski na
state, co byto sensacjg niemalze
o $wiatowym zasiegu. Okolicznosci jego powrotu sq do dzi$ nie do konca jasne, chociaz
uplyneto od tego czasu ponad pét wieku i wydano na ten temat sporo publikacji, tak w Pol-
sce, jak i w Ameryce. Zachowane dokumenty polskiego Ministerstwa Spraw Zagranicznych
rzucajq nieco $wiatta na te niezwyktq sprawe.

Komunistyczne poglgdy

Nie ulega watpliwosci, ze profesor Infeld, chociaz nie byt cztonkiem zadnej partii poli-
tycznej, miat lewicowe poglgdy. Wynikato to po czesci z jego doswiadczen w Polsce, gdzie
doznat sporo przykrodci ze strony radykalnych antysemitéw, ale wiekszy wptyw na jego spo-
teczne i polityczne poglady wywart Joseph Winternitz, mtody naukowiec i cztonek niemiec-
kiej partii komunistycznej, pozniej jeden z jej czotowych dziataczy, z kidrym zaprzyjaznit sie
podczas studiéw w Berlinie w poczgtkach lat dwudziestych.

Leopold Infeld w pisanych u schytku zycia wspomnieniach wyraznie okreslit sie jako zwo-
lennik idei komunistycznej, cho¢ przyznawat, ze jego przekonania nie byly wynikiem gruntow-
nych przemyslen opartych na lekturach dziet klasykéw marksizmu ani studiéw nad praktykg
rzqdéw komunistycznych w Zwigzku Sowieckim. Wprawdzie nie zamykat oczu i nie uspra-
wiedliwiatterroru panujgcego w Rosji, ale zarazem zawsze bronit ,Zwigzku Sowieckiego wobec
tych, ktérzy nan napadali, i zawsze [byt] wierny idei komunizmu”. Co wiecej, przez cate
swoje doroste zycie w Berlinie, w Polsce, a potem w USA i Kanadzie przyjaznit sie prawie
wylgcznie z ,ludZzmi postepowymi”, czyli jawnymi komunistami lub ich zwolennikami®. Na

5 L. Infeld, Kordian, fizyka i ja. Wspomnienia, Warszawa 1967, s. 182-183.
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iego przekonania wptyw miata réwniez atmosfera na amerykanskich i kanadyiskich uczel-
niach, gdzie byto wéwczas wielu lewicowych naukowcéw, a sympatie prosowieckie byty bar-
dzo silne. Po najezdzie Trzeciej Rzeszy na Zwigzek Sowiecki w 1941 r. Infeld wraz z prof.
Fairleyem utworzyt Towarzystwo Przyjazni Kanadyjsko-Radzieckiej, ktére rozwineto dziatal-
no$¢ na szerokq skale, cieszqc sie poczgtkowo poparciem wladz. W mityngach organizowa-
nych przez stowarzyszenie brali udziat prominentni politycy, w tym sam premier Kanady?.
Dopoki trwata wojna, wladze patrzyty na aktywnosé prosowieckich lewicowcéw przychyl-
nym okiem, ale gdy po jej zakonczeniu stosunki Kremla z krajami zachodnimi ulegty pogor-
szeniu, powstaly problemy. Na zwolennikéw stalinowskiej Rosji zaczeto spoglgdaé podeijrzli-
wie, zwtaszcza jedli nie chcieli zrewidowa¢ swojego stosunku do Zwigzku Sowieckiego
i angazowali sie otwarcie w dziatalno$é na rzecz Kremla. Infelda zaliczono do grona tak zwa-
nych ,fellow travellers”, czyli zwolennikéw komunizmu. Trzeba stwierdzi¢, ze profesor dawat
0z nadto powodéw do podejrzer o prosowieckie poglgdy, angazujgc sie w obrone kanadyj-
skich intelektualistéw aresztowanych w nastepstwie ucieczki urzednika ambasady ZSRR w Oft-
tawie Guzenki, ktéry dostarczyt wiadzom dowody ich wspétpracy z wywiadem sowieckim?.
Poczynania i polityczna postawa prof. Infelda bulwersowaty nie tylko Kanadyjczykéw, ale
réwniez Polakéw. Gdy znany polski historyk prof. Oskar Halecki wygtosit w Toronto wyktad bar-
dzo krytyczny wobec polityki Zwigzku Sowieckiego, Infeld postanowit otwarcie zaprotestowad.
Napisat list do Haleckiego, zawiadamiajgc go, ze na znak protestu wystepuie z Polskiej Akade-
mii Umiejetnosci na Wygnaniu, ktérej Halecki byt prezesem. Na tym jednak sie nie skonczyto.
List ten zostat wystany do pism kanadyijskich, a dodatkowo prof. Infeld napisat pochwalny artykut
o komunistycznej Polsce do miesiecznika literackiego ,Forum”. W érodowisku polskiej emigradji
politycznej przyjeto to jak najgorzej, za to w Warszawie i Moskwie jak najlepiej. , Gtéwnodowo-
dzgcy” wojny psychologicznej w obu stolicach krajéw komunistycznych dostrzegli od razu, ze
postawe profesora mozna wykorzysta¢ propagandowo. Jest rzeczq bardzo znamienng, ze artykut

Infelda przedrukowaty dwa czotowe dzienniki sowieckie: ,Prawda” i ,lzwiestia”®.

Odwiedziny

Nie moze zatem dziwi¢, ze po uznaniu przez Kanade zdominowanego przez komunistéw
rzqdu w Warszawie profesor wyrazat gotowo$é¢ przyjecia stanowiska posta Polski Ludo-
wej w Oftawie, do czego zacheci¢ go miat przyktad innego lewicowego uczonego Oskara Lan-
gego, ktéry mianowany zostat ambasadorem w Waszyngtonie®. Ostatecznie nic z tego nie wy-
szto, ale Infeld szybko nawigzat bliskie kontakty z dyplomatami z poselstwa polskiego w Ottawie.
Zaprzyjaznit sie najpierw z postem Alfredem Fiderkiewiczem, a potem jego nastepcq E.J. Milni-
kielem. Byt czestym goéciem w gmachu poselstwa, umawiat sie fam na oficjalne i prywatne
spotkania. Podczas jednego z nich poset Milnikiel zaprosit Infelda w imieniu wiadz Polski Ludo-
wej do odwiedzenia kraju z cyklem wyktadéw uniwersyteckich. Mowa byta réwniez o doradzaniu
rzgdowi polskiemu w sprawach organizacji nauczania fizyki na szczeblu uniwersyteckim.

Pobyt Infelda w Polsce zamierzano wykorzysta¢ do ,rozegrania partii” z uczonym, w kté-
rej zaangazowac sie miaty osobistosci na najwyzszym szczeblu panstwowym. Sugerowano, ze

¢ |dem, Szkice..., s. 183.

7 Ibidem, s. 183-185.

8 Ibidem, s. 189-190.

? Archiwum Ministerstwa Spraw Zagranicznych (dalej: AMSZ), Departament lll, w. 9, 1. 127,

Notatka w sprawie prof. Leopolda Infelda opracowana przez radce ambasady polskiej w Lon-
dynie A. Morskiego, 2V 1949 r,, k. 27.
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Polska Ludowa powinna umozliwi¢ utworzenie , Instytutu z Infeldem na czele” i da¢ uczone-
mu warunki bytowe nie gorsze od tych, jakie stworzono mu w Kanadzie. Proponowano po-
nadto gra¢ na jego préznosci i udzieli¢é mu audiencji u prezydenta Bolestawa Bieruta.

Infeld zaproszenie przyjgt i w 1949 r. po raz pierwszy od czaséow przedwojennych wyje-
chat do Europy. Najpierw znalazt sie w Irlandii, gdzie wygtosit wyktad w tamtejszym Institute
for Advanced Study. Przybyt wéwczas wybitny polityk i bohater narodowy Irlandii Eamon de
Valera, ktéry po wyktadzie dtugo rozmawiat z Infeldem'©. W Wielkiej Brytanii, dokqd sie
nastepnie udat profesor, zostat réwnie serdecznie przyjety przez tamtejszego ambasadora
Polski Ludowej Jerzego Michatowskiego. Zorganizowano spotkanie z wybitnymi brytyjskimi
uczonymi, w fym z laureatem Nagrody Nobla prof. Patem Blackettem. Dyplomaci polscy w Lon-
dynie nie szczedzili profesorowi uprzejmosci, ale zarazem uwaznie go obserwowali i analizo-
wali kazdq jego wypowiedz. Chociaz generalnie uwazali, ze pozyskanie Infelda bedzie ko-
rzystne dla intereséw komunistycznego panstwa, nie wszystko w jego postawie im sie podobato.
W poufnej notatce wystanej z Londynu do sekretarza generalnego MSZ Stefana Wierbtow-
skiego stwierdzono, ze Infeld jest ,egocentrykiem i oportunistq” i ma w zwyczaju wykorzysty-
wac kazdg okazje do reklamowania swojej osoby. Przytaczano nawet opinie prof. Levy’ego,
cztonka angielskiej partii komunistycznej, ze Infeld jest filistrem, ,ktéry w swoim liberalizmie
gotow jest pojé¢ do pewnych granic, ale nie dalej”. Wyrazit nawet watpliwosé, czy Infeld
zechce zwigzad sie z komunistami i pracowa¢ w Polsce. Wobec tych krytycznych uwag autor
notatki proponowat, aby zrezygnowac z pierwomnie planowanego przedstawienia Infelda pre-
zydentowi Bierutowi, przynajmniej ,przed gruntownym wysondowaniem go przez ludzi do
tego powotanych i przed upewnieniem sig, ze zechce on sie wyraznie zaangazowad”'.

Po kilkudniowym pobycie w Londynie profesor wyjechat do Polski. Poleciat najpierw
brytyjskim samolotem wojskowym do Berlina, gdzie zatrzymat sie w budynku Polskiej Misj
Woiskowej. Miat tam okazje zobaczy¢, jok wyglgda sytuacja w miescie dotknietym sowieckg
blokadg, co powinno da¢ mu wiele do myslenia. Cato$é zaopatrzenia, tgcznie z zywnosciq
i weglem, dostarczana byta do Berlina mostem powietrznym przez amerykanskie samoloty.
Miasto znalazto sie na skraju wytrzymatosci, a jego ludnosé¢ byta zagrozona gtodem.

Nastepnym etapem podrézy byta Warszawa, gdzie przyjeto profesora bardzo serdecznie
i umieszczono w hotelu Bristol. Spisujgc po latach wrazenia ze swojej pierwszej powojen-
nej podrézy do Polski, Infeld podkreslat, jak bardzo uderzyta go niska stopa zyciowa w znisz-
czonym wojnq kraju i staby poziom nauki polskiej, zwtaszcza fizyki. Niemile zdziwita go
réowniez ogromna nieufnosé i podejrzliwo$¢ w stosunku do ludzi z Zachodu. ,Zycie przygo-
towato mnie — pisat jednak profesor — aby by¢ zwolennikiem socjalizmu, aby by¢ pobtazli-
wym dla brakéw, ktére widziatem, aby w pamieci zachowa¢ gtéwnie rzeczy dobre. Krétko
mowigc, pomimo wad, ktére widziatem, i tych, z ktérych nie zdawatem sobie moze w pet-
ni sprawy, zakochatem sie w tej Polsce”.

Zachowane w archiwum MSZ sprawozdanie z rozmowy, jakq przeprowadzono z profeso-
rem Infeldem w polskim poselstwie w Kanadzie po jego powrocie z Polski, w zasadzie jest
zgodne z odczuciami uczonego. Ogdlne wrazenia z pobytu w Polsce byty pozytywne. Infeld,
wedle relacji polskiego dyplomaty, podkreslat ,zywe tempo pracy i odbudowy” kraju. W 90
proc. zgadzat sie z tym, co wiadze robity w dziedzinie szkolnictwa wyzszego. Wyrazit nawet

19 |bidem.
" AMSZ, Departament Ill, w. 9, t. 127, Poufna notatka A. Morskiego dla S. Wierbtowskie-
go, 5V 1949 r, k. 31-32.
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poglad, ze ,ustréj uniwersytetéw kanadyijskich jest podobny do ustroju uniwersytetow sowiec-
kich”. Spotkato sie to oczywiscie z aprobatg ludzi odpowiedzialnych za polityke naukowqg
Polski Ludowej, w coraz wiekszym stopniu wzorujqgcych sie na rozwigzaniach sowieckich. Nie
zatowat réwniez profesor Infeld pochwat pod adresem prezydenta Bieruta, o kiérym ,wyrazat
sie z najwyzszym uznaniem, jako o cztowieku wielkiego taktu, cieszgcym sie ogélnym sza-
cunkiem w kraju”. Krytyczne akcenty dotyczyty spraw doéé¢ btahych. Infeld niezadowolony byt
ze #le dziatajgcych telefonéw, przejawdw biurokratyzmu w urzedach oraz z dziatalnosci Mini-
sterstwa Kultury i Sztuki. Gtebsze znaczenie miaty natomiast jego uwagi dotyczgce wspétpra-
cy zagranicznej w dziedzinie naukowej. Byt zdania, ze nie nalezy sie odcina¢ od Zachodu,
zwlaszcza w sytuacji, gdy nie ma jeszcze wsparcia naukowego ze Wschodu. Stawiat retorycz-
ne pytanie: ,Co zrobi biedna nauka polska bez pomocy Zachodu lub Wschodu2”'2.

Zakochany, niezxdecydowany

Profesor zakochat sie w Polsce Ludowej, ale do decyzji o powrocie na stafe byto jeszcze
daleko. Infeld byt pomimo wszystko ostrozny. Gdy wiceminister Eugenia Krassowska zapro-
ponowata mu powrdt na state, obiecat jedynie przyjecha¢ do Polski na roczny pobyt naukowy.
Okazato sie jednak, ze profesor musiat podjq¢ zasadnicze decyzje zyciowe szybciej, niz sie
spodziewat, i zmuszony byt to zrobi¢ w atmosferze niemalze miedzynarodowego skandalu.

O braku decyzji o powrocie $wiadczy¢ mogq zapiski we wspomnieniach, ze czut sie za
stary, aby zrezygnowa¢ z wygodnego zycia, jakie widdt w Kanadzie. Pamietaé musiat réwniez
o rodzinie. Jego zona byta Amerykankgq i przystosowanie sie do zycia w Polsce mogto by¢ dla
niej (podobnie jak dla dwojga dzieci) powaznym problemem. W tej sytuacji uczony zachowy-
wat sie doé¢ ostroznie, proponujgc wtadzom polskim przyjazd na roczny kontrakt, po ktérym
miat znowu wréci¢ do Toronto. Radzit sie w tej sprawie réwniez Alberta Einstei-
na, cztowieka, do ktérego miat najwieksze zaufanie. Podczas spotkania w Princeton zapytat
go wprost, co sqdzi o jego wyjezdzie do Polski na rok. Genialny fizyk odpowiedziat Infeldowi,
ze nikt nie moze mu czyni¢ wyrzutéw z tego powodu, ale dat jednoczesnie wyraz swoim
watpliwoéciom, czy w przysztosci sytuacja w Polsce nie zmieni sie na gorsze. Infeld wyrazit
przekonanie, ze takiej grozby nie ma, i przyjat stowa Einsteina jako zachete do wyjazdu.

Réwnolegle trwata korespondencja na temat warunkéw, na jakich profesor miatby przy-
iecha¢ do Polski. Infeld oczekiwat, ze zostanie z nim zawarty roczny kontrakt na wykta-
dy w Uniwersytecie Warszawskim i prace przy organizowaniu o$rodkéw fizyki
teoretycznej w Polsce. Ponadto miat uczestniczy¢ w pracach nad organizaciq szkolnictwa
wyzszego. Domagat sie réwniez sprecyzowania warunkéw materialnych swego rocznego
pobytu i optacenia kosztéw podrézy dla niego i rodziny's.

Chociaz uczony w zasadzie zdecydowat sie na roczny wyjazd do Polski, ciggle powsta-
waty nowe przeszkody. Najpierw pojawita sie atrakcyjna propozycja wyjazdu na wyktady
o teorii wzglednosci do Princeton, a potem okazato sie, ze wladze macierzystej uczelni
niezbyt chetnie odnoszq sie do planéw profesora. Wydawato sie jednak, ze przy dobrej woli
z obu stron wszystkie przeszkody zostang przezwyciezone i Infeld bedzie mogt wyjecha¢ do
Polski, nie zrywajqc wiezi ani z Kanadg, ani ze Stanami Zjednoczonymi.

12 AMSZ, Gabinet Ministra, w. 1, t. 7, Sprawozdanie z rozmowy z prof. L. Infeldem, 13 VI
1949 r., k. 521-524.

13 AMSZ, Departament lll, w. 9, t. 127, Pismo posta E.J. Milnikiela do dyrektora W. Mi-
chajtowa z Ministerstwa Oswiaty, 15 XI 1949 r., k. 35-37.
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Skandal

Wszystko zmienit artykut w wydawanym w Montrealu katolickim czasopismie ,Ensign”
napisany przez redaktora Thompsona, ktéremu Infeld udzielit wywiadu, zwierzajqc sie ze
swoich planéw wyjazdu do Polski. Artykut Thompsona pt. Professor Infeld Recalled to Po-
land sugerowat, ze to rzqd polski odwotuje Infelda do kraju. Co jednak najgorsze, autor
przekonywat czytelnikéw, ze polski uczony jest znanym autorytetem w dziedzinie atomistyki
i zna wiele tajemnic, ktére uzyskat od Einsteina, i zamierza je przekazaé Sowietom, co
ogromnie zagrozi bezpieczenstwu catego Zachodu'.

Wybucht skandal. Dziennikarze wielkich gazet i agencji prasowych z USA i Kanady za-
interesowali sie sprawq i prof. Infeld znalazt sie w ogniu krytyki z réznych stron. Prébowat
sie broni¢, dowodzqc, ze nigdy nie miat nic wspélnego z badaniami atomowymi i nie zna
zadnych tajemnic, ktére mégtby komukolwiek zdradzi¢. Niewielu chciato go stuchaé¢, a zna-
lezli sie wptywowi ludzie, ktérzy postanowili przeszkodzi¢ Infeldowi w wyjezdzie do Polski.
Nalezat do nich przede wszystkim czotowy polityk kanadyjski George Drew, przewodniczg-
cy opozycyjnej partii konserwatywnej. W trybie nagtym poruszyt on sprawe Infelda na forum
parlamentu w Ofttawie i postawit wniosek, aby ,podjg¢ odpowiednie kroki dla zbadania
okolicznodci, w jakich dr Infeld zamierza wyjecha¢ do Polski, uzbrojony w wiedze, ktérg
uzyskat podczas dwuletniej wspdtpracy z dr. Einsteinem w Stanach Zjednoczonych, i z kil-
kuletniej swej dziatalnosci na polu matematyki i fizyki na Uniwersytecie w Toronto”. Dla
George’a Drew podejrzane byto réwniez to, ze Infeld zdotat kilka lat wczesniej z duzq
precyzjq przewidzie¢, kiedy Zwigzek Sowiecki wejdzie w posiadanie broni atomowej. Jak
wiadomo, wybuch sowieckie] bomby atomowej nastgpit w sierpniu 1949 r. i byt wielkim
zaskoczeniem dla amerykanskich politykéw i opinii publicznej na Zachodzie'®.

Prof. Leopold Infeld pisze w swoich wspomnieniach, ze poczut sie ofiarg nagonki roz-
petanej z przyczyn politycznych i zupetnie pozbawionej racjonalnych podstaw. Uwazat na-
wet, ze pierwsza potowa 1950 r., kiedy stat sie obiektem atakéw prasy i ostracyzmu ze
strony Kanadyjczykéw, byta najgorszym okresem jego zycia'®. Nie ma powodéw, aby mu
nie wierzy¢, warto jednak zastanowi¢ sie, czy obawy Amerykanéw i Kanadyjczykéw byty
zupetnie bezpodstawne.

W tajnym dokumencie Ambasady RP w Londynie z maja 1949 r. dotyczqcym prof. In-
felda napisano, ze ,gteboka i koncepcyjna wiedza matematyczno-fizyczna Infelda byta
wykorzystywana w Kanadzie, podobnie jak wykorzystywano w USA geniusz matematyczny
Einsteina, do rozwigzywania zagadnien zwigzanych z energig atomowq, radarem”. Wyra-
zano nawet przypuszczenie, ze Infeld moze by¢ gteboko zwigzany z pracami nad rozwojem
energii atomowej, co utrzymywane jest ze zrozumiatych wzgledéw w $cistej tajemnicy. Po-
zyskanie prof. Infelda, w $wietle tego dokumentu, miatoby dla Polski Ludowej ,podobne
znaczenie jok miato dla Anglosaséw przyciggniecie do wspétpracy [...] Einsteina i wielu
innych uchodzcow-naukowcédw z Europy”. Korzysci z powrotu profesora upatrywano nie
tylko w tym, ze moze on powiedzie¢ wiele ciekawych rzeczy o stanie zaawansowania ba-

14 L. Infeld, Szkice..., s. 209.

' W wydanej w Stanach Zjednoczonych autobiografii napisat, ze w latach 1945-1949
wygtosit okoto 100 popularnych wyktadéw, w ktérych przekonywat stuchaczy, iz tzw. sekret
bomby atomowej nie istnieje, i w ciqgu trzech lat Sowieci bedg dysponowa¢ wiedzqg niezbedng
do jej konstrukcji. Apelowat do politykéw Zachodu, aby wykorzystali ten czas do zbudowania
wzajemnego zaufania miedzy Wschodem a Zachodem (L. Infeld, Quest-An Autobiography,
New York 1980, s. 354-355).
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dan nad energiq atomowqg w Ameryce, ale przede wszystkim w tym, ze jest on w stanie
nada¢ badaniom naukowym w kraju nowy impuls i kierunek!”.

Leopold Infeld podczas swego pierwszego pobytu w Polsce wystgpit wobec wladz w War-
szawie z koncepcjq utworzenia specjalnego instytutu nauk $cistych. Wedtug oceny wtadz
polskich miata to by¢ placowka, w ktérej ,najwybitniejsze sity naukowe (sprowadzone jak
on z zagranicy) postawityby na wtasciwym poziomie naszq nauke i daty naszym uniwersyte-
tom i politechnikom typ nowego profesora, mierzqcego sie z najlepszymi na Zachodzie,
umiejgcego w koncepcyjny sposéb wigzad teorie matematyko-fizyczng z prakiykq (jak wie-
my, z takiego pofgczenia powstata bomba atomowa, radar itd.)” 8.

Infeldem zainteresowat sie Il Oddziat Sztabu Generalnego Wojska Polskiego, gdzie
studiowano materiaty nadestane na jego temat przez MSZ, co $wiadczy o powaznym po-
traktowaniu jego osoby nie tylko przez polskq dyplomacie, ale réwniez przez polskie stuzby
specjalne. Dalsze badania pozwolq prawdopodobnie ustali¢, jakie dziatania podejmowaty
one w tej sprawie. Nie ulega juz teraz jednak watpliwosci, ze wltadze polskie dostrzegaty
militarny aspekt sprawy i liczyty na korzysci dla obronnosci kraju zwigzane z powrotem tak
znakomitego uczonego.

Chociaz wielu znajomych i przyjaciét po opublikowaniu artykutu w ,,Ensign” radzito In-
feldowi, aby zrezygnowat z wyjazdu do Polski, on zdecydowat sie mimo wszystko jecha¢.
Duzy wptyw na jego decyzje miaty kolejne rozmowy z postem polskim w Ottawie Milnikie-
lem i rosngce poczucie izolacji w dotychczasowym $rodowisku.

Wiadze w Warszawie zamierzaly utrzymad wyjazd profesora do Polski w tajemnicy, co sie
zresztq nie udato, gdyz zawiodta koordynacja pomiedzy poszczegdlnymi instytucjami zaanga-
zowanymi w te sprawe. Poselstwo w Ottawie zachowywato wprawdzie dyskrecije, ale na nie-
wiele sie to zdato, skoro Narodowy Bank Polski na zlecenie Prezydium Rady Ministrow w War-
szawie przestat do Bank of Canada czek na 1500 dolaréw amerykanskich z wyrazng dyspozyciq,
ze pienigdze sq przeznaczone na koszty podrézy Leopolda Infelda. Zdenerwowany tym faktem
poset Milnikiel w liscie do MSZ napisat: ,Powiedzcie mi, po co takie rzeczy ujawnia¢ i komu
to potrzebne. Zaszkodzi¢ zag moze na pewno”'?. Nie lepiej zachowali sie urzednicy towarzy-
stwa zeglugowego Gdynia American Line (GAL) w Nowym Jorku i Montrealu, ktérym pole-
cono zarezerwowad miejsca na ,Batorym” dla rodziny profesora Infelda, ale nie umieszcza¢
ich na liscie pasazeréw. GAL w korespondenciji z zong Infelda zamiescit informacie nie tylko
o samym fakcie planowanego wyjazdu do Polski, ale réwniez ujawnit, ze optacony bedzie
przez polskie wladze. Polscy dyplomaci w Ottawie obawiali sig, ze amerykanskie i kanadyj-
skie stuzby specjalne przejmuijq korespondencie kierowang do polskich placéwek w Kana-
dzie oraz do Infeldéw i przedwczesnie zorientujq sie w planach profesora?.

Na specjalnych prawach
W maiju 1950 r. uczony wyjechat jednak bez przeszkéd najpierw do Londynu, a potem
przez Kopenhage do Polski. Procedury towarzyszqce ostatniemu etapowi podrézy profesora

6 |bidem, s. 356.

17 AMSZ, Departament lll, w. 9, t. 127, Notatka w sprawie prof. Leopolda Infelda..., k. 27-28.

18 |bidem.

19 AMSZ, Departament Ill, w. 9, 1. 127, Pismo posta E.J. Milnikiela do dyrektora T. Zebrow-
skiego, 17 I 1950 r., k. 47. .

2 |bidem, Pismo chargé d’affaires E. Markowskiego do dyrektora T. Zebrowskiego, 9 VI 1950 r.,
k. 57-58.



miaty nietypowy przebieg i warto je szerzej oméwi¢, tym bardziej ze dowodzq one udziatu
polskich stuzb specjalnych w jego powrocie i pokazujg, jok daleko siegata che¢ stuzenia
niezwykfemu repatriantowi udogodnieniami, o ktérych zwykli obywatele mogli tylko marzy¢.
Ot6z profesorowi i jego rodzinie nie tylko optacono koszty podrézy do Warszawy, ale ponadto
zrezygnowano w jego przypadku z kontroli celnej i wizowej. Stato sie tak na wyrazne zyczenie
samego uczonego, ktéry chciat przed wiadzami kanadyjskimi i brytyjskimi zatai¢ fakt, ze uda-
ie sie do Polski. Nie zgodzit sie, aby wstawiono w jego kanadyjskim paszporcie polskg wize.
Miat jg otrzyma¢ dopiero przed ostatnim etapem podrézy w Kopenhadze, ale po przybyciu do
stolicy Danii i na fo sie nie zgodzit, w zwigzku z czym w porcie gdyrskim zjawit sie bez waznej
wizy wjazdowej. Dzigki specjalnej interwencji MSZ funkcjonariusze Wojsk Ochrony Pograni-
cza wpusdcili profesora bez wizy, zrezygnowano z tego samego powodu réwniez z odprawy
celnej. Sprawa ta wywotata spore komplikacje, poniewaz profesor wyjezdzajgc pozniej z Pol-
ski, zazyczyt sobie z kolei, aby jego paszport nie nosit zadnych $ladéw specjalnego traktowa-
nia jego osoby przez wladze polskie, co mogtoby go w jakim$ stopniu kompromitowa¢ na
Zachodzie. W zwigzku z tym paszport uczonego odestano do Londynu i tam w ambasadzie
polskiej wstawiono antydatowang wize?'. Ministerstwo Spraw Zagranicznych musiato réwniez
interweniowa¢ w Ministerstwie Finanséw, aby zalegalizowaé przywiezione przez Infelda de-
wizy i czeki dolarowe, ktére wwidzt do Polski bez odprawy celnej?. Jak wiadomo, obrét
dewizami, a i samo ich posiadanie, byt wéwczas uwazany w krajach komunistycznych za
powazne przestepstwo.

Po powrocie do Polski prof. Infeld na kazdym kroku spotykat sie z przychylnosciq i opiekg
wladz. Warszawa wywigzata sie ze ztozonych wezesniej zobowigzan co do materialnej strony
jego pobytu w Polsce. Jego sytuacja w poréwnaniu z Kanadq byta wprawdzie gorsza,
ale w zniszczonej wojng i zbiedniatej Polsce mogt uchodzi¢ za wybrarca losu. Przydzielono
mu umeblowane i kompletnie wyposazone nowe czteropokojowe mieszkanie z telefonem
przy ul. Mazowieckie] w Warszawie i oddano do dyspozycji samochéd z kierowcq. Spetniono
tez przyrzeczenia co do powotania nowego instytutu badawczego i nie stawiano przeszkéd,
gdy profesor zamierzat uda¢ sie na zagraniczne konferencje lub sympozja naukowe.

Uczony musiat jednak przetkngé réwniez gorzkg pigutke. Wtadze w Ottawie zazgdaty,
aby zwrécit kanadyjski paszport w zwigzku z jego listem do rektora Uniwersytetu Toron-
to, w ktérym napisat, ze decyduje sie pozosta¢ w ojczystym kraju. Infeld paszport oddat
i przyjat z powrotem obywatelstwo polskie. Amerykanski rozdziat jego zycia dobiegt defini-
tywnie konca?.

Zaslepienie

W tym okresie, kiedy Leopold Infeld przybyt do Polski, komunistyczna dyktatura zaczeta
pokazywa¢ coraz bardziej ztowrogie oblicze. Zaostrzeniu ulegta réwniez polityka wobec
repatriantéw z Zachodu. W warszawskiej centrali Ministerstwa Bezpieczenstwa Publiczne-
go opracowano i skierowano do realizacji dokument pod nazwq Rozpracowanie obiektowe

21 |bidem, Szyfrogram nr 4712 ambasadora J. Michatowskiego do S. Wierbtowskiego,
23V 1950 r., k. 54; ibidem, pismo T. Zebrowskiego do S. Wierbtowskiego, czerwiec 1950 r.,
k. 56; ibidem, pismo dyrektora T. Zebrowskiego do ptk. S. Antosiewicza, dyrektora Departa-
mentu | MBP, 4 VIl 1950 r., k. 61-62.

22 |bidem, Pismo T. Zebrowskiego do dyrektora H. Kotlickiego z Ministerstwa Finanséw, k. 67.

2 |bidem, List chargé d’affaires E. d’Arcy McGreer do L. Infelda, 6 XI 1950 r., k. 69.
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repatriantéw. Maty plan. Przewidywat on objecie dziataniami bezpieki catej ponad dwumi-
lionowej zbiorowosci Polakéw, kiérzy po wojnie wrécili z Zachodu. Uznano ich w catodci za
niebezpiecznych dla wtadzy, podatnych na wrogq propagande mocarstw zachodnich i ,po-
wigzanych tysigcami nici z polskimi osrodkami reakcyjnymi za granicq”. Efektem ,rozpra-
cowania” miaty by¢ nie tylko represje wobec repatriantéw, ktérzy czynnie wystepowali prze-
ciwko wtadzom komunistycznym; od poczqtku przewidywano usuwanie ich z eksponowanych
stanowisk w gospodarce, administracji i wojsku, nawet woéwczas, gdy nie byto co do ich
pracy i postawy zadnych zastrzezen?. Przez instytucje i przedsiebiorstwa przetoczyta sie fala
Jczystek”, ktére objety tysigce ludzi.

W ponurej atmosferze uksztattowanej przez represje bezpieki wobec ludzi, ktérych jedy-
nym grzechem byto to, ze przebywali w latach wojny na Zachodzie, repatriacja praktycznie
zamarta, mnozyly sie za to préby ucieczek z kraju. Krétko przedtem, zanim prof. Infeld
wrocit do Polski, grupa postéw PSL, w tym réwniez repatriantéw z Zachodu, zagrozonych
aresztowaniem podijeta desperackq probe ucieczki na poktadzie szwedzkiego statku?.

Do takiej wtasnie Polski wrocit profesor Infeld i wkrétce miat sie przekona¢, ze jego
stawa nie daje mu, tak jak sie spodziewat, petnego immunitetu. Okazato sig, ze uczeni
sowieccy zanegowali dorobek naukowy Einsteina, i z tej przyczyny takze w Polsce byt on
odrzucany, czemu profesor nie mégt zapobiec. Na stanowiskach w Polskiej Akademii Nauk
i na wyzszych uczelniach umieszczano miernych uczonych, ktérzy jednak byli gorliwymi
stalinowcami i z tej racji robili szybkie kariery naukowe. Na uniwersytetach zaczeli rzqdzi¢
nie ludzie z naukowym dorobkiem, lecz karierowicze i oportunisci z partyjng legitymaciq.

Czytajgc wspomnienia prof. Infelda i studivjqgc jego biografie, mozna zadumaé¢ sie nad
naiwnosciq tego skqdingd madrego cztowieka. Zdawat sie nie dostrzegaé, ze jego powrdt
do Polski byt wykorzystywany przez komunistéw dla celéw politycznych i propagandowych?é,
ze mieli oni w zwigzku z nim ukryte oczekiwania w dziedzinie wojskowej. Bardzo dtugo nie
pojmowat, ze system komunistyczny jest gteboko niehumanitarny i wrecz przestepczy, ze to
blok komunistyczny jest agresorem, chociaz gtosi, iz walczy o pokd;.

Zupetnie zdumiewaijqce jest, ze prof. Infeld ,przejrzat na oczy” — jak sam pisze — dopie-
ro na kilka miesiecy przed $miercig Stalina w 1953 r., kiedy to aresztowano w Moskwie
lekarzy kremlowskich pod zarzutem, ze zamierzali otru¢ sowieckiego przywédce. Absurdal-
no$¢ tych zarzutéw byta dla niego oczywista, i wiedy po raz pierwszy w zyciu zaczgt zatowa,
ze wrécit do Polski?’. Jednak zaledwie rok wezeéniej, gdy podczas pobytu w Berlinie Wschod-
nim dowiedziat sie o popadnieciu w nietaske swego starego przyjaciela Winternitza tylko
za to, ze odwazyt sie skrytykowaé Stalina, byt zdumiony, ze kto§ moze podwazaé stusznoé¢

24 Archiwum Instytutu Pamieci Narodowej w Warszawie, 0149/8, 1. 1, Rozpracowanie obiek-
towe repatriantéw. Maty plan, k. 5-25.

%5 Na przetomie lat 1948/1949 do Szwecji uciekli z rodzinami wiceprezes PSL Stanistaw
Banczyk oraz sekretarz generalny NKW PSL Stanistaw Wéjcik. O przyczynach i okoliczno$ciach
ucieczki Banczyka i Wojcika oraz wczesniejszych ucieczkach prezesa Stanistawa Mikotajczyka
i innych dziataczy PSL prof. Infeld musiat stysze¢, gdyz obszernie pisata o tym prasa zachodnia.
Nie wptyneto to w zadnym stopniu na jego decyzje o powrocie do kraju.

% Prof. Infeld w 1952 r., w czasie gdy w Azji trwata komunistyczna agresja, wzigt udziat jako
oficjalny delegat Polski w propagandowej imprezie, jakg byt Swiatowy Kongres Pokoju w Berlinie
(Wschodnim). Ambasada amerykariska w Warszawie okreslata go mianem ,wybitnego podze-
gacza pokoju” — prominent peacemonger (L. Infeld, Kordian..., s. 218-219; L. Pastusiak, Stosun-
ki polsko-amerykariskie 1945-1955, Torun 2004, s. 631).

27 |dem, Szkice..., s. 253.
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poglqdéw sowieckiego przywddcy. Nawet po $mierci dyktatora, gdy nie miat juz ztudzen co
do jego osoby, napisat na zaproszenie moskiewskiego dziennika ,lzwiestia” pochwalny
artykut o Stalinie. Po latach przyznat, ze z tego powodu nie wie, ,czy sie rumieni¢ czy tez
$miac”?8.

* ok %k

Ocena decyzji prof. Infelda o powrocie do Polski nie jest fatwa. Z jednej strony nie ulega
watpliwosci, ze dat sie wykorzysta¢ Moskwie i Warszawie w politycznej i propagandowe;
rozgrywce z Zachodem. Blok komunistyczny wyciggngt niewgtpliwe korzysci z jego powrotu
na polu naukowym, a pewnie w dtuzszej perspektywie takze wojskowym. Z drugiej strony
trudno nie dostrzec, ze ataki na prof. Infelda w Kanadzie i USA po ukazaniu sie artyku-
tu w ,Ensign” szly zbyt daleko i whrew intencjom ich autoréw mogty skfoni¢ go do podiecia
decyzji o definitywnym opuszczeniu Kanady. Nie mozna tez zapomina¢, ze przybycie Infelda
do Polski byto wielkim dobrodziejstwem dla polskiej nauki. Uznawany jest powszechnie za
cztowieka, ktéry postawit polskie badania w dziedzinie fizyki na wysokim poziomie i wycho-
wat wielu doskonatych naukowcéw. Dzieki Infeldowi grupa skupionych wokét niego mto-
dych polskich fizykéw szybko doganiata czotéwke $wiatowg. Swym talentem organizacyjnym
walnie przyczynit sie tez do powstania o$rodka fizyki teoretycznej w Warszawie, skutecznie
wyktécajqge sie u whadz o $rodki na budowe nowego pawilonu, zdobywaijqc etaty i pilnujgc
wiasciwego wykonania prac. Dzigki swym stosunkom w aparacie wtadzy uzyskiwat zgode
na wyjazdy naukowe mtodych fizykéw do zachodnich instytutéw. Jego rozlegte kontakty
wérod najwybitniejszych fizykéw teoretycznych w czotowych o$rodkach naukowych $wiata
otwieraty droge do kariery takze jego wychowankom??. Trzeba wreszcie wzig¢ pod uwage
i to, ze nikt nie moze nikomu odméwié prawa powrotu do wlasnego kraju.

2 | Infeld, Kordian..., s. 219; idem, Szkice..., s. 254.

22 Wybitny polski atomista Wtodzimierz Kusch tak pisat o efektach pracy prof. Infelda w Pol-
sce: ,Po kilku latach dziatalnosci stat sie on niekwestionowanym »numerem jedenc fizyki polskiej
i fo nie dlatego, ze byt znany w $wiecie dzigki swoim publikacjom i wspétpracy z Einsteinem, ale
rowniez dzieki codziennemu mréwczemu wysitkowi w kraju. Owoce tego wysitku zbierata cata
naukowa spoteczno$¢” (W. Kusch, Nazbyt bliskie sgsiedztwo, Warszawa 1995, s. 51-52).
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KrzysztoF Persak, BEP IPN

KONTRWYWIAD
1 DZIENNIKARZE

Wiadze PRL uwazaly za niepozgdane samodzielne zdobywanie infor-
macji przez zagranicznych dziennikarzy. Sfere ich nieoficjalnych kon-
taktow z przedstawicielami polskiej inteligencji starano sie wiec pod-
daé kontroli tajnej policji. Po Pazdzierniku ‘56 ofiarami owej kontroli
stali si¢ miedzy innymi: Tomasz Atkins, Leszek Moczulski i Aleksan-
der Wolowski.

Inwigilacja odwiedzajgcych Polske cudzoziemcoéw, a zwtaszcza zachodnich dziennika-
rzy, byta rutynowym dziataniem kontrwywiadu (Departamentu || MSW). Widziano w nich
bowiem nie tylko potencjalnych szpiegéw, ale przede wszystkim zotnierzy pierwszej linii
frontu w wojnie ideologicznej miedzy ,reakcyinym” Zachodem a obozem socjalizmu. Uwa-
zano ich za rozsadnikéw ,dywersji ideologicznej”.

W 1956 r. Polska trafita na czotéwki $wiatowych gazet, a do Warszawy zaczeli $cigga¢
zachodni dziennikarze. Ich rozpracowaniem zajmowat sie Wydziat VII Departamentu [| MSW.
Wszyscy stali korespondenci zachodnich agencji i tytutéw prasowych (w latach 1957-1963
przebywato ich w Polsce przecietnie kilkunastu) byli objeci tzw. sprawami ewidencyjno-obser-
wacyjnymi. Chociaz w tym okresie nie wykryto wéréd nich ani jednego szpiega, wszystkich,
niejako z definicji, podejrzewano o uprawianie ,wrogiej dziatalnosci politycznei”. Tak bowiem
wiadze komunistyczne traktowaty publikowanie niewygodnych informacji o sytuacji w Polsce.

Przetom pazdziernikowy obnizyt bariere strachu przed kontaktami z cudzoziemcami.
Warszawa szybko zyskata opinie miejsca, gdzie mozna zdobyé cenne wiadomosci nie tylko
o sprawach polskich, ale i o problemach innych parnstw bloku komunistycznego.

Wykrywanie i neutralizacja zrédet informacji zachodnich dziennikarzy oraz walka z , prze-
ciekami” nalezaty do najwazniejszych zadan kontrwywiadu MSW. Rozpracowaniu poddano
nie tylko samych korespondentéw, ale i zatrudnianych przez nich statych wspotpracowni-
kow, ktorzy dzigki swym kontaktom w polskim srodowisku zdobywali dla swych szefow wia-
domosci o kulisach zycia politycznego. Dwaij z nich, zwigzany z ,New York Timesem” To-
masz Atkins oraz wspodtpracujqey z ,Paris Match” Aleksander Wotowski, nalezeli do
nielicznych obywateli PRL, ktérych w okresie popazdziernikowym pociggnieto do odpowie-
dzialnosci karnej za udzielanie informacji zachodniej prasie. Ich losy splotly sie ze sobg”.

Podejrzany ziemianin
Aleksander Wotowski urodzit sie w 1919 r. w rodzinie ziemianskie|. Przed wojng ukoriczyt
szkote $rednig w Szwaijcarii i rozpoczgt studia romanistyczne na Uniwersytecie Warszaw-

" Problematyke rozpracowania przez kontrwywiad MSW zachodnich dziennikarzy iich pol-
skich informatoréw omawiam szerzej w ksigzce Sprawa Henryka Hollanda, ktéra ukaze
sie w 2005 r. Tam réwniez bardziej szczegétowo analizuje casus Tomasza Atkinsa i Aleksan-
dra Wotowskiego.
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skim. We wrzeéniu 1939 r. walczyt jako ochotnik w batalionie Legii Akademickiej. Ukon-
czyt podchorgzowke Armii Krajowej i brat udziat w Powstaniu Warszawskim. Po jego kapi-
tulacji uciekt z kolumny jeAcéw i ukrywat sie u rodziny'. W pierwsze| potowie lat pie¢dzie-
sigtych rozpoczat prace dziennikarskqg (aczkolwiek nigdy na etfacie), jako thumacz i redaktor
m.in. dla przedsiebiorstwa Film Polski i Centralnego Urzedu Kinematografii, wydawnictwa
.Ksigzka i Wiedza” oraz kilku czasopism.

Ze wzgledu na kontakty w $rodowiskach bytych ziemian i arystokraciji oraz wéréd za-
chodnich dyplomatéw Wotowski przez caty ten czas byt przedmiotem zainteresowania apa-
ratu bezpieczenstwa?. W 1954 r. rozwazano nawet pociggniecie go do odpowiedzialnosci
karnej za ,szkalowanie wtadz PRL” w rozmowach z cudzoziemcami. Uznano jednak, ze
nie ma wystarczajgcych dowodoéw, ktére ostatyby sie przed sqdems. W styczniu 1957 r.
Departament Il MSW zaniechat prowadzenia sprawy ewidencyjno-obserwacyjnej Wotow-
skiego i ztozyt jej akta w archiwum.

W tym samym czasie Aleksandrem Wotowskim zainteresowat sie Departament | MSW.
Byto to spowodowane nawigzaniem przez niego wspdtpracy z prasg zagraniczng. Jesienig
1956 r. Wotowski zostat korespondentem magazynu ilustrowanego ,Paris Match”. Wysytat
do redakcji artykuty, reportaze i krotkie wiadomosci do rubryki , Telegramy”. Korzystat przy
tym z pomocy swojej znajomej, Ewy Federowskiej, ktéra jako stewardesa Lotu mogta prze-
worzi¢ jego korespondencie bezposrednio do Paryza.

Wotowski utrzymywat takze ozywione kontakty z przebywajgcymi w Warszawie korespon-
dentami zachodniej prasy i byt jednym z ich zrédet wiadomosci o wydarzeniach w Polsce.
Jak wynika z jego pozniejszych zeznan, spotykat sie m.in. z Philippe’em Benem z ,Le Mon-
de”, Ernestem Halperinem z ,Minchner Merkur”, Colinem Frostem z ,Associated Press”,
Sidneyem Grusonem z ,New York Timesa”, Johannesem Maasem z Radia Hamburg®.
Sam czerpat informacie najczgsciej od znajomych polskich dziennikarzy. Jednym z nich byt
reporter ,Dookota Swiata” Leszek Moczulski, ktéry m.in. udostepniat Wotowskiemu ,,Biule-
tyn Specjalny PAP” i naswietlat mu sytuacje gospodarczq. Podzielit sig tez z nim wrazenia-
mi z podrézy do Moskwy, gdzie przebywat na Swiatowym Festiwalu Mtodziezy. Przywiozt
stamtqd wiadomosci o nieudanym puczu stalinowcéw pod przywddziwem Wiaczestawa
Mototowa przeciwko Nikicie Chruszczowowi w czerwcu 1957 r.

O dziatalnosci dziennikarskiej Wotowskiego kontrwywiad wiedziat z réznych zrédet ope-
racyjnych: podstuchéw, obserwacji zewnetrznej, doniesien agenturalnych. Byé moze im-
pulsem do podijecia przeciwko niemu aktywnych dziatan byta seria rozméw, jakie od-
byt w styczniu 1957 r. z przybytym do Warszawy na wybory do Sejmu korespondentem
»Daily Express”, Sidneyem Smithem. Podstuch w hotelu Bristol zarejestrowat, jak Wotowski
opowiadat Anglikowi o kampanii wyborczej stalinowskiej frakcji ,natolinczykéw”, druku ulo-
tek, sponsorowanym prawdopodobnie przez ambasade radzieckg, tajnych naradach w par-
tyjnych domach wypoczynkowych. Informowat go takze o podobno bliskich buntu nastro-

1 AIPN, 0363/487, Zyciorys Aleksandra Kazimierza Wotowskiego, b.d. [1947].

2 W styczniu 1951 r. Wydziat VI Departamentu | MBP podjgt probe zwerbowania Aleksan-
dra Wotowskiego, ten jednak odmowit wspétpracy z UB (AIPN, 0363/487, Notatka stuzbowa
mijr. Kazimierza Kwolika, 26 | 1951 r.).

3 AIPN, mkf. 01251/347, t. 2, Notatka z analizy sprawy przeciwko Wotowskiemu Aleksan-
drowi, 13 XI 1954 r.

4 AIPN, mkf. 01251/347, t. 5, Notatka stuzbowa dot[yczqca] oséb przechodzqgcych w ze-
znaniach W[otowskiego], 19 IX 1957 r.
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Tomasz Atkins po aresztowaniu w czerwcu 1959 r.






jach wéréd zwalnianych ze stuzby funkcjonariuszy Urzedu Bezpieczenstwa i pogtoskach (naj-
pewniej nieprawdziwych), jakoby w niektérych powiatach trzeba byto uzyé sity w celu ich
rozbrojenia. Wotowski opowiedziat tez Smithowi o dziatalnosci przewodniczgcego Stowa-
rzyszenia ,PAX” Bolestawa Piaseckiego i jego zwigzkach z NKWD?®.

Wiedza operacyjna SB o kontaktach Wotowskiego nie przektadata sie jednak na materiat
dowodowy, ktéry mozna by wykorzystaé jako podstawe do represjonowania. Analiza materia-
téw na temat ,figuranta” prowadzita do wniosku, ze jedynym zarzutem, joki mozna mu
postawi¢, jest sprzedaz na czarnym rynku dewiz, ktére otrzymywat od zagranicznych dzienni-
karzy jako wynagrodzenie za udzielane informacije. Na to sie jednak nie zdecydowano.

Dziatania przeciwko Wotowskiemu ulegly przyspieszeniu w lipcu 1957 r. Opracowano
plan przedsiewzie¢ operacyjnych, ktéry przewidywat przeprowadzenie u wspétpracownika
»Paris Match” tajnej rewizji ,celem przejrzenia i sfotografowania znalezionych ewentualnie
materiatéw, majgeych zwigzek z jego wrogq dziatalnosciq”. Postanowiono takze: ,stoso-
wac za Wotowskim obserwacije zewnetrzng. W toku obserwaciji $cisle konfrontowa¢ infor-
macije, jakie Wotowski przekaze obcym dziennikarzom lub do «Paris Matchy, z ustalony-
mi w tym czasie jego kontaktami. Powyzsze ma na celu ustalenie faktycznych zrédet czerpania
informacji przez Wotowskiego”.

Tajnq rewizje w mieszkaniu Wotowskiego przeprowadzono 24 sierpnia 1957 r., gdy
przebywat on na urlopie w Jugostawii. Funkcjonariusze kontrwywiadu wykonali okoto dwu-
stu fotografii jego notatek. Ich tres¢ poréwnywano z publikacjami, jokie ukazaty sie na
tamach ,Paris Match” i innych gazet. W wielu przypadkach stwierdzono zbiezno$é¢, dowo-
dzqcq, ze wykorzystane w zachodniej prasie informacje pochodzity od Wotowskiego’.
W mieszkaniu ,figuranta” znaleziono réwniez — podejrzane w oczach kontrwywiadu — za-
piski na temat produkcji przemystowej, rozmieszczenia stacji zagtuszajgeych oraz struktury
bytego Ministerstwa Bezpieczenstwa Publicznego.

6 wrzeénia 1957 r., w dniu powrotu do Warszawy, Aleksander Wotowski zostat zatrzy-
many przez SB. Podczas rewizji w jego mieszkaniu — tym razem oficjalnej — ,znaleziono”
inkryminowane notatki. Byt to typowy sposéb ,legalizacji” informacji zdobytych wezeéniej
drogq operacyjng. Prokuratura postawita aresztowanemu zarzut, ze ,zbierat i przechowy-
wat w swoim mieszkaniu prywatnym [...] dokumenty dotyczqce réznych wydarzen natury
politycznej, zaistnialych w Polsce oraz dotyczgeych zagadnien gospodarczych i obronnych,
ktére z uwagi na ich charakter stanowiq tajemnice panstwowg”®. Kontrwywiad rozpowszech-
niat tymczasem za posrednictwem swojej agentury plotke, ze korespondenta ,Paris Match”
aresztowano za szpiegostwo’.

Przestuchania Wotowskiego dotyczyty jego kontaktéw z zagranicznymi dziennikarzami
oraz zrédet wiadomodci, jakie im przekazywat. Wyjasnienia aresztowanego konfrontowano
z zeznaniami Leszka Moczulskiego i kilku innych $wiadkéw, co pozwolito ustali¢ prowe-

5 AIPN, 00231/219, 1. 18, Notatka informacyjna w sprawie oblywatela] anglielskiego] Smitha
Sidneya, korespondenta ,Daily Express”, 12 Il 1957 r.

¢ AIPN, mkf. 01251/347, t. 1, Plan przedsiewzie¢ operacyjnych do sprawy Wotowskiego
Aleksandra, 18 VII 1957 r.

7 Ibidem, t. 4, Wyciqg z artykutéw zamieszczonych w prasie zachodniej, ktére znajdujg
swoje odbicie w notatkach zakwestionowanych podczas rewizji u Wotowskiego, b.d.

8 Ibidem, t. 1, Postanowienie o przedstawieniu zarzutéw, 6 IX 1957 r.

? Warto podkredli¢, ze w planie przedsiewzie¢ wobec Wotowskiego wyraznie stwierdzono,
iz z dotyczqcych go materiatéw operacyjnych nie wynika, by byt zwerbowany przez jaki§ wywiad.
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niencie wigkszej czesci informacii z jego notatek (okazato sie przy tym, ze zapiski na temat
MBP sq po prostu konspektem broszury Jozefa Swiatty Za kulisami bezpieki i partii)'®. Na tej
podstawie do odpowiedzialnosci karnej zostali pociggnieci Wotowski i Moczulski, ktérego
aresztowano 23 pazdziernika 1957 r. Przed sqdem staneta takze Ewa Federowska, ktéra
przywiozta z zagranicy dolary dla Wotowskiego. Ich proces odbyt sie w marcu 1958 r.

Akt oskarzenia zarzucat Aleksandrowi Wotowskiemu przestepstwo z artykutu 3 § 1 dekre-
tuz 1949 r. o ochronie tajemnicy panstwowej i stuzbowej, polegajgce na nieuprawnionym
zbieraniu i przechowywaniu informacji stanowigcych tajemnice panstwowg. Drugi zarzut do-
tyczyt przestepstwa z artykutu 109 kodeksu karnego z 1932 r., popetnionego w ten sposéb,
ze Wotowski przesytat do ,,Paris Match” w celu publikacji ,szereg wiadomosci nieprawdszi-
wych, szkalujgcych dziataczy panstwowych oraz przedstawiajgcych w sposéb niezgodny
z prawdgq przebieg niektérych wydarzen politycznych w Polsce”''. Leszek Moczulski byt oskar-
zony na podstawie tych samych przepiséw. Postawiono mu zarzut bezprawnego ujawnienia
Wotowskiemu tajemnic parstwowych oraz pomocnictwo w szkalowaniu Polski za granicg w ten
sposdb, ze dostarczyt Wotowskiemu inkryminowane wiadomosci. Ponadto prokuratura oskar-
zyta Aleksandra Wotowskiego i Ewe Federowskq o przestepstwa dewizowe.

Rozprawa przed Sgdem Wojewddzkim w Warszawie toczyta sie przy drzwiach zamknie-
tych. Jednak odczytanie wyroku 11 marca 1958 r. odbyto sie przy udziale publicznosci.
Wszyscy podsqdni zostali uwolnieni od gtéwnych zarzutéw aktu oskarzenia, tylko Aleksandro-
wi Wotowskiemu sqd wymierzyt kare szesciu miesiecy wiezienia oraz grzywne za nielegalny
obrét obeymi walutami. Poniewaz zaliczono mu areszt tymczasowy, zostat wraz z towarzysza-
mi zwolniony. W uzasadnieniu wyroku sqd stwierdzit, ze Wotowski i Moczulski mieli prawo,
jako dziennikarze, zbiera¢ wiadomosci moggce stanowié fajemnice panstwowg. Uznat tez za
bezzasadny zarzut szkalowania Polski za granicg. Wyrok ten komentowano jako wazne zwy-
ciestwo $rodowiska dziennikarskiego, zwtaszcza ze do korzystnego rezultatu przyczynita sie
ekspertyza biegtego Jana Dgbrowskiego, sekretarza Oddziatu Warszawskiego Stowarzysze-
nia Dziennikarzy Polskich. Byt to zarazem rzadki przyktad niezawistosci sqdu w PRL'2.

Po zwolnieniu z aresztu Aleksander Wotowski kontynuowat wspétprace z ,Paris Match”.
Nadal byt rozpracowywany przez kontrwywiad, ktéry szukat kolejnego pretekstu, by pocigg-
nq¢ go do odpowiedzialnosci karnej. Na przyktad w lutym 1959 r. Departament [l MSW
rozwazat wszczecie przeciwko Wotowskiemu $ledztwa w zwigzku z jego ,szkalujgeq” kie-
rownictwo partii korespondenciq, jokoby cztonkowie Biura Politycznego czytali potajemnie
przywieziong z Moskwy powie$¢ Borysa Pasternaka Doktor Zywago'3. Kilka miesiecy poz-

19 AIPN, mkf. 01251/347, 1. 5, Zrodta uzyskiwanych przez Wotowskiego Aleksandra informa-
cji na podstawie jego zeznan w $ledztwie, 19 IX 1957 r. Protokoty przestuchan Leszka Moczul-
skiego nie potwierdzajq jego relacji w wywiadzie-rzece, jakoby indagowano go o przynalezno$é¢
do tajnej organizacji niepodlegtosciowej (por. A. Dudek, M. Gawlikowski, Leszek Moczulski. Bez
wahania, Krakéw 1993, s. 63-68).

" AIPN, mkf. 01251/347, t. 1, Odpis aktu oskarzenia, b.d.

12 Trzy miesiqce pézniej, 17 czerwca 1958 r., Sqd Najwyzszy, rozpatrujgc skarge rewizyjng
prokuratury, podtrzymat wyrok uniewinniajgcy w stosunku do Leszka Moczulskiego i Ewy Fede-
rowskiej. Sprawe Aleksandra Wotowskiego, odnosnie do zarzutu o nieuprawnione zbieranie i prze-
chowywanie tajemnic panstwowych, Sqd Najwyzszy skierowat do ponownego rozpatrzenia (unie-
winnienie od zarzutu z artykutu 109 kodeksu karnego utrzymano w mocy). Ostatecznie 13 kwietnia
1959 r. Sqd Wojewddzki w Warszawie skazat Wotowskiego z artykutu 3 § 1 dekretu o ochronie
tajemnicy panstwowej i stuzbowej na péttora roku wiezienia w zawieszeniu na cztery lata.

13 AIPN, mkf. 01251/347, t. 1, Notatka dotyczqca Aleksandra Wotowskiego, 18 Il 1959 r.
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niej Wotowskiego rzeczywiscie aresztowano, cho¢ z innego powodu. Tym razem represje
dotknety go wspdlnie z innym wspétpracownikiem zachodniej prasy, Tomaszem Atkinsem.

Czyj wspétpracownik?

Zyciorys Tomasza Atkinsa mogtby sie sta¢ kanwg powiesci awanturniczej. Urodzit
siew 1923 r. w todzi jako syn zamoznego kupca. Nazywat sie Seweryn Pomeranc.
W przeddzien wybuchu drugiej wojny $wiatowej, 30 sierpnia 1939 r., wyjechat na
studia do Anglii. W styczniu 1941 r. wstgpit ochotniczo do Wojska Polskiego w Szkocji.
Trzy lata pézniej znalazt sie w grupie ponad dwustu zotnierzy-Zydéw, ktérzy zdezertero-
wali w protescie przeciwko panujgcemu w oddziatach polskich antysemityzmowi i za-
zqdali przeniesienia do jednostek brytyjskich™. W armii angielskiej, na podstawie prze-
pisébw o zmianie nazwisk zotnierzy-obywateli panstw znajdujgcych sie pod okupacig
nieprzyjaciela, przyjgt nowe dane personalne — Thomas Victor Atkins, przy ktérych péz-
niej pozostat'®.

W grudniu 1945 r., po kilkakrotnym otrzymaniu odmowy zgody na podréz do kra-
ju w celu odszukania rodziny, Atkins zdezerterowat z armii brytyjskiej i pojechat do Polski.
W todzi dowiedziat sie, ze nikt z jego krewnych nie przezyt wojny. Wyjechat wowczas z przy-
godnym znajomym do Katowic. Cztowiek ten poznat Atkinsa z pewnym przemytnikiem,
ktéry zaproponowat mu udziat w nielegalnym przeworzie przez granice zydowskich emi-
grantéw. Podajqgc sie za majora Brytyjskiej Misji Wojskowej, na podstawie sfatszowanych
dokumentéw i pieczeci, Atkins odbyt trzy podréze samochodem przez Czechostowacje do
amerykanskiej strefy okupacyjnej w Niemczech. Po kilku miesiqcach porzucit angielski
mundur i rozpoczgt prace w dziale zagranicznym , Trybuny Robotnicze|”'®.

Tymczasem UB zainteresowat sie angielskim ,majorem” i rozpoczat jego rozpracowanie
agenturalne. 24 pazdziernika 1946 r. Atkins zostat aresztowany. Kilkumiesieczne $ledztwo,
prowadzone w kierunku udowodnienia mu dziatalnosci szpiegowskiej, nie przyniosto rezulta-
tow. Podejrzany przyznat sie, co prawda, do szmuglu ludzi za granice, ale poza tym UB nie
dysponowat zadnymi dowodami jego winy. W tej sytuacji postanowiono zwerbowaé Atkinsa
na tajnego informatora i umorzy¢ $ledztwo. 15 stycznia 1947 r., za ceng uwolnienia, Atkins
podpisat zobowigzanie do wspétpracy z UB pod pseudonimem ,Alter” i opuscit areszt!’. Pod
koniec tego roku przeniést sie do Warszawy, a Wojewddzki Urzqd Bezpieczeristwa Publiczne-
go w Katowicach stracit z nim kontakt.

* Na temat dezercji zotnierzy-Zydéw z oddziatéw polskich w Szkocji w styczniu 1944 r. zob.
szerze] T. Ggsowski, Pod sztandarami Orta Biatego. Kwestia zydowska w Polskich Sitach Zbroj-
nych w czasie Il wojny $wiatowej, Krakéw 2002, s. 183-202. Jednym z przywddcodw pierwsze;
grupy dezerteréw miat by¢ szeregowy Pomeranc, czyli zapewne pézniejszy Tomasz Atkins.

15 Juz od pierwszej potowy XIX w. w armii brytyjskiej zwyczajowo uzywano przyktadowego na-
zwiska Thomas Atkins we wzorcach wypetniania réznego rodzaju formularzy. Stqd Thomas (lub
Tommy) Atkins stat sie synonimem szeregowego angielskiego zotnierza. Nazwisko to unie$miertelnit
Rudyard Kipling w wierszach To Thomas Atkins oraz Tommy, opublikowanych w 1892 r. w zbiorze
Barrack Room Ballads. Wedtug najbardziej rozpowszechnionej wersji, Thomas Atkins byt bohater-
skim zotnierzem kompanii grenadieréw 33. putku piechoty, ktéry zgingt, walczgc pod rozkazami
ksiecia Wellingtona w bitwie z Francuzami pod Boxtell w 1794 r.

16 AIPN, 00170/193, t. 3, Meldunek o materiatach uzyskanych w czasie $ledztwa wstepne-
go w sprawie ,Major”, b.d.

17 Ibidem, t. 3, Meldunek o zakoriczeniu $ledztwa i ostatecznym zatatwieniu sprawy Thomasa
Atkinsa, 7 Il 1947 r.; ibidem, Raport z dokonanego werbunku, 28 Il 1947 r.
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W stolicy Atkins nadal pracowat joko dziennikarz, m.in. w ,Sztandarze Mtodych”, Pol-
skim Radio, ,Expressie Wieczornym”. W 1952 r. kontakt z nim odnowit Departament V
MBP. O dziatalnosci agenturalnej ,Altera” wiadomo niewiele. Jak sie jednak wydaije, skta-
dat meldunki rzadko i niechetnie, a UB mu nie ufat. Pochodzqce od niego informacije
wykorzystywano prawdopodobnie w rozpracowaniach $rodowisk dziennikarskich, aczkolwiek
»hie przeprowadzono zadnych kombinacji operacyjnych, majgcych na celu gtebsze wpro-
wadzenie [go] do spraw ze wzgledu na niejasng przesztos¢ informatora i podejrzenia w sto-
sunku do niego”'®. ,Przewaznie nastawiano go na osoby, ktéry wyptywaty w jego meldun-
kach, gdyz dopatrywano sie w jego wspodtpracy pewnego zainteresowania kierunkiem naszej
pracy” — pisat oficer prowadzqcy Atkinsa'?.

Jesienig 1956 r. Atkins nawigzat kontakty z przybytymi do Polski zachodnimi dziennika-
rzami, przede wszystkim z Philippe’em Benem i Sidneyem Grusonem. Ze wzgledu na do-
skonalq znajomos$¢ angielskiego i szerokie kontakty w kregach prasowych szybko zostat sta-
tym wspotpracownikiem ,New York Timesa”. W ten sposéb, bedqc nadal formalnie tajnym
informatorem Departamentu Ill MSW (aczkolwiek w tym czasie nie utrzymywano z nim re-
gularnej fgcznosci), Atkins stat sie obiektem zainteresowania Departamentu Il. Trzeba pod-
kresli¢, ze cho¢ byt uwiktany we wspotprace z SB, zachowywat sie lojalnie wobec Grusona
i nie sktadat meldunkéw na jego temat?®. W charakterystyce ,Altera” stwierdzono, ze ,jest
raczej negatywnie ustosunkowany do wspétpracy, oraz ze o znanych mu cudzoziemcach
niechetnie udziela informacji”?'. Po aresztowaniu przez Departament Il Atkinsa wyelimino-
wano z sieci agenturalnej Departamentu Il MSW.

W ocenie kontrwywiadu Tomasz Atkins byt jednym z najwazniejszych polskich informa-
toréw korespondenta ,New York Timesa”. Swoje wiadomodci czerpat od kolegéw-dzienni-
karzy, a takze od znajomego, ktéry byt pracownikiem sekretariatu prasowego premiera. Do
powazniejszych ,przeciekédw”, ktérych autorem byt Atkins, Departament || MSW zaliczat
m.in. poinformowanie Grusona o tym, ze gen. Kazimierz Witaszewski zostanie wystany do
Pragi jako attaché wojskowy ambasady PRL, oraz doktadne zrelacjonowanie amerykan-
skiemu dziennikarzowi przebiegu dyskusji na IX Plenum KC PZPR w maju 1957 r. Wiedze
o tych spotkaniach i rozmowach SB czerpata z podstuchu i obserwaciji zewnetrznej ,figu-
rantéow”. Przeanalizowano tez publikacje w ,New York Timesie” z okresu plenum i stwier-
dzono, ze ,wszystkie informacje udzielone w tej sprawie przez Atkinsa znalazly tam swoje
odbicie. Niektére fragmenty tych artykutéw podane sg w dostownym sformutowaniu Atkin-
sa, a inne zostaty zmodyfikowane odpowiednio przez Grusona”?2.

O wszczeciu wobec Tomasza Atkinsa postepowania karnego zadecydowata, jak sie wy-
daje, jego aktywno$¢ w czasie zamieszek studenckich w Warszawie po zamknieciu tygodnika
+Po prostu”. Wraz z korespondentem ,New York Timesa” jezdzit samochodem po miescie
i pomagat mu w przeprowadzaniu wywiadéw z mieszkancami stolicy. 5 pazdziernika
1957 r. w pokoju hotelowym zrelacjonowat Grusonowi tresé wystgpienia Whadystawa Gomutki
na odbywajgcym sie wiasnie spotkaniu z partyjnymi dziennikarzami. Pierwszy sekretarz zarzucit
wiedy czesci dziennikarzy wrogi stosunek do socjalizmu i powiedziat, ze ich gtos musi byé z prasy

18 |bidem, t. 3, Charakterystyka informatora ,Alter”, 21 VIII 1953 r.

19 |bidem, t. 5, Informacja dot[yczqca] Atkinsa Tomasza, 8 X 1957 r.

2 |bidem, t. 6, Notatka informacyjna dotlyczqca] Atkinsa Tomasza, 8 X 1957 r.

21 |bidem, t. 5, Notatka informacyjna, 7 X 1957 r. W materiatach dotyczqeych Philippe’a
Bena cytowano pojedyncze informacje ze zrédta ,Alter”.

22 |bidem, Streszczenie sprawy Tomasza Atkinsa, 11 XII 1957 r.



Julitta Atkins i Henryk Sokoler. Fotografia
operacyjna z 26 wrzeénia 1963 r. Inwigilujgcy
ich wywiadowcy Biura ,B” MSW nadali
figurantom pseudonimy ,Zuzanna” i ,Sokoét”.
Charakterystyczny cieri na brzegach zdjecia
pokazuje, ze wykonano je ukrytym obiektywem.

Julitta i Tomasz Atkinsowie w towarzystwie mezczyzny,
ktéremu wywiadowcy Biura ,B” MSW nadali pseudonim
,Siwy”. Po ustaleniu jego tozsamosci okazato sie,

ze to Jerzy Putrament. Fotografia operacyjna

wykonana 19 czerwca 1958 r.

Tomasz Atkins. Zdjecie operacyjne.



Tomasz Atkins (oznaczony cyfrg 3)
w towarzystwie korespondenta ,New
York Timesa” Sidneya Grusona (1)
oraz nieznanej kobiety (2).
Fotografia wykonana 21 maja
1957 r. w Warszawie przy

ul. Marszatkowskiej rég Wspélnej.

Dziennikarze
,New York
Timesa” Harrison
Salisbury i Sidney
Gruson.

f E‘ Fotografia
" operacyjna
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[ - . 12 pazdziernika
1 - .f 1957 r.
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Tomasz Atkins w towarzystwie
zagranicznego dziennikarza. Fotografia
operacyjna wykonana 19 marca 1959 r.
pod Grand Hotelem w Warszawie

przy ul. Kruczej.
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Julitta Atkins (pierwsza z prawej).
Fotografia wykonana podczas
inwigilacji po wyjezdzie meza
za granice.

Wszystkie zdjecia z AIPN
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wyeliminowany?. Ponadto Departament Il MSW dysponowat opracowaniem na temat sytuacji
mniejszosci zydowskiej w Polsce, kiére we wrzeéniu Atkins wystat pocziq do dyrektora europei-
skiego biura American Jewish Commitee w Paryzu Zachariasza Shustera?.

Przez tydzier Atkinsa poddano $cistej inwigilacji. Od 6 do 11 pazdziernika 1957 r. $ledzo-
no go dzien w dzien od godziny 7 do 22. Warto zacytowa¢ tzw. relacje z obserwadiji, ktéra
pokazuije skale zaangazowanych w to przedsiewziecie $rodkéw: ,Do wykonania ww. obserwa-
qji przydzielono jedng sekcje obserwacyjng w ilosci 17 wywiadowcédw, ktéra miata do dyspozy-
cji 6 samochodéw stuzbowych (radiowozy), przy pomocy ktérych m.in. informowano na biezqco
iednostke zainteresowang o ruchach figuranta zadania. Obserwacje pod miejscem zamiesz-
kania prowadzono z zakrytego posterunku obserwacyjnego, specjalnie w tym celu zorganizo-
wanego. Wykorzystano garderobe stuzbowg, bedgeq w posiadaniu Wydziatu IV Biura »B« MSW”.
Podczas obserwacji Atkinsa wykonano 15 fotografii operacyjnych i ustalono 12 jego ,kontak-
tow”. Po aresztowaniu Atkinsa 12 pazdziernika 1957 r. przez cztery dni $ledzono jego zone?.

Prokurator zarzucit Atkinsowi, podobnie jak miesigc wezesniej Aleksandrowi Wotow-
skiemu, ze ,nie bedgc do tego uprawniony, zbierat, przechowywat i przekazywat innym
osobom w kraju i za granicg wiadomosci i dokumenty stanowigce tajemnice panstwowg”?.
Sledztwo koncentrowato sie wokét kwestii kontaktéw podejrzanego z zagranicznymi kore-
spondentami i zrédet informacii, jakie im przekazywat.

Tomasz Atkins nie stangt jednak przed sqdem. Prokuratura dysponowata tylko zeznaniami
dwéch oficeréw operacyjnych Wydziatu VII Departamentu I, ktére miaty ,zalegalizowa¢”
wiedze pochodzqgcq z podstuchéw. Chociaz Atkins nie byt w swoim $rodowisku zbyt lubiany
i miat kiepskg opinie, to nikt z polskich dziennikarzy, przestuchanych jako $wiadkowie, nie
potwierdzit stawianych mu zarzutéw. On sam tez do niczego sie nie przyznawat. Opracowa-
nie wystane za granice okazato sie za$ wyciggiem z oficjalnego sprawozdania komisji sejmo-
wej?. W tej sytuacji $ledztwo przeciwko Atkinsowi zostato umorzone i na poczgtku kwietnia
1958 r. zwolniono go z aresztu. Zapewne w istotny sposéb przyczynita sie do tego porazka
prokuratury w procesie Aleksandra Wotowskiego i Leszka Moczulskiego.

Po wyjéciu na wolno$é¢ Tomasz Atkins kontynuowat wspétprace z korespondentami ,New
York Timesa”, najpierw z Sidneyem Grusonem, a pézniej z jego nastepcqg, Abrahamem Ro-
senthalem. Kontrwywiad zatozyt na niego osobng sprawe operacyjng pod kryptonimem ,,Bo-
bosz”. U Atkinsa zainstalowano podstuch telefoniczny, okresowo poddawano go tez obserwacdii
zewnetrznej. SB caly czas poszukiwata sposobu, by przerwaé jego ,wrogq” dziatalnosé.

Powoéd: swetry

Podstawg do nowych represji wobec Tomasza Atkinsa staty sie interesy, jakie prowadzit
wspdlnie z Aleksandrem Wotowskim. Jesienig 1958 r. korespondent ,Paris Match” zlecit
redakcji tego czasopisma wptacanie naleznych mu honorariéw na konto swego znajomego
we Francji. Czowiek 6w kupowat za te pienigdze rézne wyroby tekstylne i wysytat je w pacz-
kach na wskazane przez Wotowskiego adresy. W ten sposéb, unikajgce ptacenia cet i po-
datkéw, Wotowski sprzedawat otrzymane towary (gtéwnie swetry z tworzywa sztucznego)

2 |bidem, t. 10, Zapis podstuchu z obiektu ,Problemy”, pokéj 113, 5 X 1957 r., b.p.

24 Jesieniq 1957 r. Zachariasz Shuster byt w Polsce i by¢ moze zetkngt sie z Atkinsem.

25 AIPN, 00170/193, t. 7, Pismo dyrektora Biura ,B” do dyrektora Departamentu I MSW,
18 XI 1957 r.

% |bidem, t. 3, Postanowienie o przedstawieniu zarzutéw, 12 X 1957 r.

% |bidem, t. 10, Notatka urzedowa dotlyczgca] Tomasza Atkinsa, 18 Ill 1958 r.
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z duzym ,przebiciem” w warszawskich komisach i na bazarach. Do interesu tego przystqpit
tez Atkins, ktéry znat sie z Wotowskim z pobytu w jednej celi aresztu $ledczego®.

Chociaz prowadzqc pétlegalny import tekstyliow, obaj dziennikarze niewgtpliwie naru-
szali obowiqzujgce wéwczas przepisy skarbowe, byt to tylko pretekst do poddania ich po-
nownym represjom. Sprawe przeciwko nim nadzorowat kontrwywiad, a plan $ledztwa obej-
mowat, tak jak poprzednio, kwestie ich wspdtpracy z zagraniczng prasq?. Atkinsa aresztowano
17 czerwca 1959 r., a Wotowskiego dwanascie dni péznie|. Prokurator zarzucit im niele-
galny obrét wartoéciami dewizowymi i inne przestepstwa podatkowe. 1 grudnia 1959 r.
sqd pierwszej instanciji skazat Atkinsa na rok wiezienia, Wotowskiego za$ na dwa lata wie-
zienia. Obu skazanym wymierzono tez wysokie grzywny®.

Po procesie Atkins zostat warunkowo zwolniony z aresztu®'. Ostatecznie, w listopadzie
1960 r., Sgd Wojewodzki w Warszawie wydat nakaz osadzenia skazanego w wiezieniu.
Dowiedziawszy sie o tym, Atkins zaczqt sie ukrywaé. Po przeprowadzeniu poszukiwan przy
pomocy agentury kontrwywiad zatrzymat go w styczniu 1961 r. w domu pracy twérczej ZAIKS
koto Jeleniej Gory. Z wiezienia zostat zwolniony przedterminowo wiosng 1962 r.32

Pojedynek Tomasza Atkinsa z SB nie skonczyt sie jednak na tym. Po wyjéciu na wolnoé¢
kontynuowat on, cho¢ ostrozniej, wspétprace z ,New York Timesem”. Odnowit kontakt z ko-
lejnym korespondentem tej gazety, Arthurem Olsenem, dla ktérego pracowat juz w 1960 r.
Teraz nie byt przez niego oficjalnie zatrudniony, ale nadal zbierat dlan informacje. Pod ko-
niec 1962 r., w zwiqzku z wyjazdem Olsena z Polski, Atkins podjgt prace w dziatajgcej przy
ambasadzie USA delegaturze Foreign Claims Settlement Commission®.

Przez caty ten czas Wydziat VIl Departamentu Il MSW nadal intensywnie rozpracowywat
Atkinsa. Stosowano wobec niego podstuch telefoniczny i obserwacje zewnetrzng. Wykorzysty-
wano takze zwerbowang w otoczeniu ,figuranta” agenture. Mimo tych wysitkéw kontrwywiad
najwyrazniej nie potrafit znalez¢ nowych podstaw do aresztowania niewygodnego wspétpra-
cownika Amerykanéw. Swiadectwem tej bezradnosci jest adnotacja na jednym z dokumen-
tow, pochodzgca prawdopodobnie od ktéregos z wicedyrektorow Departamentu | MSW:
+Czy Wydziat [VII] zastanawiat sie, w jaki sposdb skompromitowaé Atkinsa (wyizolowad) w jego
$rodowisku? Jesli nie mozemy [go] posadzi¢, skorniczmy go wéréd »swoich«”3,

Ucieczka
Nowy pomyst, jak uderzy¢ w Atkinsa, wigzat sie z otrzymanym przez SB doniesieniem
agenturalnym, ze ,Bobosz” na zlecenie ambasady amerykanskiej zbiera informacje o oku-

28 AIPN, 0235/1086, Streszczenie sprawy $ledczej p[rzeciwlko Aleksandrowi Wotowskiemu
i Tomaszowi Atkinsowi, b.d. [1959].

2 |bidem, Plan czynnosci $ledczych, 5 VI 1959 r.

30 |bidem, Meldunek o zapadtym wyroku, 6 | 1961 r.

31 Nie udato sie ustali¢, jakie byty dalsze losy Aleksandra Wotowskiego. Wiadomo, ze w lipcu
1960 r. Sqd Najwyzszy obnizyt mu kare do 1 roku wiezienia. Biorgc pod uwage, ze korespon-
dent ,Paris Match” spedzit w tymczasowym areszcie 6 miesiecy, nie wydaje sie, by powrocit do
wiezienia. W aktach dotyczgcych Wotowskiego sq dokumenty $wiadczqce, ze ze wzgledu na
dalszq wspétprace z francuskqg prasq SB inwigilowata go co najmniej do potowy lat szes¢dzie-
sigtych.

32 AIPN, 00170/193, t. 5, Notatka informacyjna na temat Tomasza Atkinsa, 7 Il 1963 r.

33 Byta to instytucja realizujgca zawartg w 1960 r. umowe miedzynarodowg o odszkodo-
waniach za znacjonalizowane mienie obywateli amerykanskich

34 AIPN, 00170/193, t. 5, Adnotacja odreczna z 9 Xl 1962 r. na doniesieniu TW ,Adama”.
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pacyjnej przesztosci niektérych dziataczy PZPR. 11 marca 1963 r. w mieszkaniu Atkinsa
przeprowadzono tajng rewizje. Nie znaleziono jednak poszukiwanych materiatéw, ktére
chciano wykorzysta¢ jako podstawe oskarzenia, ani zadnych innych dokumentéw mogg-
cych mie¢ wartoé¢ operacyjng. Dorobiono jedynie klucze do mieszkania ,figuranta” z myslg
o ich wykorzystaniu w przysztosci®>. Okazja, by sie nimi postuzy¢, juz sie jednak nie nada-
rzyta. Atkins prawdopodobnie zorientowat sie, ze odwiedzali go nieproszeni goscie, i znikngt
z Warszawy. 21 marca 1963 r. wyjechat na urlop, z ktérego juz nie powrécit. W pierw-
szych dniach maja SB dowiedziata sie, ze przebywa za granicq.

Departament [l MSW nigdy definitywnie nie wyjasnit, w joki sposéb Tomasz Atkins opu-
$cit Polske. W réznych zrédtach — gtéwnie doniesieniach agentury z kraju i zagranicy —
pojawito sie kilka wersji jego ucieczki. Jedna méwita, ze Atkins wyjechat, postuguijgc sie
cudzym paszportem. Inne zrédta donosity, ze przekroczyt granice z Czechostowacjg w ra-
mach matego ruchu granicznego i dopiero stamtqd przedostat sie na Zachéd. Wedle ko-
lejnej hipotezy ucieczke Atkinsa z kraju zorganizowali Amerykanie. Miat by¢ wywieziony —
bezposrednio z Polski lub z Czechostowacji — samochodem w specjalnej skrytce. Zrédta
agenturalne réznity sie jednak co do tego, kto udzielit mu pomocy: kierownik amerykan-
skiego biura odszkodowawczego, attaché prasowy ambasady USA czy ktérys z korespon-
dentéow ,New York Timesa”, dla ktérego Atkins wezeéniej pracowat®.

Jezeli w zorganizowanie ucieczki Tomasza Atkinsa z Polski rzeczywiscie zaangazowata sie
ambasada Stanéw Zjednoczonych, wskazywatoby to, ze byt on wspétpracownikiem amery-
kanskiego wywiadu. Inaczej nie podjeto by zapewne takiego ryzyka. W $wietle danych zebra-
nych przez Departament Il MSW wersja ta wcale nie wydaie sie jednak bardziej prawdopo-
dobna od innych. Jest zupetnie mozliwe, ze ucieczka Atkinsa byta catkiem prywatnym
przedsiewzieciem, w ktérym by¢ moze dopomégt jeden z jego dawnych szeféw. Przema-
wiatby za tym fakt, ze bezposrednio po opuszczeniu Polski Atkins mieszkat przez pewien
czas w Szwaijcarii u dawnej opiekunki do dzieci Sidneya Grusona i Arthura Olsena® . Wszystkie
dostepne informacje na temat Atkinsa przekonujg, ze byt on raczej obdarzonym niezwyktym
tupetem aferzystq, niz szpiegiem. Nie wydaje sie zresztq, by jakikolwiek wywiad chciat sie
postugiwa¢ agentem od wielu lat doskonale znanym polskiemu kontrwywiadowi.

W ciqgu kilkuletniego infensywnego rozpracowania w dokumentach Departamentu Il MSW
nie wysunieto nigdy wobec Atkinsa podejrzenia o szpiegostwo. A przeciez fatke szpiega kontr-
wywiad przypinat réznym ludziom z duzq fatwosciq. Taki zarzut pojawit sie dopiero po wyjez-
dzie Atkinsa z kraju, niejako automatycznie. Przyjeto, ze skoro uciekt, musiat sie dopusci¢
zdrady ojczyzny. Na tej podstawie wszczeto postepowanie karne w sprawie ,wejécia w poro-
zumienie z obcym wywiadem w celu dziatania na szkode PRL przez zbiegtego z Polski Toma-
sza Atkinsa”38. W 1964 r. $ledztwo to zawieszono, a w 1980 r. umorzono z powodu przedaw-
nienia®. Jednak juz w 1965 r. uznano, ze nie ma podstaw, by sprawg Atkinsa zajmowat sie
Wydziat | Departamentu Il MSW, zwalczajqey dziatalnosé wywiadu USA, gdyz ,jest on po
prostu uciekinierem zaangazowanym w propagandzie przeciwko Polsce Ludowej”#. Cho-

% |bidem, t. 5, Notatka informacyjna dotlyczqca] Tomasza Atkinsa, 30 V 1963 r.

3 |bidem, 1. 5, Raport [do ministra spraw wewnetrznych] w sprawie Tomasza Atkinsa i jego
zony Julitty, 19 VI 1963 r.

37 Ibidem, t. 5, Notatka informacyjna dotlyczqca] Tomasza Atkinsa, 30 V 1963 r.

%8 |bidem, t. 3, Postanowienie o wszczeciu dochodzenia, 19 VII 1963 r.

3% |bidem, t. 4, Postanowienie o umorzeniu $ledztwa, 3 | 1980 r.

40 |bidem, 1. 5, Notatka stuzbowa, 20 XI 1965 r.
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dzito o to, ze Atkins przez pewien czas wspdtpracowat z Radiem Wolna Europa, a po wyjez-
dzie do Stanéw Zjednoczonych w 1965 r. opublikowat artykut na temat stosunkéw amery-
kansko-polskich. Jego poézniejsze losy nie sq znane.

Zona ,,Bobosza”

Dalszy cigg sprawy operacyjnej ,Bobosz” to historia podejmowanych przez Tomasza
Atkinsa préb wydostania z kraju zony oraz dziatan SB, majgcych temu przeszkodzi¢.

W czerwcu 1963 r. jeden z agentéw na Zachodzie donidst, ze Atkins kupit w Wiedniu
polski paszport, ktéry odpowiednio spreparowat, wklejajgc fotografie zony i podrabiajgc
pieczqtki. Znajomy Atkinsa, obywatel dunski Henryk Sokoler, miat przywiez¢ ten dokument
do kraju, a nastepnie wyjecha¢ do Niemiec z wraz jego zong. Dowiedziawszy sie o tym,
kontrwywiad zastosowat $cistq inwigilacje Julitty Atkins za pomocq wszystkich dostepnych
$rodkéw pracy operacyjnej, co by¢ moze przeszkodzito jej w opuszczeniu kraju. Wedtug
innych informacji miata nie zgodzi¢ sie na nielegalny wyjazd*'.

Kolejnym pomystem Tomasza Atkinsa na wydostanie zony z Polski byto jej fikcyjne mat-
zenstwo z Sokolerem. W listopadzie 1963 r. Atkinsowie przeprowadzili rozwédd, a w grud-
niu Julitta miata poslubi¢ Sokolera. SB sktonita urzqd stanu cywilnego do nagtego przesu-
niecia terminu uroczystosci, a kiedy Sokoler ponownie przyjechat do Warszawy w styczniu
1964 r., by sie ozeni¢ z Julittg, zatrzymano go, przestuchano, a nastepnie anulowano mu
wize, co réwnato sie wydaleniu, oraz wpisano na liste oséb niepozgdanych w kraju. ,Na-
rzeczeni” nie dawali jednak za wygrang i Sokoler poczynit przygotowania do zawarcia zwigzku
matzenskiego per procura za posrednictwem upowaznionego adwokata. SB uznata, ze nie
jest w stanie temu przeszkodzi¢, jednak z nieznanych przyczyn w potowie 1964 r. Sokoler
wycofat sie z catego przedsiewziecia. Kilka miesiecy pézniej pojawit sie w Warszawie nowy
Jnarzeczony” Julitty Atkins, tym razem obywatel francuski, za ktérego ostatecznie wyszta. SB
nadal jednak uniemozliwiata jej wyjozd z Polski. Zakaz wyjazdéw Julitty Atkins za granice
uchylono dopiero w 1967 r. i wtedy, jak mozna przypuszcza¢, opuscita ona Polske*2.

Istotnym celem represji wobec Aleksandra Wotowskiego i Tomasza Atkinsa byto zastrasze-
nie oséb udzielajgeych informacji zagranicznym dziennikarzom. Udzielano tez w ten sposéb
przestrogi samym korespondentom zachodniej prasy, ze ich szerokie kontakty z Polakami sq
przez wiadze 7le widziane. Po aresztowaniach Atkinsa i Wotowskiego agentura Departamentu
Il MSW otrzymywata zadanie zbierania informacji o reakcjach w $rodowisku dziennikarskim na
te posuniecia. Niewgtpliwie wywotywaty one powazne poruszenie i niepokéj. Na przyktad po
pierwszym aresztowaniu Atkinsa Sidney Gruson obawiat sig, ze zostanie wydalony z Polski*3.

Co jednak wydaie sie najbardziej uderzajqce, to faktyczna bezradno$é SB wobec takich ludzi
jak Aleksander Wotowski i Tomasz Atkins, kiérzy nie zwazajge na szykany i represje, kontynu-
owali zarobkowg wspétprace z zachodnig prasg. Nie pracujge na panstwowym etacie i nie be-
dqc uzaleznieni od panstwa, nalezeli do wagskiej kategorii oséb zyjgeych w PRL poza ,oficjalnym
obiegiem”. Okazuje sie, ze w warunkach wzglednej liberalizacji i pewnego minimum prawo-
rzqdnosci po Pazdzierniku 1956 r. policja polityczna w gruncie rzeczy niewiele mogta im zrobié.

41 lbidem, t. 5, Raport do dyrektora Departamentu Il MSW, 13 XII 1963 r.

42 |bidem, t. 5, Notatka stuzbowa dot[yczqgca] Julitty Atkins, 19 X 1965 r.

4 AIPN, 01062/19, 1. 4, Informacja dotyczqca dziennikarzy zagranicznych przebywajg-
cych w Polsce, 8 Il 1958 r.
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WaLDEMAR FraNciszek WiLczewski, OBUIAD IPN BiatysTok

,/JALBION” | ZUBRY

W latach siedemdziesigtych, w okresie pewnej stabilizacji miedzy-
narodowego uktadu sit, PRL zaczeli coraz liczniej odwiedzaé goscie
zza ,Zelaznej kurtyny”. Na terenie wojewédziwa bialostockiego do
miejsc szczegélnie popularnych wsréd zagranicznych turystéw i dy-
plomatéw nalezatl Biatowieski Park Narodowy. Upodobali go sobie
zwilaszcza Brytyjczycy.

Biatowieza i otaczajgca jg puszcza od dawna przyciggaty licznych gosci. Polowali tu monar-
chowie, prezydenci i przedstawiciele sfer rzqdzgcych z wielu europejskich krajow. W okresie
miedzywojennym utworzono Biatowieski Park Narodowy, a atrakcyjnosé puszczy wzrosta m.in.
dzieki restytucji zubréw — symbolu dawnej, nieskazonej przyrody tych obszaréw. Po zakonczeniu
Il wojny $wiatowej rozdarta granicq puszcza zachowata opinie miejsca szczegdlnie atrakeyjne-
go, chetnie odwiedzanego przez turystéw. Wéréd gosci, gtéwnie mysliwych, pojawita sie nowa
grupa — notable z komunistycznych wiadz i ich partyjni koledzy z krajéw bloku sowieckiego.
W 1970 r. liczba odwiedzajgeych Biatowieze przekroczyta 100 tys. oséb!.

Stuzba Bezpieczenstwa doskonale zdawata sobie sprawe, ze , potozenie Biatowiezy, jak tez
iej obiektow turystycznych w centrum duzego kompleksu lesnego, stanowi duze zainteresowanie
zaréwno turystéw z krajéw kapitalistycznych, naukowcédw catego $wiata, jok réwniez ze strony
pracownikéw placéwek dyplomatycznych”?. W ramach realizacji zadan okreslonych w sprawie
obiektowej o kryptonimie , Wyspa” (od roku 1976 — ,Albion”), zatwierdzonej do realizacji 28 maija
1971 r., SB postanowita rozpozna¢ i udokumentowaé ewentualne dziatania wywiadu brytyjskie-
go na terenie wojewddztwa biatostockiego®. Dyplomaci, zwykle jednoznacznie kojarzeni przez
SB zwywiadem, byli czestymi go$¢mi w Biatowiezy, m.in. dlatego pierwszy zastepca komendan-
ta powiatowego MO ds. SB w Hajnéwce sporzqdzit 20 pazdziermnika 1972 r. wniosek o wszcze-
cie sprawy o kryptonimie ,B-72", majgcej na celu ,zabezpieczenie” obiektdw turystycznych w Bia-
towiezy. Podstawq do przygotowania, zatwierdzonego dziesie¢ dni pdzniej wniosku, byty wska-
z6wki kierownictwa Komendy Wojewddzkiej MO w Biatymstoku z 24 sierpnia 1972 r.4

W latach siedemdziesigtych wsréd biatowieskich gosci byli m.in.: ambasador Wielkiej Bry-
tanii z rodzing, aftaché wojskowy ambasady z matzonkg, | sekretarz ds. politycznych ambasady
zrodzing, Il sekretarz ambasady z rodzing. Wszystkie przyjazdy mialy $cisle prywatny i turystyczny
charakter. Dyplomaci i ich bliscy wiele czasu poswiecali na spacery, zwiedzanie muzeum i in-
nych obiektéw Biatowieskiego Parku Narodowego. Statym punktem pobytéw byta wizyta w re-
zerwacie zubrow. W 1975 r. Biatowieze odwiedzit ksigze Filip®. Niestety, jak dotgd nie udato
sie odnalez¢ materiatéw dokumentujgeych wizyte meza brytyjskiej kréloweij Elzbiety II.

' E. Wiecko, Puszcza Biafowieska, Warszawa 1972, s. 170.

2 AIPN Bi, 011/106, Sprawa obiektowa krypt. B-72, k. 6 v.

3 AIPN Bi, 011/104, Sprawa obiektowa krypt. ,Albion”, k. 3.

4 Ibidem, k. 2.

5 AIPN Bi, Nieuporzgdkowane materialy archiwalne b. WUSW Biatystok, 0037/70, Mate-
riaty dotyczgce pobytu dyplomatéw z Wielkiej Brytanii i Australii na terenie Polski w latach

1972-1976, k. 237.
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O przyjezdzie pracownika ambasady brytyjskiej (a takze innego kraju kapitalistycznego)
lokalne wtadze bezpieczenstwa czesto dowiadywaly sie z chwilg dokonania rezerwacji pokoju
hotelowego. O przybyciu do biatowieskiej ,lwy”, ,Domu Mysliwskiego” lub ,Domu Wyciecz-
kowego PTTK” powiadamiali SB miejscowi informatorzy. | tak na przyktad tajny wspétpracow-
nik ,EW” przekazat informacije o planowanym pobycie w Biatowiezy trzech pracownikéw bry-
tyjskiej ambasady w dniach 1-3 marca 1975 r.6 Inny tajny wspétpracownik, pseudonim ,Bor-
suk”, donidst o rezerwacjach pokoi hotelowych na dwa pobyty dyplomatéw w kwietniu 1976 r.”
Z kolei z informacji TW , Turystki” wynika, ze 21 kwietnia 1977 r. pracownik Departamentu
Ochrony Przyrody Ministerstwa Le$nictwa polecit dyrekcji Biatowieskiego Parku Narodowego
zarezerwowanie dziewieciu pokoi w ,Domu Mysliwskim” dla pracownikéw ambasady brytyj-
skiej, ktérzy 7 i 8 sierpnia 1977 r. mieli przebywa¢ w Biatowiezy®. Uzyskane w ten sposéb
informacije pozwalaty SB na wezedniejsze przygotowanie odpowiednich dziatan wobec gosci
wybierajgcych sie do Biatowieskiego Parku Narodowego.

Juz w czasie przejazdu przez wojewddztwo pojazd dyplomatyczny byt stale obserwowany.
Sprawozdania zawierajq szczegdtowy wykaz godzin przejazdu obcokrajowcdw przez poszcze-
golne miejscowosci. W wojewddztwie biatostockim obserwacja zaczynata sie zwykle w Zam-
browie, Drohiczynie lub Siemiatyczach, w zaleznosci od trasy przyjazdu dyplomatéw na Biato-
stocczyzne. Funkcjonariusz, ktéry zauwazyt interesujgey SB samochéd, natychmiast powiada-
miat swego przefozonego. Czynnosci podjete przez | zastepce komendanta powiatowego
MO ds. SB w Wysokiem Mazowieckiem dobrze opisujq dalsze — typowe — dziatania. ,W dniu
2111975 r. 0 godz. 12.50 inspekior ruchu drogowego Klomendy] Plowiatowej] MO w Wy-
sokiem Mazowieckiem [...] (nie bedqgc na stuzbie) spostrzegt przejezdzajgcy przez miasto
Wysokie Mazowieckie [...] samochéd osobowy nr rej. WZ-2600. [...] O przejezdzie ww.
wozu powiadomiono oficera dyzurnego KW MO w Biatymstoku na tel. nr 550 oraz dyzurne-
go KP MO w Zambrowie"?. Czesto w celu sprawdzenia i usciélenia informacji na trase prze-
jazdu kierowany byt pojazd Inspekcji Ruchu Drogowego. ,Drogéwka” takze dostarczata da-
nych o przejazdach dyplomatéw'?. Zrédtem informacii byli réwniez cywilni wspétpracownicy.
Dziatajgcy w Zambrowie TW ,Zenek” doniést 30 maja 1975 r. o przejezdzie przez miasto
samochodéw korpusu dyplomatycznego'.

Stuzba Bezpieczenstwa, m.in. w celu uniknigcia stosowania nazwisk inwigilowanych oséb,
nadawata ,figurantowi” (tak okreslano osobe bedgcqg w sferze zainteresowania) pseudonim,
ktérym pozniej postugiwano sie w meldunkach i raportach. Attaché lotniczemu ambasady
Wielkiej Brytanii nadano pseudonim ,,Bistur”, natomiast ambasadorowi brytyjskiemu — ,Aga”'2.

Naczelnik Wydziatu I SB KW MO w Biatymstoku, wiedzgc o planowanej wizycie obco-
krajowcdw, wnioskowat ,,0 spowodowanie mozliwie wszechstronnego zabezpieczenia po-
bytu” dyplomaty na terenie Biatowieskiego Parku Narodowego'3. Na tym etapie sporzg-

¢ |bidem, k. 139.

7 Ibidem, k. 191.

8 AIPN Bi, Nieuporzgdkowane materiaty archiwalne b. WUSW Biatystok, 0037/71, Mate-
riaty dotyczqce pobytu dyplomatéw z Wielkiej Brytanii i Kanady na terenie Polski w latach
1977-1983, k. 3.

? AIPN Bi, 0037/70, Materiaty dotyczqce pobytu dyplomatéw z Wielkiej Brytanii i Australii
na terenie Polski w latach 1972-1976, k. 148.

19 |bidem, k. 136, 155.

" Ibidem, k. 164.

2 |bidem, k. 134, 201.

13 |bidem, k. 132.
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dzano plan dziatan funkcjonariuszy. Waing cze$¢ ,zabezpieczenia” stanowito przeszukanie
bagazy i pokoi hotelowych zajmowanych przez zagranicznych gosci. Tajna rewizja miata na
celu ,ujawnienie materiatéw mogqcych $wiadczy¢ o prowadzeniu wrogiej dziatalnosci oraz
zdobycie odciskow kluczy lub innych przedmiotéw mogqcych interesowa¢ SB”. W polu
zainteresowania stuzb znajdowaly sie oczywiscie wszelkie dokumenty i notatki. Podczas
wizyty aftaché lotniczego Wielkiej Brytanii planowano, ze ,w dniu 28 IX 1974 r. grupa
operacyjna uda sie do Biatowiezy i zamieszka w »Domu Myéliwskim«. Po opuszczeniu przez
cudzoziemcédw hotelu, zostang oni poddani obserwacii przez pracownikéw Wydziatu »Be.
Po upewnieniu sie co do miejsca ich pobytu, grupa operacyina przystgpi do realizacji wyko-
nania zadania”. W sktad grupy miaty wejs¢ cztery osoby: starszy inspektor i inspektor Wy-
dziatu Il odpowiedzialni za przeszukanie, kapitan z Wydziatu , 7" odpowiedzialny za wyko-
nanie zdjec¢ znalezionych dokumentéw oraz porucznik odpowiedzialny za operacyjne ,za-
bezpieczenie” i dostarczenie kluczy do pokoi. Tak uformowana grupa operacyjna dyspono-
wata samochodem stuzbowym. W czasie tajnego przeszukania wydzieleni funkcjonariusze
obserwowali ,figurantéw” lub ograniczali sie do ,zabezpieczenia wszystkich drég prowa-
dzqgcych do hotelu”. Takie postepowanie miato na celu unikniecie dekonspiracji 0séb pro-
wadzqgcych rewizje'. Szczegdty dziatan podjetych wobec brytyjskiego ambasadora i jego
rodziny ukazuje raport: ,Pod nieobecno$é¢ dyplomatéw zgodnie z zatwierdzonym planem
dokonano tajnej penetraciji bagazy i pomieszczen noclegowych. W pokoju zamieszkatym
przez ziecia ambasadora nie znaleziono zadnych dokumentéw. Stwierdzono, ze wszystkie
paczki byty zaklejone tasmq klejgcq bezbarwng. Wszystkie inne przedmioty wtasnego uzyt-
ku byty poustawiane w charakterystyczny sposéb. W zwigzku z tym nalezy stwierdzi¢, ze zie¢
ambasadora stosowat samokontrole. Nastepnie udatem sie do pokoju zamieszkatego przez
ambasadora. Po wejsciu stwierdzitem, ze wszystkie bagaze w tym pokoju byly takze po-
ustawiane w charakterystyczny sposéb. Na niektérych paczkach byta uzyta tasma klejgca
bezbarwna, ktéra zabezpieczata ich otwarcie. W walizeczce dyplomaty znajdowaty sie réz-
ne pisma i dokumenty w jezyku angielskim. Z dokumentéw tych zrobiono zdjecia fotogra-
ficzne. Ponadto w pokoju ambasadora znajdowato sie radio angielskie turystyczne z duzg
ilosciq zakresow fal. Innych dokumentéw i przyrzqdéw technicznych nie znaleziono. Nalezy
stwierdzi¢, ze ambasador takze stosowat samokontrole” ™.

Dyplomaci najczesciej byli $ledzeni w ciggu catego swego pobytu w Biatowiezy. Noto-
wano czas spedzony w pokojach hotelowych, godziny spozywania positkéw, spacerdw itp.
Szczegdlne zainteresowanie pracownikéw SB budzity nawigzywane przez obcokrajowcow
kontakty. Czesto wykonywano fotografie dokumentujgce poszczegélne etapy pobytu w Bia-
towieskim Parku Narodowym. Wszystkie wymienione czynnosci inwigilacyjne byty prowa-
dzone z ukrycia, w sposéb niebudzgcy podejrzen oséb poddawanych kontroli.

Innym zrédtem dostarczajgecym informacii o zagranicznych gosciach odwiedzajgcych
Biatowieze byli tajni wspdtpracownicy, majgey bezposredni kontakt z obcokrajowcami. Wia-
domosci zdobyte w czasie rozméw prowadzonych podczas wycieczek po puszczy na biezg-
co byly przekazywane pracownikom SB. Stuzby interesowaty sie pytaniami zadawanymi
przez dyplomatéw, szczegdlnie tymi, kiére dotyczyty pobliskiej granicy, kontaktéw i wspot-
pracy z obywatelami ZSRR oraz sytuacji w radzieckiej czesci puszczy.

' |bidem, k. 133.
5 |bidem, k. 199-200.
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Tajny wspotpracownik , Lis” meldowat o pobycie Il sekretarza ambasady brytyjskiej 171 18
lipca 1976 r.: ,W godzinach popotudniowych 17 VII [19]76 r. bedqc na terenie Biatowie-
skiego Parku Narodowego stwierdzitem, ze koto »Mysliwskiego« stoi samochéd koloru sza-
rego na rejestracji WZ-1304. W dniu 18 VII [19]76 r. ponownie stwierdzitem, jak ww.
samochéd z trzema osobami udat sie ul. gen. Waszkiewicza w kierunku ko$ciota, nastep-
nie w kierunku stacji PKP Biatowieza Patac. Tam przebywat okoto 20-25 min. Co robili,
tego nie wiem, nastepnie przez wie$ Podolany udat sie do Biatowiezy, i nie dojezdzajgc do
przejazdu PKP, pojechat ulicg Olgi Gabin w kierunku Hajnéwki. Zamierzat pojecha¢ Drogq
Siennickg, jednak samochéd zatrzymat [sig] przed znakiem zakazu wjozdu, a wszyscy pa-
sazerowie udali sie w gtgb puszczy. Jak tam dtugo przebywali i co robili, tego nie wiem.
Jedynie nadmieniam, ze byto bardzo duzo turystéw, jok samochodami, rowerami i na
pieszo [sicl]. Wszyscy udawali sie do lasu po czarne jagody, tam gdzie byt zaparkowany
samochéd dyplomaty”. , Lis” przekazywat réwniez informacje zastyszane od znajomych. Po
rozmowie z powozqcym podczas wycieczki do puszczy donidst, ze ,[...] dyplomata dobrze
rozmawia po polsku, jednak zadnych pytan politycznych nie zadawat”'é. SB mogta spraw-
dzi¢ prawdoméwnosé swego informatora, gdyz rozméwca ,Lisa” takze wspotpracowat ze
stuzbami jako TW ,Giewont”. Oto jego relacja: ,Zgodnie z umowq w dniu 18 VI [19]76 r.
o godz. 10 zajechatem furmankg pod »Mysliwski« i tam po kilku minutach wyszedt dyplo-
mata z matzonkq i dzieckiem. W miedzyczasie [tak w tekscie] dowiedziatem sie od dyplo-
maty, ze moze on dobrze rozmawia¢ po polsku lub po niemiecku. W czasie zwiedzania
rezerwatu $cistego i tras turystycznych przez caty czas rozmawiali$my jezykiem polskim [sic!].
Zainteresowan zadnych nie przejawiat, nawet ani razu nie zapytat, gdzie przebiega grani-
ca, jak daleko, lub w jaki sposéb jest ochraniana”'”.

Do najcenniejszych informatoréw SB nalezat TW , Antoni”. Jego przydatno$¢ dobrze cha-
rakteryzuje opinia zawarta w planie wykonawczym w sprawie obiektowej , Wyspa” na rok 1975:
wyksztatcenie wyzsze, obywatelstwo polskie, znajomosé jez[ykéw] obeych angielski, francu-
ski, niemiecki i rosyjski, sprawdzony, chetny do wspétpracy, posiada trwate kontakty stuzbowe
z W(ielkq] Brytaniq, Szwajcariq i innymi k[rajami] k[apitalistycznymi] 18, Ze wzgledu na biegtq
znajomos¢ angielskiego ,Antoni” szczegélinie czesto obstugiwat gosci przyjezdzajgeych z am-
basady. Jego zaangazowanie we wspdtprace czestokroé¢ pozwalato na poznanie stosunkéw
rodzinnych gosci, ich poprzednich miejsc pracy — placéwek dyplomatycznych, osobistych zain-
teresowan. Ambasador odwiedzajqcy Biatowieze opowiadat o swoim ojcu, ,ktéry przed wojng
pisat historie Polski wspélnie z polskimi historykami, m.in. z prof. Tatarkiewiczem, méwit, ze
byt przed wojng w Wilnie, a przed przyjazdem do Warszawy byt na placéwce w Singapu-
rze"1?. Konsul brytyjski moéwit, ,ze nie tak dawno [...] z rodzing byt w Afryce Potudniowe;,
obecnie mieszka pod Warszawg w okolicy Radosci, niedaleko linii kolejowe|”?°.

¢ AIPN Bi, Nieuporzgdkowane materiaty archiwalne b. WUSW Biatystok, 0037/70, Mate-
riaty dotyczgce pobytu dyplomatéw z Wielkiej Brytanii i Australii na terenie Polski w latach
1972-1976, k. 228.

17 |bidem, k. 229-230.

8 AIPN Bi, 011/103/1, Sprawa obiektowa krypt. ,Albion”, k. 55.

12 AIPN Bi, Nieuporzgdkowane materiaty archiwalne b. WUSW Biatystok, 0037/70, Mate-
riaty dotyczqce pobytu dyplomatéw z Wielkiej Brytanii i Australii na terenie Polski w latach
1972-1976, k. 203.

20 AIPN Bi, Nieuporzqdkowane materiaty archiwalne b. WUSW Bialystok, 0037/71, Mate-
riaty dotyczqce pobytu dyplomatéow z Wielkiej Brytanii i Kanady na terenie Polski w latach
1977-1983, k. 19.
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KOMENTARZE HISTORYCZNE

Statym punktem zainteresowania stuzb byty pytania obcokrajowcéw o Zwigzek Radziecki,
pobliskg granice i kontakty mieszkarnicow Biatowiezy ze wschodnim sgsiadem. W jednej ze
swoich relacji niezastgpiony ,Antoni” informowat: ,w trakcie rozmowy zupetnie bezpardono-
wo zapytat mnie wprost: »Jak mi sie wspdtpracuije z radzieckimi kolegami naukowcami z ra-
dzieckiej czesci Puszczy«"?'. Konsul pytat tajnego wspétpracownika o ,kontakty z zagranicqg,
a zwlaszcza ze strong radzieckq, tudziez o to, czy granica jest wygrodzona”?2.

Ostatnim etapem inwigilacji obcokrajowcéw przebywajgcych w Biatowiezy byto ich ,od-
prowadzenie” przez mijane posterunki milicji. Znéw, podobnie jak w czasie przyjazdu, reje-
strowano godziny przejazdu przez poszczegdine miejscowosci. Zwykle sporzgdzano doktadny
raport. Po wyjezdzie brytyjskiego konsula naczelnik Wydziatu ,B” KW MO w Biatymstoku
meldowat: ,Dnia 5 IX[19]77 roku o godzinie 7.30, po uregulowaniu naleznosci za noclegi,
wyjechali z Biatowiezy. O godzinie 8.00 mineli Hajnéwke i odjechali w kierunku Bielska
Podlaskiego. O godzinie 8.25 przejechali przez Bielsk Podlaski w kierunku Biategostoku. Po
wyjechaniu z Bielska Podlaskiego na szose w kierunku Biategostoku zawrécili i ponownie
przez Bielsk Podlaski odjechali w kierunku Branska. O godzinie 9.00 mineli Bransk, udajgc
sie w kierunku Wysokiego Mazowieckiego. Obserwacje zakonczono zgodnie z zadaniem”?.

Sprawy obiektowe ,B—72" i ,Albion” zamknieto u progu lat dziewie¢dziesigtych wraz ze
zmianami politycznymi w Polsce. Zapisano wtedy: ,w aktualnej sytuaciji spoteczno-politycz-
nej zmniejszyto sie zagrozenie ze strony wywiadu brytyjskiego. Brakuje zatem uzasadnienia
dla prowadzenia oddzielnej sprawy dot. wywiadu brytyjskiego z pozycji Biategostoku”?+.

21 AIPN Bi, Nieuporzqdkowane materiaty archiwalne b. WUSW Biatystok, 0037/70, Mate-
riaty dotyczgce pobytu dyplomatéw z Wielkiej Brytanii i Australii na terenie Polski w latach
1972-1976, k. 203.

22 AIPN Bi, Nieuporzqdkowane materiaty archiwalne b. WUSW Biatystok, 0037/71, Mate-
riaty dotyczqce pobytu dyplomatéw z Wielkiej Brytanii i Kanady na terenie Polski w latach
1977-1983, k. 19

2 |bidem, k. 20.

24 AIPN Bi, 011/104, Sprawa obiektowa krypt. ,Albion”, k. 432 v.
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ANDRZEJ PAczkowski, KoLegium IPN

BARDZO KROTKI SLOWNIK
WYWIADU

Chyba kazda grupa zawodowa postuguije sie zargonem lub przynajmniej zbiorem swo-
istych okreslen czy nazw. Ich znajomosé¢ bywa dowodem wiajemniczenia, ale przede wszyst-
kim majg one utatwia¢ komunikacje wewngtrz grupy, gdyz dzieki ich uzywaniu mozna krétko
nazywad jakie$ czynnosci czy przedmioty, unikajqc przytaczania za kazdym razem definicji,
ktére czasami musiatyby by¢ rozwlekte. Znajomosé takiego zargonu lub stownictwa potrzebna
iest kazdemu, kto bada takg grupe zawodowq lub wytworzone przez nig dokumenty. Oczywi-
ste, ze aparat bezpieczenstwa PRL tez postugiwat sie wtasnym ,jezykiem”. Pierwszq probe
iego analizy podjgt Zdzistaw Uniszewski (Zargon zawodowy pracownikéw sledczych i opera-
cyinych. Problematyka kryminalistyczna, Wroctaw 1999), za$ tukasz Kaminski na podstawie
znajomosci aktow normatywnych, sprawozdarn i dokumentéw operacyjnych utozyt stowniczek
zawierajqcy takze rozszyfrowania skrétéw niektérych komérek SB (Lingua securitatis, ,Pamied
i Sprawiedliwo$¢”, nr 1, 2003, ss. 209-216). W materiatach Departamentu | MSW — a wiec
wywiadu — natrafitem na kroétki, zawierajqey zaledwie 51 haset, ale jednak oryginalny, stow-
niczek stosowany w pracy tego pionu. Zapewne czes$¢ przedstawionych w nim okresler uzy-
wana byta takze w innych ,pionach” SB. Mysle wiec, ze moze przyda¢ sie badaczom, czy
cho¢by tylko czytelnikom dokumentéw wywiadu. Innym jego walorem jest to, ze méwi on
troche o technikach pracy operacyjnej. Dokument ten znajduije sie w zbiorach IPN, 01748/162;
korzystatem z wersji mikrofilmowej (7767).

Scisle tajne
Egz. Nr 1

Terminologia wywiadowcza obowigzujgca w pracy Departamentu I-go

1. Rezydentura legalna - cekspozytura wywiadu na terenie kraju rozpracowy-
wanego korzystajgca z legalnego przykrycia naszych przedstawicielstw za
granica.

2. Rezydentura nielegalna - ekspozytura wywiadu na terenie kraju rozpraco-
wywdanego nie korzystajgca z przykrycia naszych przedstawicielstw za gra-
nicq i w zasadzie nie majgca z nimi zadnego kontaktu.

3. Sieé agenturalna - zorganizowana zgodnie z planem dziatalnoSci wywia-
dowczej, grupa agentéw wykonujgca okreslone zadania, kierowana przez
rezydenta lub kierownika siatki agenturalne;.

4. Wywiadowca - kadrowy pracownik wywiadu.

5. Werbunek - tajny proces celowego pozyskiwania okreslonej osoby do wspdt-
pracy z wywiadem, realizowany przez werbownika w ustalonym trybie.
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10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.

Werbownik - wywiadowca lub agent posiadajgcy odpowiednie warunki
dla dokonywania werbunku okreslonych osdb.

Baza werbunkowa - Srodowiska ludzkie dogodne dla doboru i werbowania
agentury przez wywiad.

Podstawa werbunku - istniejgce lub stworzone przez wywiad okolicznosci, zain-
teresowania, checi, poglgdy, dgzenia osobiste kandydata, ktére mogg by¢ wy-
korzystane dla uzyskania zgody werbowanego na wspdtprace z wywiadem.
Kombinacja operacyjna - catoksztalt przedsiewzie¢ agenturalno-operacyj-
nych, zsynchronizowanych z sobg, przeprowadzanych przez wywiad dla osigg-
niecia zamierzonego celu.

Werbunek pod obcq flaga - werbunek przeprowadzony pod firmg obcych
organizaciji wywiadowczych, politycznych, ekonomicznych, naukowych, spo-
tecznych, religijnych itp.

Agent - osoba wciggnieta w sposdb tajny do wspdipracy z wywiadem.
Agent Zrédlo informaciji - agent zdobywajgcy i dostarczajgcy wywiadowi
informacje wywiadowcze.

Agent wplywowy - agent oddziatywujgcy [tak w tekscie] lub inspirujacy zgod-
nie z poleceniami wywiadu.

Agent dywersyjny - agent wykonujgcy specjalne polecenia wywiadu na
obiektach wojskowych, przedsiebiorstwach gospodarczych, instytutach na-
ukowo-badawczych, w transporcie itp. dla podwazenia sity politycznej, eko-
nomicznej i wojennej przeciwnika.

Agent kierownik siatki - agent, ktéry z polecenia i pod $cistg kontrolg wy-
wiadu kieruje pracqg i utrzymuje tgcznosé z grupg agentéw,

Agent legalizacii i przykrycia - agent, ktéry majgc odpowiednie warunki
umozliwia wywiadowi legalizacje i przykrycie nielegalnych wywiadowcdw,
lub agentéw na terenie rozpracowywanego Kraju.

Rurier - wywiadowca, lub specjalnie zwerbowany agent, utrzymujgcy tgcznosé
miedzy ogniwami wywiadowczymi znajdujgeymi sie w réznych krajach.
Eacznik - wywiadowca lub specjalnie zwerbowany agent utrzymujgcey igcznosé
miedzy ogniwami wywiadowczymi w granicach rozpracowywanego kraju.
2vwa skrzynka - konspiracyjny punkt stuzgcy do przekazywania materia-
16w wywiadowczych, sprzetu technicznego, srodkéw finansowych. Do tego
celu wywiad werbuje ludzi majgcych odpowiednie warunki lokalowe i za-
wodowe (sklep, fryzjer, lekarz, stacja benzynowa itp).

Lokal konspiracyjny - mieszkanie osoby zwerbowanej lub wykorzystywanej kap-
turowo, stuzgce wywiadowi do spotkan i celéw specjalnych (przechowywanie
iinstalowanie sprzetu wywiadowczego, czasowe ukrywanie osdb, opracowanie
informacji wywiadowczych itp.). Lokal konspiracyjny winien by¢ odpowiednio
zalegalizowany i przeznaczony wylgceznie dla jednego z ww. celdw:.

Punkt korespondencyjny - adres w kraju wzglednie za granicg, na ktéry
przesyla sie listy o ukrytej tresci lub wykorzystuje dla legendowania nadaw-
cy. Do tego celu werbuje sie lub wykorzystuje kapturowo osoby majgce od-
powiednie warunki do przyjmowania i wysytania korespondencii.

Telefon konspiracyjny - telefon specjalnie zawerbowanego agenta, lub oso-
by kapturowo wykorzystywanej, stuzgcy do utrzymania tgcznosci miedzy
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ogniwami wywiadowczymi w sposdb zaszyfrowany i zabezpieczajgcy kon-
spiracje.

Lacznosé w wywiadzie - catoksztalt przedsiewzie¢ wywiadu w dziedzinie
utrzymania konspiracyjnego kontaktu miedzy ogniwami wywiadowczymi.
Lacznosé osobowo bezposrednia - utrzymanie bezposredniego konspira-
cyjnego kontaktu miedzy wywiadowcq i agentem bqgdZ tez miedzy samymi
wywiadowcami lub agentami.

Lgcznosé bezosobowa - utrzymanie kontaktu miedzy osobami zaangazo-
wanymi w pracy wywiadowczej za pomocq §rodkéw technicznych (martwe
skrzynki, radio, poczta itp.).

Martwa skrzynka - specjalnie przystosowany schowek do przekazywania lub
przechowywania materiatdw wywiadowczych w warunkach konspiracyjnych.
Spotkanie - bezposredni konspiracyjny kontakt miedzy cztonkami jednego
lub tez réznych ogniw wywiadowczych. Rozrézniamy nastepujgce spotka-
nia: kolejne, zapasowe, btyskawiczne, nadzwyczajne (wywotawcze), hasto-
we i wzrokowe (kontrolne).

Spotkanie kolejne - nastepne spotkanie uzgodnione jednorazowo z géry
lub objete ramowym planem spotkan.

Spotkanie zapasowe - spotkanie uzgodnione miedzy dwiema osobami za-
angazowanymi w pracy wywiadowczej na wypadek zerwania spotkania
kolejnego.

Spotkanie nadzwyczajne - spotkanie kolejne odbyte w terminie wczesniej-
szym niz zaplanowane. Nastepuje ono przy pomocy umownego wywotania.
Spotkanie haslowe - spotkanie dwdch oséb zaangazowanych w pracy wy-
wiadu wzajemnie nie znajgceych sie. Dochodzi do skutku wg wczesniej uzgod-
nionego czasu, miejsca, znakdw rozpoznawczych, hasta i odzewu.
Spotkanie wzrokowe - (kontrolne) - spotkanie polegajgce na tym, ze agent
iwywiadowca (tylko wywiadowca) widzg sie (widzi agenta) z pewnej odlegto-
$ci w miejscu i czasie wezesniej uzgodnionym, lecz nie dochodzg do siebie.
Blyskawiczne przekazanie materialéw - (spotkanie btyskawiczne) - szyb-
kie odebranie materiatéw lub przedmiotéw bez widocznego przez osoby po-
stronne styku dwu osdb, biorgcych udziat w przekazaniu.

Dekonspiracja - sytuacja, w wyniku ktérej dziatalnosé oséb pracujgcych
dla wywiadu, metody pracy wywiadu, zamiary wywiadu, srodki techniczne,
ktérymi w pracy postuguje sie wywiad itp., zostaty ujawnione wobec oséb
postronnych lub wobec kontrwywiadu.

.Przerzut - jest to konspiracyjny wyjazd wywiadowcy lub agenta do kraju

I0ZPIACOWYWANego.

Kanat przerzutowy - pod tym terminem nalezy rozumie¢ ludzi zawerbowa-
nych lub wykorzystywanych kapturowo, przy pomocy ktérych przerzucana
przez nas agentura (wzglednie wywiadowca) przekracza granice.
Kapturowe wykorzystywanie oséb - polega na tym, ze w sposdb podstepny
wykorzystuje sie osoby, ktére nieswiadomie udzielajg informacji wywiadowi
lub wykonujg jego zadania.

Legenda - zbidr faktéw prawdziwych i nieprawdziwych potrzebnych wy-
wiadowcy lub agentowi dla zamaskowania swej dziatalnosci wywiadow-
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czej wobec otoczenia. Rozrézniamy nastepujgce legendy: zyciorysu, wyjaz-
déw, spotkania, znajomosci, rozmowy w czasie spotkania, zamierzen wywia-
du, wyijScia na spotkanie, zainteresowan agenta wobec Zrédet informacii,
posiadania pieniedzy, sprzetu technicznego, materiatdw wywiadowczych itp.
Przykrycie - oficjalna pozycja spoteczna i zawodowa, pod jakg wystepuje
agent lub wywiadowca, pozorujgca wobec otoczenia normalng i wiarygodnag
egzystencije.

Aklimatyzacja - okres czasu potrzebny wywiadowcy lub agentowi do przy-
gotowania sie i poznania warunkéw, w ktérych ma przebywaé i prowadzié
dziatalno$é wywiadowcza.

Legalizacja - pelne nie wzbudzajgce podejrzenn udokumentowanie i zata-
twienie niezbednych formalnosci administracyjnych i innych, obowigzujg-
cych w danym kraju, potrzebnych agentowi lub wywiadowcy do okresowe-
go lub statego w nim pobytu.

Wiérnik - osoba, ktérej danymi z zyciorysu oraz dokumentami postuguje sie
pracownik wywiadu lub agent dla zalegalizowania swojej osoby wobec
wladz kraju pobytu. Wiérnik nie zawsze musi wiedzieé¢, do jakich celéw stuzg
jego dokumenty i zyciorys.

Oderwania od obserwacji - lansowane wyjscie spod obserwacji przez obser-
wowanego (wywiadowce lub agenta).

Punkty sprawdzen - sposoby i miejsca, przy pomocy ktérych obserwowany
stara sie stwierdzié, czy jest za nim prowadzona obserwacja.

Sytuacja wywiadowcza w terenie - (proponujemy zamiast sytuacja agentu-
ralna lub agencyjna). Catoksztalt informaciji z réznych dziedzin okreslonego
terenu koniecznych do prowadzenia dziatalnosci wywiadowczej.
Kontejner [tak w tekScie] - schowek, posiadajgcy odpowiednie zabezpie-
czenie techniczne, stuzgce do natychmiastowego zniszczenia zawartosci
w wypadku niebezpieczenstwa.

Skrytka - schowek w przedmiotach osobistego uzytku, meblach itp. stuzgcy
dla przechowywania lub przewozenia materiatdw wywiadowczych i innych
Srodkdéw (pieniedzy, dokumentdw itp.) w sposdb konspiracyjny.
Perlustracja - tajne otwieranie listéw, przesytek pocztowych, konspiracyij-
nych, wglgd do tajnej korespondencii.

Podshluch - tajne podstuchiwanie przy pomocy aparatdéw podstuchowych,
rozméw prowadzonych przez osoby interesujgce wywiad lub kontrwywiad.
Mikropunkt (mikrat) - silnie zmniejszone do wielkosci kropki obrazy fotogra-

ficzne.
Kamuflaz - czynno$¢ majgca na celu zamaskowanie i ukrycie materiatu
wywiadowczego.
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APARAT BEZPIECZENSTWA
W POLSCE
WLLATACH 1953-1954

-

Al HIWniNoa
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e
WARSIAWA 2004
]

Niniejszy tom jest czwartym (drugim wydanym przez IPN) w serii przedstawiajgcej dokumenty
Ministerstwa Bezpieczenstwa Publicznego. Zbiér obejmuje protokoty, referaty i wypowiedzi
z narad i odpraw w ministerstwie na temat kluczowych kierunkéw dziatania resortu
oraz wydarzen, ktére w nim zaszly. W ciggu dwéch lat objetych tomem w aparacie
bezpieczenstwa nastqpita zasadnicza zmiana: w poczgtkach 1953 r. miat ogromne
znaczenie w zyciu politycznym kraju, pod koniec 1954 r. zostat gteboko — cho¢ tylko
pod wzgledem formalnym — zreorganizowany. Publikowane dokumenty méwig
o kryzysie narastajgcym w bezpiece i probach jego zazegnania.



RoserT WitaLec, OBUIAD IPN Rzeszow

»KOS"” KONTRA UPA

Jednym z pierwszych posunigé polskich wladz komunistycznych byto
podpisanie 27 lipca 1944 r. umowy z rzgdem ZSRS o polsko-sowiec-
kiej granicy panstwowej. Po jej wytyczeniuv w granicach Polski znala-
zlo si¢ okoto 700 tys. Ukraincow'. Rezultatem tego byla decyzja o wza-
jiemnym przesiedleniv Ukraincéw z Polski i Polakéw z Ukrainy.

Zdecydowanie przeciwko ewakuacji wystepowaty UPA, kuszczowe oddziaty samoobrony
(SKW) i doraznie dozbrojone grupy ludnosci ukrainskiej. Przywédcy Organizacji Ukrainskich
Nacjonalistow-Ukrainskiej Powstariczej Armii zdawali sobie sprawe, ze wyjazdy ludnosci ukra-
inskiej powodowaty kurczenie sie zaplecza ludno$ciowego i baz zaopatrzeniowych organiza-
cji. W potowie 1945 r. nastgpito catkowite zatamanie akji przesiedlenczej na Ukraine. Wo-
bec tego zdecydowano o rozwigzaniu zagadnienia mniejszosci ukrainskiej przez jej przymusowe
wysiedlenie. Pomimo zaangazowania znacznych sit wojskowych, stosujgcych przymusowe,
bezwzgledne metody przesiedlen, przedsiewziete srodki okazaty sie niewystarczajgce. Sytu-
acji nie zmienito zintensyfikowanie dziatan Wojska Polskiego dzigki powotaniu 5 kwietnia
1946 r. Grupy Operacyjnej ,Rzeszéw” (8.1 9. DP). Przesiedlono znacznq liczbe Ukraincow,
natomiast likwidacja podziemia ukrainskiego okazata sie nierealna, gdyz 2/3 sit przeznaczo-
no do akcji przesiedlencze], potraktowanej priorytetowo. Zahamowano wprawdzie ataki od-
dziatéw UPA, lecz nie zniszczono zbrojnego podziemia. Nie zlikwidowano réwniez siatki
cywilnej] OUN. Wigzato sie to niewgtpliwie z zatozeniami polskich wtadz komunistycz-
nych, w mysl ktérych za pierwszoplanowq uznano likwidacje polskiego podziemia zbrojnego
i politycznego. Podziemie ukrainskie traktowano jako przeciwnika drugoplanowego.

Niemniej starano sie rozpracowa¢ struktury OUN/UPA przy pomocy sieci agenturalnei
ztozonej z informatoréw, agentéw i rezydentéow. Najwiecej byto informatoréw (fzw. agentu-
ra sygnalizacyjna), ktérych obowigzkiem byto powiadamianie o pojawieniu sie oddziatow
UPA, osobach udzielajgcych im pomocy, jak réwniez o wszelkich zagrozeniach dla nowej
wiadzy. Byli to przewaznie mieszkancy (zaréwno Polacy, jak i Ukraifcy) wiosek znajdujg-
cych sie na terenie dziatania podziemia ukrainskiego.

Agenci, w przeciwienstwie do informatoréw, byli werbowani pod kgtem ich wykorzystania
do rozpracowania konkretnych oséb czy oddziatéw. Przez dtugi czas prakiycznie niemozliwe
byto wprowadzanie agentury Urzedu Bezpieczenstwa do oddziatéw UPA ze wzgledu na sku-
tecznie dziatajgey aparat kontrwywiadu tej organizacji. Aparat fen bacznie obserwowat wszystkich
cztonkéw OUN-UPA, ktérzy mieli jakgkolwiek styczno$¢ z organami UB, MO czy WP. Wielu
Ukraincow za kontakty z tymi organami zaptacito $émierciq z rgk swoich pobratymcow.

Najwyzszq kategorie agentury stanowili rezydenci. Byli to doswiadczeni, wyprébowani
agenci (czesto wspotpracujqey wezesniej z NKWD), ktérzy kierowali kilkuosobowymi gru-

' E. Misito, Akcja ,Wista” — Dokumenty, Warszawa 1993, s. 11. Wedtug Marka Jasiaka
ludnos¢ ukrainska w Polsce liczyta 650 tys. oséb (M. Jasiak, Geneza i przebieg akcji ,Wista”,
[w:] Polska — Ukraina: trudne pytania, t. 8, Warszawa 2001, s. 112). Grzegorz Motyka liczbe
Ukraincéw, ktérzy znalezli sie w Polsce, oszacowat na 630 tys. oséb (G. Motyka, Tak by-
fo w Bieszczadach. Walki polsko-ukrairiskie 1943-1948, Warszawa 1999, s. 220).
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pami informatoréw lub agentéw. Stanowili najmniejszq grupe, w sieci agenturalnej nie-
ktdrych PUBP w ogole nie wystepowali.

W okresie zwalczania podziemia (zaréwno polskiego, jak i ukrainskiego) funkcjonariu-
sze UB stosowali trzy podstawowe metody pozyskiwania agentury: werbunek na tzw. mate-
riaty kompromitujqce, na ,ideowose”, za pienigdze. Najczesciej stosowang metodg pozy-
skiwania agentéw byto werbowanie oséb ,skompromitowanych”. Tym sposobem
pozyskiwano przewaznie osoby dziatajgce w podziemiu, ktére zostaty zdekonspirowane, ob-
cigzone w $ledztwie przez innych, zatrzymane ,na gorgcym uczynku”. Wobec takich oséb
stosowano szantaz. Dawano im do wyboru: podjecie wspétpracy lub wiezienie albo $mier¢?.
Zdarzaty sie wypadki, ze osoby pozornie godzqce sie na podijecie wspétpracy (np. w za-
mian za wypuszczenie z wiezienia) w dogodnej chwili wymykaty sie organom UB. Przykta-
dowo, w pazdzierniku 1945 r. dwunastu informatoréw PUBP Lesko po zwolnieniu ich z aresz-
tu uciekto do lasu, gdzie przytqczyli sie do UPAS. Werbunek ,na ideowos¢” praktykowany
byt zwykle wobec cztonkéw partii komunistycznej lub jej przybudéwek. W przypadku zwal-
czania podziemia ukrainskiego czesto réwniez werbowano Polakéw, opierajqgc sie na ich
niecheci do Ukraincéw, poczuciu patriotyzmu, wspétodpowiedzialnosci za losy paristwa
polskiego. Metode werbowania za pienigdze stosowano bardzo rzadko ze wzgledu na brak
$rodkéw finansowych oraz zalecenia kierownictwa Ministerstwa Bezpieczenstwa Publiczne-
go, by nie przyzwyczaja¢ agentury do czestego otrzymywania pieniedzy. Twierdzono, ze
wptywa to demoralizujgco na agentéw oraz zle na efekty ich pracy”.

Wiosng 1947 r. zapadta decyzja o ostatecznym rozwigzaniu problemu ukrainskie-
go w Polsce. Pacyfikacja polskiego podziemia zbrojnego, marginalizacja roli PSLi ,wygra-
nie” przez komunistéw wyboréw stworzyty odpowiedni moment do podijecia kwestii ukrain-
skiej. Pretekstem byta $mier¢ 28 marca 1947 r. wiceministra obrony narodowej gen. broni
Karola Swierczewskiego w zasadzce zorganizowanej przez sotnie ,Chrina” i ,Stacha”. Juz
28 kwietnia 1947 r. wydzielone jednostki WP, KBW oraz MO i UB dziatajgce w struktu-
rach Grupy Operacyjnej ,Wista” przystgpity do przesiedlania Ukraincéw na ziemie za-
chodnie i pétnocne Polski w ramach akcji ,Wista”>. Uzycie znacznych sit (ok. 20 tys. ludzi)
pozwolito na przesiedlenie pozostatej ludnosci ukrainskiej (ok. 150 tys. oséb), jak rowniez
zlikwidowanie partyzantki ukrainskiej. Rozbite sotnie UPA musiaty wycofa¢ sie z Polski.
Operacja ,Wista” zakoriczyta sie 31 lipca 1947 r.

Zadania zwigzane z ostateczng likwidacjq resztek podziemia ukrainskiego (cywilnej siatki
OUN) przypadty aparatowi bezpieczenstwa. Informacje o podziemiu ukrainskim organy UB
zdobywaly gtéwnie przez sie¢ agenturalng, wykorzystanie operacyjne dezerteréw i zatrzymanych
cztonkéw OUN-UPA, analize materiatéw uzyskanych w trakcie $ledztw oraz analize dokumen-
téw pochodzqcych z odkrytych bunkréw czy skonfiskowanych ujetym cztonkom UPA. Duzo infor-
macji UB uzyskiwat réwniez na podstawie meldunkéw i doniesien ludnosci cywilne;.

Publikowany ponizej dokument jest doniesieniem informatora UB o pseudonimie ,Kos”,
ktérego zadaniem byto ustalenie miejsca pobytu cztonka UPA Michata Koreckiego, ps.

2 T. Balbus, Miedzy konspiracjq a zdradg. Agentura UB w strukturach okregu rzeszowskiego
WiN w latach 1945-1948, [w:] ,Studia Rzeszowskie”, 1. 8, Rzeszéw 2002, s. 51.

8 Archiwum Instytutu Pamieci Narodowej Oddziat w Rzeszowie (dalej: AIPN Rz), IPN Rz, 04/190,
Raport na odprawe PUBP Lesko za okres od 27 IX 1945r. do 13 X 1945+, k. 7-8.

4 T. Balbus, Miedzy konspiracjg a zdradg..., s. 53.

5 E. Misito, Akcja ,Wista”..., s. 25-27.
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»Luty”. Doniesienie zostato sporzqdzone 19 kwietnia 1950 r. Do realizacji zadania ,Kos”
wykorzystat zone, polecajqc jej napisanie listu do siostry mieszkajgcej w ZSRS. Ponad-
to w swoim doniesieniu ,Kos” podaje informacje o zauwazonej przez niego broni, ktérg
bawit sie syn sgsiadki, prosi przy tym, by go nie dekonspirowa¢ i nie powotywa¢ na $wiad-
ka w tej sprawie.

Dokument ten stanowi swoiste kuriozum. Zgodnie z podstawowymi zasadami pracy
operacyjnej kazde doniesienie miato by¢ podpisywane wytgcznie pseudonimem, ktéry po-
siadat dany agent lub informator, i pod ktérym byt zarejestrowany w ewidencji UB. Autor
publikowanego doniesienia agenturalnego wbrew zasadom podat swoje imie i nazwisko;
co wiece|, zamiescit w nim swdj zyciorys, przedstawiajgc swoje ciezkie potozenie zyciowe
i proszqgc funkcjonariuszy UB o pomoc materialng. Ze wzgledu na osobliwy styl pozostawio-
no pisownie oryginatu, uzupetiajgc jedynie interpunkcje. Uwagi w nawiasach kwadrato-
wych pochodzq od autora opracowania.

Zrédto ,Kos”
dnia 19IV.501
Przyjqt Kotcz’

Doniesienie

Co do komendanta grupy bandy UPA, to ja sie dowiedziatl, ze zyje on wraz ze
swojem bratem Stefanem w Sadowej Wiszni. To sg bracia Michat komendant
ijego brat Stefan Kurecki [powinno byé: Korecki]. Kiedy tam zyje Kurecki jako
komendant, to na pewno tam za granicqg sie znachodzi cata jego banda. Jam
na zapytanie ob. porucznika obiecat sie dowiadywaé, gdzie on bedzie, i mi sie
udato wysledzi¢. Kiedy list dostata Zacharecka od swej cioci, to tam byto co$
o nim zaznaczone, dle ja nie znatem w tym konca. Kazatem swojej zonie o tem
napisaé do Rosji. Po ditugim czasie dostata moja zona list, ze Michat i Stefan
Kurecki sg w ZSRR w mieécie Sadowa Wisznia. Wiec ja sie ciesze, ze moge stuzy¢
dla pokoju naszego panstwa. W roku 1949 ja szedt przez podwérze Marii Zacha-
recki[ej], jej stuga stary Jan Kopko, ktéry siedziat we wiezieniu i zostal zwolniony
na podstawie amnestii, stal na podwdrzu. Syn Marii Zacharecki[ej] stat w sie-
niach i krzykngt do mnie zartem ,stdj, rece do goéry”. Ja sie patrze, a on stoi w sie-
niach [i] trzyma do mnie flobert® nastawiony, stary Kopko Jan mdwi do niego
.daj tu, daj, ja go schowam”. To, co ja wafs] prosze, prosze mnie trzymad w tajem-
nicy i nie podaé¢ mnie za swiadka, bo wtedy ja by byt wykryty i musiatbym
przestaé pracowad, aja chce z wami pracowaé dale;.

¢ Michat Korecki ,Luty”, ur. w 1923 r. w Rokszycach, pow. Przemysl. Syn Piotra i Tekli z d. Za-
charko. Rejonowy referent gospodarczy w rejonie ,A-1". W 1947 r. przeszedt na teren ZSRR
(AIPN, IPN-0330/229, Protokét przestuchania podejrzanego, 27 V 1947 r., k. 14; AIPN Rz,
IPN Rz, 072/1, t. 31, Pismo komendanta Posterunku MO w Krasiczynie do PUBP w Przemyslu,
22 VI 1950 r., k. 93).

7 Bolestaw Kotcz, ppor., ur. 19 X 1928 r. w m. Daszowa, woj. lwowskie. Od wrzeénia
1945 r. w aparacie BP na terenie woj. rzeszowskiego. Jako referent Referatu Ill PUBP Przemys!
prowadzit informatora ps. ,Kos”. Zwolniony ze stuzby w SB w lipcu 1972 r. (AIPN Rz, Akta
osobowe, IPN Rz, 00157/839).

8 Rodzaj broni mysliwskie;.
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Zyciorys

Ja Filip Sikora s. Aleksandra zam. w Brylincach zyje w wielkiej nedzy z powo-
du tego, ze dwa lata leze ja chory i nie moge pracowaé. Zona samd na nas
piecioro oséb: to jest dwoje dzieci i ja, i matka liczgc[a] 80 lat i sama na siebie
narobié¢ nie moze. Ja leze w t6zku i nie moge chodzi¢ na nogach, jeszcze zebym
miat odzywienie, to bym byt silniejszy, a jego nie mam, bo skgd wezme. Matym
chiopcem ja pas[t] bydito u ojca. Ojciec mnie umart, [gdy] ja miat 17 lat, majgtku
nie miatem tam za swoich mtodych lat sie nabiedowat. Jak sie wojna rozpoczeta,
to [m]nie wywieZli na roboty do Niemiec, przyjechatem stamtgd w 46 1., ozenitem
sie, dostatem nadzielone, z reformy rolnej 4 h. pola i zyto mi sie dobrze, ale pdzniej
jam zachorowat na tak zwany /Issijasz/ i teraz choroba meczy. Bytem w szpitalu,
Zle mnie przyjeli, bo nie miatem pieniedzy zaplacié, a powiedziat milekarz w szpi-
talu, Ze oni mi nie pomogg, bo na mojg chorobe trza jechaé¢ do uzdrowiska, na to
potrzebne zaswiadczenie lekarskie z o§rodka zdrowia. Samopomoc chlopska]
wysyta na swéj koszt, a ja sie czuje staby i nie moge za tym chodzié. Wiec prosze
Was, pomézcie w moim leczeniu, zebym sie dostat do Uzdrowiska, bo ja kazdy
dzien czuje sie stabszy i to mi przeszkadza w mojej pracy w obronie naszej demo-
kratycznej przed bandami i ludzmi, ktdrzy sg wrogo nastawione do demokr[acii].
Ja chce pracowac i bede pracowac i pracowatem. Jam wykryt bandytéw z UPA
iich dowddcéw, ale jak ja potrzebuje pomocy, to mi prosze nie odméwié, bo ja sie
Wam sprzedam. I chce sta¢ na strazy naszej demokracii, ale nie moge, bo choro-
ba mi nie daje. Buty gumowe, ktére mi dat iks., chodzi zona i ja po mieszkaniu.

Koszuli juz nie mam, a spodnie sie ledwie kupy trzymajqg, a dzisiejszy rzg[d]
chtopsko robotniczy na to nie chce zezwolié, azeby chlop tak biedowal. Wiec
prosze jeszcze raz o pomoc i ratunek mi z ciezkiego potozenia.

Zadanie.

Nalezy w dalszym ciggu prowadzi¢ korespondencje z terenem ZSRR w spra-
wie ustalenia doktadnego miejsca ukrywania sie grupy ,Lutego”.

Nalezy ustali¢ poprzez listy miejsce ukrywania sie Jankowskiego Michata.

,Kos”

Przedsiewziecie.

Materiat do sprawy Zatoga grupy ,Lutego”

Zrédto: AIPN Rz, IPN Rz, 072/1, 1. 31, k. 89, kopia; mps.
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MaRrek GALEZOWSKI

LITERACI DLA PPR

Prezentowany dokument z grudnia 1945 r. zawiera charakterystyke kilkunastu czton-
kow Oddziatu Krakowskiego Zwigzku Literatéow Polskich w kontekécie mozliwosci poparcia
przez nich Polskiej Partii Robotniczej w kampanii wyborczej do Sejmu Ustawodawczego.
Opinia stanowi interesujgcy przyczynek do okreslenia postaw literatéw wobec ksztattujgce-
go sie od drugiej potowy 1944 r. w Polsce komunistycznego systemu wtadzy.

Wiekszo$¢ pisarzy uznawano w dokumencie za pozytywnie ustosunkowanych do ,de-
mokracji”, tj. komunistéw i zmian w powojennej Polsce, podkreslajgc, ze mogq oni wspie-
ra¢ PPR i jej sojusznikow w zblizajgcej sie kampanii wyborczej. Wigkszo$¢ réwniez w te
kampanie sie zaangazowata, a Julian Przybos kandydowat w wyborach z listy Bloku Demo-
kratycznego, ktéry demokratycznym byt jedynie w sowieckim rozumieniu tego stowa. W do-
kumencie zwraca uwage fragment dotyczgcy wspdtpracy Jarostawa Iwaszkiewicza z kra-
kowskim pismem ,Przekréj”, ktdry koresponduje z uwagami Wiestawa Pawta Szymanskiego
wyrazonymi w szkicu Usmiech Sartre’a’.

Dokument znajduje sie w aktach BUIAD IPN w Warszawie, pod sygnaturg IPN 00231/
79, Stowarzyszenia, t. 16, k. 4-5.

Whyttuszczenia pochodzq od autorki prezentfowanego materiatu. Do tekstu wprowadzono
polskie znaki i poprawiono kilka drobnych literéwek, powstatych w czasie pisania na maszynie.
Drobne uzupetnienia (zwykle imiona wymienionych w dokumencie oséb) znajduiq sie w na-
wiasach kwadratowych. Zrezygnowano z podawania przypiséw wyjasniajgcych, dotyczqeych
postaci powszechnie znanych, ktérych noty biograficzne znajdujqg sie w kazdej encyklopedii.

Zwigzek Literatow
w Krakowie

Iwaszkiewicz Jarostaw, 50 lat, prezes Zwigzku Literatéw. Literat o duzych war-
tosciach. Ma duzy mir wérdéd pisarzy. Redaguje ,Zycie Literackie”. Pochodzenie
ziemianskie z Ukrainy. Byt sgsiadem i przyjacielem Karola Szymanowskiego. Pe-
derasta. Od dziecka przebywat w Warszawie. Ustosunkowany pozytywnie do de-
mokraciji. Liberat zblizony do grupy [Antoniego] Stonimskiego i [Juliana] Tuwi-
ma. Nastawiony antylondynsko, szczegdlniej po rozmowach ze Stonimskim. Przed
wojng liberat. W czasie okupacji byt w Warszawie, miat kontakty z konspiracjqg
literackq i lawirowat pomiedzy WRN a RPPS? Antyklerykat. Przyjaciel zyddw, jest
wykorzystywany przez nas w ,Przekroju”, gdzie bardzo chetnie zamieszcza swoje
artykuly. W razie kampanii wyborczej moze mozna by uzyskaé dla nas artykul.

' W.P. Szymanski, Usmiech Sartre’a, [w:] idem Uroki dworu (rzecz o zniewalaniu), Krakéow
1994, s. 90-125.

2 WRN - Wolno$¢-Réwnose-Niepodlegtose. Okupacyiny kryptonim Polskiej Partii Socjali-
stycznej (do 1944 r.), RPPS — Robotnicza Partia Polskich Socjalistéw, konspiracyjne ugrupowa-
nie lewicowe powstate wiosng 1943 r.

76



Andrzejewski Jerzy, 37 lat. Znakomity pisarz. Bardzo popularny wsrdd pisarzy
i spoteczenstwa. Pochodzi ze Srodowiska mieszczanskiego. Ojciec miat sklep w War-
szawie. Zdeklasowany po §mierci ojca. Dawny pisarz katolicki, wspdtpracownik
JProsto z Mostu”. Rozpoczgt przed wojng ewolucje na lewo. Punktem zwrotnym
byla sprawa wysiedlenia zydéw z Niemiec, brat udziat w akcji protestacyjnej i wte-
dy zblizyt sie do grupy pisarzy z ,Wiadomosci Literackich”. W czasie wojny poszedt
na lewo, pracowat w konspiraciji literackiej - redagowat nielegalne wydawnic-
twa poetyckie. Ustosunkowany pozytywnie do nas. Obecnie deklaruje sie jako
katolik i marksista. Artykut w ,Odrodzeniu” pod tytutem Perspektywy terazniejszo-
Sci jest jego deklaracjg ideowq. Obecnie pisze powiesé z czasdw wojny w sensie
pozytywnym dla nas®. Mozna na niego liczyé przy wyborach.

Wyka Kazimierz, 40 lat, byly prezes Zwigzku Literatéw w Krakowie. Wybitny kry-
tyk literacki. Docent Uniwersytetu Jagiellonskiego. Redaktor pisma ,Twdrczos$é”. Re-
alny, trzezwy, chytry. Przed wojng znany z postepowych poglgddw, okreSlany mia-
nem komunisty. W konspiracji redagowat nielegalne pismo literackie, wydat
antologie poezji podziemnych. W czasie wojny handlowat drzewem. Zblizony do
PPR. Zdecydowanie pozytywny do demokracji od pierwszych dni wyzwolenia. Czto-
nek Rady Miejskiej, gtosuje razem z nami. Mozna go wykorzystaé przy wyborach.

Jan Wiktor*, po 50-ce. Pisarz staby. Cieszy sie duzg popularnoscia, byly wspdt-
pracownik koncernu I[lustrowany] K[urier] Clodzienny]. Przyjaciel Balickiego®,
redaktora ,Dziennika Polskiego” - jest czeSciowo konfiskowany. O zydach pisze,
ze spotkata ich niestety kara za to, ze byli wyzyskiwaczami. Streszcza rozmowy
z [Marig] Rodziewiczédwng w sprawie ziem wschodnich. Krytykuje aresztowania
i traktowanie wiezniéw. Sympatyk PSL. Nastawiony antyklerykalnie podobnie
jak pewna czes¢ PSL. Zdecydowanie opozycyjnie nastawiony do rzadu.

Przybos$ Julian, 45 lat, cztonek PPR. Poeta niezrozumiaty. Wszyscy literaci
twierdzg, ze jest najwiekszym polskim poetq. Dobry prozaik. Byt wspdtredaktorem
,Polskich Widnokregéw”, 1939 r.-1941 r.¢ Uczen [Tadeusza] Peipera, nalezat do
Zwrotnicy. Deklarowat sie jako radykalny lewicowiec. Jest wspdtredaktorem ,,0d-
rodzenia”. Nalezy go bezwzglednie wykorzystaé przy wyborach.

Kisielewski Stefan, 34 lat[a]. Syn dziatacza PPS Zygmunta Kisielewskiego,
ktéry pdzniej przeszedt do sanacji. Bratanek Jana Augusta Kisielewskiego - bar-
dzo ambitny i wrazliwy. Wybitnie utalentowany. Muzyk - kompozytor, profesor
konserwatorium, powiesSciopisarz; dziennikarz. Nastawiony mniej negatywnie
do rzgdu, niz to wynika z jego artykutéw. Duzg wine za jego negatywne nasta-
wienie ponosi redaktor [Karol] Kuryluk’, ktéry nie chciat drukowacé jego artyku-
16w, Jest w bardzo ciezkim potozeniu materialnym, zniszczony przez powstanie
warszawskie. Nastawiony negatywnie do powstania. Zwolennik wolnej konku-
renciji. Uznaje konieczno$¢ sojuszu z SSSR. Nie moze zdecydowaé sie miedzy PSL

3 Mowa o ksigzce Popiét i diament.

* Jan Wiktor (1890-1967), prozaik, publicysta, politycznie zwigzany z ruchem ludowym.
Byt postem do Krajowej Rady Narodowej, pdzniej Sejmu Ustawodawczego i sejmoéw PRL.

5 Stanistaw Balicki (1909-1978), pisarz, krytyk literacki, dyrektor teatréw. Po wojnie redak-
tor ,Dziennika Polskiego” w Krakowie.

¢ Niescistos¢ autorki. Pismo nosito nazwe ,Nowe Widnokregi”.

7 Karol Kuryluk byt redaktorem pisma ,Odrodzenie”.
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a Stronnictwem Pracy. Jest korektorem i wspdtpracownikiem ,Przekroju”. Wyda-
je sie, ze mozna go zneutralizowaé przy wyborach.

Dygat Stanistaw, 29 lat. Mlody powiesciopisarz. Zaczal pisaé¢ w okresie oku-
pacji. Dziatacz konspiracii literackiej. Mentalnosé wychowana na ,Wiadomo-
Sciach Literackich’. Bardzo pozytywnie nastawiony do rzgdu. Zona bardzo zdol-
na - aktorka, réwniez demokratka. Nalezy ich wykorzystaé przy wyborach.

Brandys Kazimierz. Bardzo zdolny, mtody powiesciopisarz. Politycznie pewny.
Pisze stale polityczne artykuty w ,Odrodzeniu” i ,Przekroju”. Napisat bardzo dobry
artykul o powstaniu warszawskim W tunach patosu. Nalezy go bezwzglednie
wykorzystaé przy wyborach.

Milosz Czestaw, 36 lat. Bardzo zdolny poeta. Rodem z Wilna. Byty cztonek
grupy Zagaséw [powinno byé: Zagaréw - M.G.]. Przyjaciel [Jerzego] Putramenta,
[Stefana] Jedrychowskiego, [Henryka] Dembinskiego. Dziatacz konspiracyj-
ny w dziedzinie literackiej. Opracowatl w konspiracji antologie poetyckqg Piesn
niepodlegla nacechowang postepowym Swiatopoglgdem. Wspdipracownik
,Odrodzenia” i ,Przekroju”. Od pierwszych dni oswobodzenia zwolennik PKWN.
Nalezy go wykorzystaé przy wyborach.

Otwinowski Stefan. Wyszed! z kregu ,Wiadomosci Literackich”. W czasie oku-
pacji brat udziat w konspiracii literackiej i w Komitecie Pomocy Zydom. Napisat
doskonatqg sztuke Wielkanoc - z zycia ,ghetta” w czasie okupacji. Zdecydowa-
nie demokratycznych poglgddéw. Moze byé wykorzystany w wyborach.

Fijas Zygmunt®, 34 lat[a]. Znakomity satyryk i nowelista. Gospodarz Zwigzku
Literatéw. Bardzo popularny. Przed wojng nalezat do krakowskiej grupy lewicy
literackiej zgrupowanej dookota [Leona] Kruczkowskiego i [Jézefa] Cuchnow-
skiego [powinno by¢: Czuchnowskiego - M.G.]. Zdecydowany marksista - zblizo-
ny do PPR. Nalezy go wykorzystaé przy wyborach.

Polewka Adam, 45 lat, PPR. Dotychczasowy kierownik propagandy i informa-
cji. Bardzo lubiany przez kolegdw. Przedwojenny cztonek lewicy literackiej. Nale-
zy go wykorzystaé w wyborach.

Zagorski Jerzy, 40 lat. Pisarz katolicki. Rodem z Wilna, zaprzyjazniony z grupq
lewicy wilefiskiej. W konspiracji brat udziat w Komitecie Pomocy Zydom. Usituje
pogodzi¢ katolicyzm z pozytywnym nastawieniem do demokraciji. Korespondent
.Dziennika Polskiego”, urzednik Wojewddzkiego Urzedu Wydziatu Kultury i Sztu-
ki. Neutralny.

/-/ Mitoszewska Zofia

Warszawa dnia 3.12.1945 1.

Hotuj Tadeusz, cztonek PPR, zdolny pisarz. Prowadzi propagande miejskq. Diu-
goletni wiezien Oswiecimia, cztonek komitetu Oswiecim Walczgcy. Zaprzyjazniony
z [Jézefem] Cyrankiewiczem i Motykqg’®. Nalezy go wykorzystaé przy wyborach.

8 Zygmunt Fijas (1910-1985), literat, autor opowiadan satyrycznych, felietonéw, humore-
sek. Przed wojng mieszkat w Krakowie, gdzie wspétpracowat z ,Krakowskim Kurierem Wie-
czornym” i miesiecznikiem literackim ,Nasz wyraz”. Od 1946 r. mieszkat w todzi.

? Lucjan Motyka, dziatacz PPS.
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CHRIs NIEDENTHAL

FOTOREPORTER KOMUNIZMU

Urodzitem si¢ w 1950 r. w polskiej rodzinie w Londynie. Pierwszy raz
przyjechatem do Polski, gdy miatem 13 lat. Potem juz tu wracatem.
W 1976 r. wzigiem slub z Karoling Cieliszak, studentkq germanistyki
Uniwersytetu Warszawskiego. Przez wiele lat mieszkatem w Polsce jako
zachodni korespondent. Obywatelstwo polskie otrzymatem w 1998 r.

Rodzice

Moja mama Helena tyzwanska wyjechata z Polski na poczgtku wrzednia 1939 r. Pra-
cowata wiedy w Polskiej Agencji Telegraficznej, czyli odpowiedniku dzisiejszej Polskiej Agencii
Prasowej. Rzqd RP, podejmujgc decyzje o emigracji, potrzebowat do obstugi pracownic.
Niewiele z nich chciato wyjezdzaé, a moja mama byta wiedy wolna i myslata, ze wojna
skonczy sie za pare tygodni. Wyjechata wiec razem z rzqdem i przekraczata granice RP
17 wrzeénia. Przez Rumunie i Paryz dotarta do Londynu. Natomiast méj ojciec, Jan Nie-
denthal, urodzit sie we Lwowie. Byt wiceprokuratorem Wilna. Wyjechat z Polski we wrze-
$niu 1939 r. przez Litwe, Szwecje, Francje, gdzie dotqczyt do | Dywizji Grenadieréw gen.
Bronistawa Ducha, ktéra bronita linii Maginota. Nie byt zawodowym wojskowym, zostat
wziety do niewoli niemieckiej, z ktérej uciekt. Przedostat sie do Hiszpanii, gdzie znéw go
uwieziono. Po kolejnej ucieczce z wiezienia udat sie do Anglii. W Londynie wigczyt sie w prace
rzqdu RP. Po wojnie nie mégt by¢ w Anglii sedziq ani prokuratorem, wiec pracowat w bry-
tyjskim ministerstwie o$wiaty, w specjalnym wydziale dla Polakéw — dla tych, ktérzy po woj-
nie zdecydowali sie pozosta¢ w Anglii i szukali mozliwosci nauki czy studiowania. Pomagat
im dosta¢ sie na studia, zdoby¢ stypendium.

Elementarz pachniat Polskg

W domu zawsze byta polska atmosfera. Bytem z siostrq karcony za 1o, ze rozmawialismy ze
sobg po angielsku. Z rodzicami zawsze rozmawiatem po polsku. Do pigtego roku zycia, kiedy
poszedtem do szkoty, bardzo kiepsko méwitem po angielsku. Rodzice ojca umarli przed wojng,
nie miat wiec zadnej rodziny w Polsce. Jego dwaj bracia w latach 20. i 30. wyemigrowali za
chlebem do Rio de Janeiro. Trzeci brat Adam zgingt od alianckich bomb w niemieckim obozie
ienieckim. Czwarty brat Wiadystaw Niedenthal walczyt w Powstaniu Warszawskim. Prawdopo-
dobnie byt jednym z szeféw tzw. ,Antyku”, czyli komérki antykomunistycznej w Armii Krajowe;.
Wradystaw Bartoszewski pamigta go jako jednego ze swoich zwierzchnikéw. To ciekawa po-
sta¢. Do kofca nie wiemy, czy on naprawde zgingt. Méwiono nam, ze polegt ostatniego dnia
Powstania na ulicy Promyka na Zoliborzu, ale nie znaleziono ciata. Jego symboliczna mogita
znajduie sie na Powgzkach. Ciekawe jest to, ze w latach 80. spotkatem kobiete, ktéra go znata
z Powstania i twierdzita, ze po wojnie widziata go w Warszawie na przystanku autobusowym.
Do Londynu dotarta przez Iran jego zona z dzie¢mi. Moi rodzice jednak niechetnie wspominali
czas wojny i swojej dziatalnosci.

Chodzitem do polskiej szkotki w soboty. Uczylismy sie tam geografii, taica, $piewu.
Wychowywatem sie na polskim elementarzu Falskiego, uczytem sig, ze Ala ma kota. | pa-
mietam do dzi§ zapach tej ksigzki. Ona pachniata sosng, lasem. Gdy zdatem jakims cu-
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dem egzamin do dobrej angielskie| szkoty, tata kupit mi w nagrode aparat fotograficzny.
Pézniej ukoniczytem Wydziat Fotografii w London College of Printing.

Spodobatl mi si¢ ten kraj

W Polonii londynskiej byty dwa obozy: jeden bardzo konserwatywny, drugi mniej, i my
do niego nalezelismy. Mocno zacietrzewieni antykomunisci nie chcieli jecha¢ do komuni-
stycznej Polski i kategorycznie zakazywali tego swoim dzieciom. Mysle, ze ojciec troche bat
sie jecha¢, bo przed wojnq wsadzat w Wilnie komunistéw do wiezienia. Pierwszy raz przy-
iechaliémy do Polski catq rodzing w 1963 r. do krewnych mojej mamy. Nic sie nie stato,
nie byto szykan. To byto dla mnie bardzo ciekawe doswiadczenie. Bardzo mi sie tutaj
spodobato. Dwa lata pézniej wybratem sie sam na wakacje do Polski. Pozniej jezdzitem
kazdego roku. Po studiach przyjechatem do Polski w 1973 r. i juz zostatem.

Nielegalne koscioty

Pierwsze zdjecia, ktére robitem dla ,Newsweeka”, to byty nielegalne koscioty zbudo-
wane w wojewddziwie biatostockim. Zaangazowat mnie do tego korespondent z Bonn,
Paul Martin, ktéry przyjechat do Polski, zeby napisaé o tym materiat. To byto niebezpiecz-
ne, bo czesto koscioty budowano w strefie nadgranicznej z ZSRS. Tam nie wolno byto robi¢
zdje¢, zwtaszcza obcokrajowcowi. Byto to bardzo ciekawe, np. kaplica, ktéra byta normal-
nym prywatnym jednorodzinnym domkiem, z dobudowang nawgq. Widziatem domy, w kté-
rych zamiast salonu byta kaplica. Wokét stotu — ottarza ze $wiecami — modlili sie ludzie.
Budowano tez $wigtynie po cichu, w duzej stodole, ktérg potem rozbierano. Bylismy w kil-
ku takich miejscach. To byt moj chrzest bojowy. Zdjecia robitem bez btysku, aby uchwyci¢
atmosfere, ducha. Od tego czasu fotografowatem dla ,Newsweeka”. Wizyte Papieza w Pol-
sce w czerwcu 1979 r. obstugiwatem réwniez z Paulem. Ciekawe, ze pédzniej wydalono
go z Polski jako szpiega CIA. Czy nim byt2 Nie wiem.

Mimo ze z USA przyjechat tez znany amerykanski fotograf z ,Newsweeka”, moje zdje-
cie trafito na oktadke. W Warszawie fotografowatem z hotelu Victoria szeroki plan placu
Zwyciestwa. Pielgrzymka byta bardzo piekna, niesamowita. Chyba w taki sposéb zostatem
z czasem fotografem wspotczesnej historii Polski.

Nadpalony Radom

Pierwsza czkawka historii, w ktérej bratem udziat, to byly wydarzenia w Rado-
miu w 1976 r. Nie pracowatem wtedy dla zadnego z pism i nie mieszatem sie do politycz-
nych spraw. Razem z Krzysztofem Bobinskim, ktéry pracowat wiedy dla ,Financial Times”,
i mojqg zong zdecydowali$my sie pojecha¢ do Ursusa. Schowatem aparaty fotograficzne do
siatki z zakupami. Podjechaliémy autobusem blisko fabryki, ale gdy wmieszalismy sie w thum
robotnikéw, momentalnie zostaliémy wytowieni przez milicjantéw i odestani do Warszawy.
Zonie grozili, ze moze nie skonczy¢ studiow. Nie zrobitem wtedy zadnego zdjecia. Byta
iednak Inger Wahloo, szwedzka korespondentka ,Expressen”, ktéra pdzniej za swoje teksty
o PRL zostata oficjalnie usunigta z Polski. Pojechatem z nig robi¢ materiat do Radomia,
ktory wiedy w 1976 r., po buncie robotnikéw, zostat ,,uhonorowany” centralnymi uroczy-
stosciami z okazji Dnia Milicjanta. Pamietam, ze byta wielka parada przed wypalonym
gmachem komitetu partii, ktéry przystrojono wielkimi flagami.

Akredytowatem sie w Polsce jako fotograf pracujqcy dla nieznanej francuskiej agenc;ji
Team International, cho¢ de facto bytem wolnym strzelcem. W tamtych latach nie staratem
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sie prowokowa¢. Chociaz nie bytem neutralny $wiatopoglgdowo, nie wchodzitem jesz-
cze w sprawy podziemnej opozycji. Obawiatem sie, ze moge by¢ obserwowany przez Stuz-
be Bezpieczenstwa i nie chciatem narazad innych.

Tiumacz Walesy

Pierwszego dnia strajku w stoczni w 1980 r. zadzwonit do mnie angielski korespondent
Michael Dobbs, ze powinniémy pojechaé do Gdariska. Nastepnego dnia juz tam bylismy, ale
nie chcieli nas wpuéci¢ za brame. Miatem wielkiego pietra. Robotnicy bali sie jednak tak
samo jak my. Batem sie wej¢ jako obcokrajowiec, bo mogtem by¢ zatrzymany i oskarzony
o szpiegostwo, za to, ze fotografuje zaktad o znaczeniu strategicznym. Oni jeszcze wiedy
nikogo nie wpuszczali i nie wiedzieli, co z nami zrobi¢. Gdy nas juz wpuscili, poszlismy do sali
BHP. Tam wtedy odbywaly sie rozmowy. Po jednej stronie stotu siedziat Gniech, éwczesny
dyrektor stoczni, a naprzeciwko niego cztowiek z wgsami, o ktérym nigdy nie styszatem. Czu-
tem, ze dzieje sie tu co$ waznego, miatem jednak zakaz robienia zdje¢. Uczestniczytem w tych
rozmowach, siedzqc obok Lecha Watesy, i tumaczytem jego stowa mojemu angielskiemu
koledze. Ukradkiem zrobitem jakies zdjecia Gniecha od tytu bez btysku. Zrobitem tez kilka
zdje¢ robotnikom. Gdy byta przerwa w rozmowach, wyszedtem ze stoczni na ulice, sfotogra-
fowatem brame i poszedtem na dworzec kolejki podmiejskiej. Atmosfera tych rozméw byta
taka, ze myslatem, ze one sie zakonczq juz tego dnia. Przed bramg byt maty tum, na bramie
nie bylo jeszcze zdje¢ Papieza. Statem na peronie kolejki i chciatem sfotografowa¢ wycho-
dzqcych ze stoczni ludzi. Nagle otworzyta sie brama i wyszta jakas grupa. Zaczgtem im robi¢
zdjecia. Oni zauwazyli mnie. Ktérys krzykngt: Bierzcie go! Nie uciekatem, wiec mnie zabrali
do budki straznikéw, ktorzy gdzies wydzwaniali i pytali, co ze mng zrobi¢. Mimo strajku ci
straznicy nie byli razem z robotnikami. Trwato to kilka godzin. Nie tumaczytem sie. W koncu
mnie wypuscili. Spotkatem Dobbsa i wréciliémy do Warszawy. Zdjecia trafity na oktadke ,News-
weeka”, cho¢ wydrukowali go tydzien pdzniej, gdy brama stoczni wyglgdata bardziej barw-
nie. Wrécitem na ostatnie kilka dni strajku, ale panowata juz catkowicie inna atmosfera. Byli
tam dziennikarze i telewizje z catego $wiata. Wszedtem bez problemoéw. Nastréj byt jak przy
rozdawaniu Oscardéw. Po tym wydarzeniu juz wsigktem w bieg polskiej historii. Miatem na-
kazz ,Newsweeka” robienia wszystkiego, co dzieje sie w kraju. Za Watesq jezdzita wszedzie
cata kawalkada zachodnich dziennikarzy. Samochéd Watesy jezdzit szybko, staratem sie by¢
na jego ogonie. Strajki, spotkania, zjazd ,Solidarnosci”...

Propozycje wspétpracy

Kilkakrotnie chciano mnie naméwi¢ do wspétpracy z bezpiekg. Chcieli, abym im do-
starczat zdjecia z réznych manifestacji. Ubekom zalezato najbardziej na twarzach uczestni-
kéw demonstracii, ktérych mozna byto pézniej wytapaé. Oczywiscie nie przystatem na te
propozycje. Pierwsze takie zdarzenie miato miejsce jeszcze przed stanem wojennym, gdy
Lech Watesa przyjechat na rozmowy z Mieczystawem Rakowskim w Urzedzie Rady Mini-
stréw. My ktebilismy sie w matym pokoiku, bo nie wpuszczano nas na sale obrad. Czeka-
lismy czesto do godziny 2-3 nad ranem. Z Watesq byt jakis solidarno$ciowy fotograf i jemu
szmuglowali$my swoje aparaty, zeby pstrykngt zdjecia. Datem wiec méj aparat, ale zostat
skonfiskowany. Wezwano mnie wtedy na rozmowe, ze niby nic, ze majg méj aparat i chcieliby
,C0$ za co$”. Powiedziatem, zeby go sobie zatrzymali, i podziekowatem za ich propozycie.
Ten aparat nie miat dla mnie wiekszego znaczenia, bo cho¢ byt dobry, to jego warto$é byta
rowna jednej lub dwém dnidwkom moijej pracy.
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Byta tez dziwna prowokacja na cmentarzu Powgzkowskim w latach 80. Chyba byt to
pogrzeb dziennikarza, kiéry popetnit samobdjstwo. Nie mogtem byé¢ na tych uroczysto-
$ciach, ale przyszedt jaki$ fotograf, ktéry podawat sie za mnie. Przedstawiat sie jako Nie-
denthal i moéwit, ze robi zdjecia dla ,Newsweeka”. Opowiedzieli mi to koledzy, ktérzy
prébowali go stamtqd przegonié.

Wszyscy bylismy wiedy w jakim$ stopniu inwigilowani. Dziwna historia przydarzyta mi
sie w 1986 r., gdy kto§ wtamat sie do mojego samochodu. Pézniej w $rodku lezato 13
réz. Nic nie zgineto. Co to miato symbolizowaé? Moze 1o, ze ja bytem akurat od 13 lat w Pol-
sce, ale to chyba niemozliwe. Do tej pory nie wiem, o co chodzito.

Robitem zdjecia na slajdach i nigdy ich nie widziatem przed publikacjq, bo wywotywano
ie dopiero w redakcji. Niewywotane slajdy to byt warunek zachodniego wydawcy i gwa-
rancja, ze nikt z tych zdje¢ nie zrobit wezedniej zadnych odbitek.

Gichoka kieszen

Raz w Nowej Hucie zaparkowatem chyba kilometr od gtéwnych zamieszek i kiedy wré-
citem z demonstracji, to przy samochodzie juz czekali milicjanci, zeby mi zabra¢ filmy.
Dobrze wiedzieli, kim jestem i gdzie zaparkowatem. Byli grzeczni, ale zaskoczyli mnie i chyba
oddatem im wiedy film. Najczesciej robitem jednak tak, ze po zrobieniu zdje¢ chowatem
filmy do gtebokich kieszeni, a gdy chciano mi je zabra¢, to oddawatem inne, specjalnie na
takg okazje przygotowane czyste klisze. Ten manewr czesto sig udawat. Bytem na niego
przygotowany. 31 sierpnia 1982 r. w rocznice strajku przy zbiegu ulic Swietokrzyskiej i Mar-
szatkowskiej zobaczytem, ze jacy$ ludzie dajqg sobie dziwne znaki, jak rzucanie rekawicy na
ziemie. Bytem w tlumie i wyczutem te ruchy wokét mnie, ale mnie nie aresztowano. Zwy-
kle jak mnie zatrzymywano, zgdatem od nich legitymaciji, co ich bardzo denerwowato.

Jechatem kiedys do Huty Warszawa w 1982 czy 1983 r. i gdy zaczgtem wiezdza¢ w ulicz-
ki (@ miatem rejestracje: litery IWA na zielonym tle — dla obcokrajowcéw), otoczono samo-
chod i grozgc pistoletem, wyciggnieto mnie z niego. Potem razem z innymi dziennikarzami
przesiedzieliémy catg demonstracje w komisariacie.

Grozny moment to byt wyjazd pod Kopalnie Wuiek jakies pét roku po jej pacyfikacii.
Razem z kilkoma innymi fotografami zwinieto nas momentalnie i zawieziono do siedziby
milicji. Rozdzielili nas i przepytywali. Chcieli nas zastraszy¢. Ratowato nas to, ze mielismy
inny status jako obcokrajowcy, pewnie bytby wielki raban w mediach, jesli cokolwiek by
nam sie stato. Nie znam zagranicznych dziennikarzy, ktérych by pobito, ale z polskimi po-
stepowano bardziej brutalnie.

Stan wojenny w piguice

Najtrudniej byto w stanie wojennym. Nie mozna byto swobodnie wysta¢ zdje¢. Miaty
one by¢ dostarczone do Nowego Jorku najpdzniej w pigtek wieczorem. Stan wojenny roz-
poczqt sie z soboty na niedziele. Pierwsze fotografie ukazujgce groze stanu wojennego
+Newsweek” otrzymat od Francuzéw, ktérzy zdgzyli zrobié¢ zdjecia i wyjechali z Polski. Wie-
dy nawet wstrzymano druk, zeby jeszcze dotqczy¢ je do pisma. Mimo réznych problemow
tatwiej mi byto robi¢ zdjecia niz je dostarczy¢ do USA. W potowie pierwszego tygodnia
stanu wojennego zastanawiatem sig, jak przemycié¢ filmy. Nie mogtem wyjecha¢, bo ba-
tem sie, ze mnie nie wpuszczq z powrotem. Zdecydowatem sig, ze pdjde na Dworzec
Gdanski. Byt taki pociqg, ktéry odchodzit okoto godziny 22.00, a obowigzywata wiedy
godzina policyjna. Kilkanascie filméw zgodzit sie zabra¢ jakis Polak, ktéry wyjezdzat z zong
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do Niemiec, ale gdy dowiedziata sie o tym zona, to myslatem, ze go zlinczuje. Musiat mi
wszystko odda¢. Gdy do odjazdu byty 2 minuty, paczuszke wzigt ode mnie student z Nie-
miec i obiecat powiadomi¢ redakcje ,Newsweeka” w Bonn. Polacy byli przestraszeni, bo
TVP wyemitowata reportaz z granicy, gdzie pokazano konfiskate filméw przez celnikow.
Mtody Niemiec chyba tego programu nie oglgdat. Troche sie batem, ze te zdjecia sprzeda
iako swoje. Okazat sie uczciwy i po kilku tygodniach zobaczytem je juz wydrukowane.
Wrazenie robito zwtaszcza to z wozem bojowym i zotnierzami na tle kina Moskwa, z planszg
,Czas Apokalipsy”, ktéra byta reklamg filmu Coppoli. Cho¢ to zdjecie technicznie nie jest
dobre, to oddato stan wojenny w pigutce.

Dopiero kiedy przedtuzono mi polskg wize, pojechatem w styczniu do Anglii. Bytem
wtedy kurierem zagranicznych dziennikarzy. Przewioztem duzq liczbe szpul fotograficznych,
nagranych na kasety filméw, napisane teksty, ktére pozniej z Anglii dostarczatem do redak-
cji. Miedzy zachodnimi dziennikarzami byto swego rodzaju braterstwo. Poleciatem tez do
Nowego Jorku i dostatem staty kontrakt z ,Newsweekiem”. Docenili mojq prace.

Opiekun z Interpressu, zdjecia z Bialoteki

Korespondenci zagraniczni mieli poczgtkowo akredytacje i wize do 31 grudnia 1981 r.
Od 13 grudnia zostaty nam wiec tylko dwa tygodnie do wygasniecia wizy. Nasze normalne
kanaty przekazu za granice byly zablokowane. Wszystkimi korespondentami zagranicznymi
opiekowat sie Interpress, ktéry miescit sie na tytach Teatru Wielkiego. Wszelkiego rodzaju
podréze po Polsce trzeba byto w stanie wojennym ustalaé z nimi. Zawsze trzeba byto pisa¢
podanie i czekaé na zgode. Czesto przydzielali opiekuna. Manifestacje uliczne fotografo-
watem oczywiscie bez opiekuna.

Ale Interpress na poczgtku stanu wojennego tez byt zamkniety. Po kilku dniach roz-
poczqt dziatalnosé. Wysytato sie filmy na Zachéd za ich akceptacjg. To oczywidcie byto pole
dla naszych machlojek, ktére polegaty m.in. na podmienianiu filméw. Tak udato mi sie
przeszmuglowa¢ zdjecia zrobione internowanym w Biatotece, ktére opisatem jako kadry
z ulicy. Do Biatoteki aparat dostarczytem przez zaprzyjaznionego operatora Piotra Kwiat-
kowskiego, ktérego brat Maciej byt tam przetrzymywany. Piotr przekazat mu aparat podczas
widzenia. Zdjecia zostaty wykonane w poczekalni i w wiezieniu.

W Interpresie nie sprawdzali tych filmoéw. Liczyta sie liczba sztuk szpulek filmowych i opis.
Nie zmuszano nas do wywotywania zdje¢. Wobec nas cenzura byta jednak do$é¢ tagodna.

Na demonstracjach

Trudno byto fotografowa¢ demonstracje. Fotoreporter narazat sie obu stronom. Ube-
cy byli w ftumie, i manifestanci traktowali czasem nas jak ubekéw. Nie znatem osobiscie
— jak moi polscy koledzy — solidarnosciowych ,zadymiarzy”. Jestem wysoki, nie mogtem
sie wiopi¢ w ttum. Trzeba byto uwaza¢, zeby nie uszkodzi¢ sprzetu, nie da¢ sie obla¢
sikawkg milicyjng i jeszcze zrobi¢ dobre zdjecia. To nie byto takie tatwe. Bytem kiedy$ na
Lwowskiej na wystepie podziemnego teatrzyku. Byto to bardzo ciekawe, ale proszono,
zebym nie robit zdjeé. Inni dziennikarze mogli to chociaz opisa¢. Zdjecia ze struktur
»Solidarnosci” robit Erazm Ciotek. Duzo dobrych zdje¢ z tego okresu wykonat tez Woj-
ciech taski z Francji.

Byty oczywiscie wydarzenia, ktére mnie mocno poruszaty — pogrzeby czy bici ludzie.
Osobiste wzruszenie nie moze jednak przeszkodzi¢ w robieniu zdje¢, ktére przyczyniq sie
do pietnowania zta.
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~Nie rozwijasz sie”

Mimochodem statem sie fotoreporterem politycznym. Tak wyszto. Cho¢ weale nie twier-
dze, ze robitem lepsze zdjecia niz koledzy. Plusem jest to, ze moje archiwum historii Polski
jest w kolorze.

Jestem ,perty” z Lechem Watesq. Podczas ostatniego spotkania na zimowej olimpia-
dzie w Salt Lake City powiedziat mi, ze on z elekiryka zostat prezydentem, a ja ciggle jok
bytem fotoreporterem, tak nim jestem nadal. Zarzucit mi, ze sie nie rozwijam.

Moije ulubione zdjecia? Czesto nikt ich nie widziat. Nie sq polityczne. Natomiast zawo-
dowo fotografowatem komunizm, jego skutki i upadek réwniez w innych krajach. To byt
temat mojego zycia.

Opracowat Jarostaw Wréblewski

Fot. z archiwum rodzinnego autora

a

23 lutego 1961 r. z rodzicami i siostrg (od lewej: Chris, Helena, Jan i Krystyna) przed
patacem Buckingham w Londynie. Ojciec otrzymat tego dnia od krélowej order MBE
(Member of the Order of the British Empire) za pomoc Polakom po wojnie.
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NIE PODAWAC - NIE DOPUSZCZAC
- ELIMINOWAC...

Szanowny Panie Redaktorze,

W kwietniowym numerze ,Biuletynu IPN” ukazata sie interesujqca relacja Piotra Szu-
barczyka poswiecona gdanskim echom pojawienia sie w 1977 roku dokumentéw GUKP-
PiW, czyli cenzury. Pozwalam sobie sprostowad jedng informacije i jedng opinie, albowiem
»Biuletyn” z zatozenia winien by¢ mozliwie najbardziej miarodajnym zrédtem historycznym
na temat dziejéw najnowszych.

Informacja: Niezwykle cenne dokumenty wywiezione do Szwecji przez Tomasza Strzy-
zewskiego spotkaly sie ze sceptycznym przyjeciem, ale... dyrekcji Rozgtosni Polskiej Radia
Wolna Europa oraz Redaktora ,Kultury”, kiérzy obawiali sie prowokacii, nie wierzgc w au-
tentyczno$¢ dokumentow. Wéwczas zwrocit sie on do wydawnictwa Aneks w Londynie,
w ktérym zajmowatem sie m.in. powstajgcg wtedy serig ksigzek (zanim wydawnictwem
ksigzek zajeta sie ze znakomitym skutkiem moja zona, Nina).

Wstepngq i pozytywng weryfikacje prawdopodobnej autentycznosci dokumentéw przepro-
wadzit mieszkajgey wéwcezas w Lund na emigracji Andrzej Koraszewski oraz Jerzy Diattowicki
z Warszawy, przebywajgcy na urlopie w Szwecji. Rozpoczgtem wielotygodniowe, trudne ne-
gocjacije, przekonujgc T. Strzyzewskiego, ze by¢ moze w latach pie¢dziesigtych kto$ na Za-
chodzie bytby w stanie wyptaci¢ mu oczekiwane kilkaset tysiecy dolaréw... Zapewnilismy, ze
Aneks uczyni wszystko, by zagwarantowaé T. Strzyzewskiemu prawa do wszelkich honora-
ridw, szczegdlnie zagranicznych. Ostatecznie udato mi sie go sktoni¢ do przekazania doku-
mentéw. Ze wszystkich zobowigzan finansowych, znacznie jednak ponizej oczekiwan ,auto-
ra”, wywigzalismy sie.

Rozpoczelismy przygotowania do publikacji w wydawnictwie Aneks dwutomowej ,Czar-
nej Ksiegi Cenzury PRL”. Jednocze$nie uznalismy, ze mamy w reku polityczng bombe,
i podjeliémy pryncypialng decyzje o przekazaniu dokumentéw do KSS ,KOR” po to, by
wladnie opozycja w kraju — a nie emigracja — rozpoczeta polityczng ofensywe. Tak sie tez
stato. Zbiér ukazat sie w dwéch wersjach: pierwsza, o ograniczonej objetosci poprzedzo-
na o$wiadczeniem cztonkéw KOR-u i listem T. Strzyzewskiego, oraz druga, z szerszym
wyborem dokumentéw, ze znakomitym wstepem Stanistawa Baranczaka (ukazata sie
naktadem wydawnictwa NOWA). Dokumenty wywotaty ogromne wrazenie w Polsce i na
$wiecie i bez watpienia przyczynity sie do zdynamizowania dziatan opozycji i ostabienia
prawomocnosci wtadz PRL.

Sktonitem T. Strzyzewskiego do tego kroku, albowiem ogromnie mu zalezato, poza
samym aktem politycznym, na umozliwieniu przyjazdu do Szwecji jego zony i cérki. Thuma-
czytem, ze wtadze PRL bedq bardziej sktonne zrezygnowaé z represji wobec jego rodziny,
ie$li cata sprawa zostanie nagto$niona i przez opozycje w kraju, i przez nas na Zachodzie.

Artykuty problemowe z fragmentami dokumentéw cenzury oraz wywiady z T. Strzyzew-
skim ukazaly sie w najwazniejszych gazetach w Europie i USA, w opracowaniu nadawaty
ie RWE i BBC. Okazato sie to skuteczne i po kilku miesigcach zonie i cérce pozwolono na
wyjazd do Szweciji.
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Catos¢ w dwutomowej edycji ,Czarnej Ksiegi Cenzury PRL” ukazata sie w Aneksie, po
czym byta trzykrotnie dodrukowywana i uzyskata ogromny, jak na warunki emigracyjne, bo
ponad 10-tysieczny naktad, z czego ponad potowa zostata przemycona do kraju.

Opinia u Piotra Szubarczyka, ze , list i paczka wzbudzity poczgtkowo nieufnos¢ dziataczy
KOR (obawa o prowokacie)” jest wiec nieuzasadniona, albowiem przesytka pochodzita od
nas z Londynu, a byliémy bardzo bliskimi, codziennymi wspétpracownikami Komitetu. Po
kilku dniach po dotarciu przesytki w rozmowie telefonicznej Adam Michnik podziekowat
»2a niezwykty prezent”.

Najwyrazniej Autor zasugerowat sie opiniq T. Strzyzewskiego, ktéry na emigracji zaan-
gazowat sie w dziatalno$¢ wspierajgcg KPN i kierowat sie wyrazanym w listach do mnie
przekonaniem, ze powinien byt otrzymac wiecej pieniedzy za przemycone dokumenty cen-
zury. Wiem, ze nie byto mu lekko, réwniez z powodéw rodzinnych, niemniej rosngce zgorzk-
nienie z czasem zaczeto wptywaé na jego oceny poszczegdlnych oséb oraz ugrupowan
opozycji. Niemniej powyzsze uwagi dotyczgce kwestii finansowych nie powinny przystania¢
istotnych motywacji patriotycznych, ktérymi bez watpienia kierowat sie T. Strzyzewski, mie-
sigcami kopiujgc dokumenty cenzury, a nastepnie przemycajqc je do Szwecji. Odegraty
one bowiem waznq role w procesie ukazywania prawdziwego, czesto absurdalnego, cha-
rakteru wtadz PRL.

W nadziei na publikacje powyzszego listu przesytam wyrazy szacunku

Eugeniusz Smolar

Od autora

Nie znam doktadnie perypetii Tomasza Strzyzewskiego po przedostaniu sie na Zachéd
z rewelacyjnym zbiorem dokumentéw, obrazujgcych dziatalno$é¢ cenzury prewencyjnej typu
sowieckiego w Polsce. Nie znam tez szczegdtowo roli Eugeniusza Smolara i wydawnictwa
Aneks jako posrednikéow w sprawie. Tematem mojego artykutu, czy raczej wspomnienia,
byto przedstawienie —z pozycji ,prelegenta” podczas ,nielegalnych” spotkan w Gdansku
— reakcji ludzi, ktérzy po raz pierwszy w zyciu zetkneli sie z niszczycielskq dziatalnoscig tego
rodzaju cenzury. Zrelacjonowatem tez to, co moéwito sie wéwczas w naszym gdanskim
$rodowisku (SKS, ROPCIO, poézniej RMP) o materiatach Strzyzewskiego. A méwito sie, iz
materiaty sq tak wstrzgsajqce, ze poczgtkowo nawet Komitet Samoobrony Spotecznej KOR,
ich depozytariusz w kraju, miat watpliwosci co do ich autentycznoéci. Zastanawiat duzy
odstep czasu od udanej ucieczki Tomasza Strzyzewskiego do Szwecji (marzec 1977 r.) do
o$wiadczenia KSS KOR (18 listopada 1977 r.).

Informacje Eugeniusza Smolara sg cennym uzupetnieniem mojego wspomnienia i za
to dziekuje. Musze jednak wyzna¢, ze nie podoba mi sie ton nagany wobec Tomasza
Strzyzewskiego i wyrazna sugestia, ze gléwnym motywem jego czynu mogta by¢ cheé ,sprze-
dazy” wywiezionych materiatéw. Nie pasuje do takiej sugestii jego odwazne publiczne
o$wiadczenie z 18 pazdziernika 1977 r., zaczynajqce sie od stéw: ,Ja, Tomasz Strzyzew-
ski...” i zawierajgce wazne wyznanie: ,Uswiadomiwszy sobie ogrom niszczycielskich moz-
liwosci i zasieg destrukcyjnego wptywu cenzury na kulture narodowq oraz $wiadomo$é¢ spo-
teczng Polakéow, zdecydowatem sie wydostaé i ujawni¢ opinii $wiatowej mozliwie
najobszerniejszq i dobrang w najbardziej reprezentatywny sposéb cze$¢ dokumentaciji taj-
nej GUKPPiW [Gtéwnego Urzedu Kontroli Prasy, Publikaciji i Widowisk]”. Pienigdze? Tak,
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byty mu bardzo potrzebne. Byt w obcym kraju, bez zadnych gwaranciji, ze podejmie prace
i bedzie miat $rodki utrzymania, kiedy przestanie by¢ gwiazdg sezonu. W Polsce zostawit
zong, 3-letniego synka i pétroczng céreczke, ktdrych za wszelkqg cene chciat $ciggngé do
Szwecji. Wiedziat, jakiego figla sptatat komunistom, a wyobraznia podsuwata mu obrazy,
po ktérych raczej cigzko zasngé. Prosit KSS KOR o ,rozciggniecie opieki nad dzie¢mi”
i wyrazat obawe, ze ,mogqg one pas¢ ofiarg zemsty”. Ze nie byly to obawy gotostowne,
$wiadczy los licznych esbeckich ofiar tego czasu lub choé¢by pézniejsza historia rodziny ptk.
Kuklinskiego. W pienigdzach moégt widzie¢ érodek do rozwigzania swych probleméw.

Nie ma watpliwosci, ze rewelacje Tomasza Strzyzewskiego przyspieszyty w kraju proces
ksztattowania sie srodowiska opozyciji antykomunistycznej, co zaowocowato podczas Sierp-
nia. Cho¢by z tego powodu o dzielnym eks-cenzorze z Krakowa nalezy méwié¢ z wiekszym
szacunkiem.

Piotr Szubarczyk
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S$SP. TOMASZ STRZEMBOSZ
(1930-2004)

Avtorytet

Profesor Strzembosz wystuchat tematu, proponowanego przeze mnie na doktorat, zadat
kilka pytan, poinformowat, ze jestem ,juz trzydziesty pierwszy” w jego notesie, a potem
wyjasnit: ,Jest zwyczajem tego seminarium, ze méwimy do siebie po imieniu”. Zwréci¢ sie
po imieniu do cztowieka, ktéry jest w wieku twoich rodzicéw, a do tego jest powszechnie
znany i szanowany, to nie takie fatwe. Z czasem przekonatem sie jednak, ze w tej formie
»Tomaszu” byto wigcej naszego szacunku, respektu i przyjazni dla Mistrza niz w najstaran-
niej dobranych formach z savoir-vivre’'u. A Tomasz wiedziat doskonale, ze ta blisko$¢,
podkreslona przez bezposredniq forme, bardziej nas zmobilizuje do pracy niz najsurowsze,
»panaprofesorskie” wymagania.

Wiosng Tomasz powiedziat nam na seminarium, bysmy méwili o swoich historycznych
lekturach, bo ,ja sam dowiedziatbym sie czego$ nowego”. Przypomniatem sobie wtedy
znang sentencje wielkiego Seneki: Docendo discimus — uczgc innych, uczymy sie sami.
Oto prawdziwy Mistrz! On nie musi udawad, ze wie wszystko. Nie tedy droga do autorytetu.

Piotr Szubarczyk, OBEP IPN Gdansk

Mistrz

Nie miatem tyle szczeécia co moi koledzy z KUL i moje pierwsze spotkanie z Profesorem
nastgpito juz po studiach —w 1991 r. Na goscinne seminarium doktoranckie trafitem jako
nieznany Mu wspotpracownik Archiwum Wschodniego — inicjatywy, ktérej naukowo wow-
czas patronowat. Byta nas — jak pamietam — tréjka ludzi ,spoza”, patrzqcych z pewnym
zdziwieniem, a moze i z zazdrodcig, na wiezy, jakie fgczyty grupe magistrow z KUL z Mi-
strzem — na otwarto$¢, szczeroé¢ i szacunek, jakimi sie darzyli. Dzieki Jego cieptej, przyja-
cielskiej postawie i domowej atmosferze comiesiecznych spotkan z wolna i my stawalismy
sie ,strzemboszowcami”, dla ktérych poczucie wiezi srodowiskowej i wspdlne spojrzenie na
historie (zwtaszcza te kresowq) stanowito niebagatelng warto$é. Przez szereg lat odwleka-
tem sprawe sfinalizowania doktoratu, wierzgc mimowolnie, ze stan taki moze trwa¢ wiecz-
nie. Kiedy sie w koncu zdecydowatem, miatem nieodparte odczucie, ze toczymy z Profeso-
rem — juz wéwczas ciezko chorym — wyscig z czasem. Mimo powaznego stanu zdrowia byt
ze mnq do samego konca. Los tak chciat, ze jestem Jego ostatnim doktorantem. Fakt ten
iest dla mnie bardzo zobowigzujgcy i symboliczny zarazem.

dr Tomasz tabuszewski, naczelnik OBEP IPN Warszawa

Navuczyciel

W kilka dni po $mierci Tomasza, o kiérym my, uczniowie, najczescie] méwilismy Mistrz,
stowa nie uktadajq sie w zdania. W pamieci odzywajqg obrazy z naszej ponaddziesieciolet-
niej znajomosci, fascynacja historykiem i Cztowiekiem z krwi i kosci. Jak wyraziste jest
wspomnienie Tomasza z sarmackimi wgsami(l) z wyprawy do Puszczy Augustow-
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skiej w 1990 roku, kiedy to mieli$my szczescie po raz pierwszy dtuzej razem przebywaé.
Na kwaterze w Mikaszéwce zawstydzit nas, gdyz w robieniu ,pompek” nikt mu nie mogt
doréwnaé. Nawet w ciezkiej chorobie pozostat mtody i peten radosci zycia. Wiedy — w Mi-
kaszéwcee — uderzyto mnie, z jakim szacunkiem zwracat sie do ludzi. Tych prostych kochat
chyba najbardziej. Jako historyk potrafit wiele z nich czerpaé¢. Z Tomaszem zawsze chciato
sie by¢, bo on, ,wielki” Profesor, nie przyttaczat, lecz inspirowat.

Byt jak czyste ztoto. Jezeli sq definicje stéow ,godnos¢”, ,nauczyciel”, to on najlepiej je
utozsamia. Razem z Jego towarzyszkq zycia — Paniq Marylg Strzemboszowq — tworzyli wspa-
niaty zwigzek. Ona zawsze byta pierwszq recenzentkq Jego tekstéw, a naszym Dobrym
Duchem. To, co najlepszego mozna powiedzie¢ o przyjazni, skupito sie w tej parze.

dr Janusz Marszalec, naczelnik OBEP IPN Gdansk

Wdziecznosé

Profesor jest i pozostanie dla mnie cztowiekiem najbardziej godnym szacunku — jako
Mistrz, pod ktérego kierunkiem doskonalito sie moje pojmowanie historii i pod ktérego
duchowym przywédziwem powstaty moje dotychczasowe prace — ale tez joko Cztowiek,
peten ciepta, skromnosci i niezwyktej zyczliwosci, ktéry w bardzo dla mnie trudnym mo-
mencie zycia, gdy wydawato sie, ze przeciwnoséciom losu nie ma korca, w sposéb najbar-
dziej naturalny i oczywisty okazat mi swojg pomoc. Niezapomniane pozostajg, odbywajgce
sie w domu Profesorostwa, spotkania seminaryjne, na ktérych ksztattowat sie warsztat dok-
torantéw, badaczy Polskiego Parstwa Podziemnego. Jestem dumny i wdzieczny, ze moge
naleze¢ do grona uczniéw Profesora.

dr Ryszard Smietanka-Kruszelnicki, OBEP IPN Krakéw, Delegatura Kielce

Obiady

W przerwie seminariéw naukowych w domu Profesora panie zabieraty sie do tego, co
umiaty najlepie;j, czyli do przygotowania obiadu. Po problemach naukowych, ktérymi kar-
milismy dusze i umysty, wszyscy wyczekiwali na co$ dla ciata. W kuchni krélowata pani
Marylka, zona Profesora, wspierana naszymi skromnymi sitami. Kazdy przynosit na ten
wspdlny positek to, co mégt. Rozmowy na tematy naukowe przy obiedzie zwykle okazywaty
sie bardzo owocne. tatwiej byto znalez¢ odpowiedz na trudne problemy. Przy wspélnym
stole wytwarzata sie tez miedzy nami wiez, jaka tqczy grupe przyjaciét.

Bernadetta Gronek, dyrektor BUIAD

Chwile ciszy

Wdzieczna bede Tomaszowi za atmosfere seminaryjnych spotkan, gdzie gromadzito sie
tylu ciekawych ludzi. Wdzigczna za mgdre stowa i za to, co brzmiato pomiedzy nimi. Stysza-
tam je jako zachete — podejmij ten wysitek, zobaczysz, ze warto. Warto — cho¢ wcale
nietatwo, Tomasz bowiem pieknie i szeroko pojmowat tematy badawcze, lecz w bada-
niach podkreslat wage precyzji.

Wdzieczna bede za uwage, z jakq stuchat naszych wypowiedzi, i za gteboki namyst
przed kazdq odpowiedziq i radg, ktérej nam udzielit. Lubitam bardzo chwile ciszy, ktére
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zapadaty, zanim Tomasz zabrat gtos. Zapamigtam ciepto i spokdj tych spotkan oraz zaan-
gazowanie w nasze sprawy i problemy.

Justyna Skowronek, OBEP IPN Gdansk

Wykiad

Na wyktad monograficzny prof. Tomasza Strzembosza na KUL chodzili wszyscy. W ma-
tej sali (na 15 oséb) miescito sie nawet 30—40 studentéw. Bywali tam mediewisci, nowo-
zytnicy, bywali nawet studenci z innych kierunkéw.

Przyciggat jego sposdb prowadzenia zajed: z pasjqg, z umiejetnosciq pokazania istotnych
szczegotow, plastycznosé wypowiedzi. Byto to réwnie atrakeyjne jak temat wyktadu. Formal-
nie brzmiat on (byly to bowiem lata 80.): ,Dziatalno$¢ partyzancka w Polsce podczas Il wojny
$wiatowej”. Faktycznie za$: ,Partyzantka antysowiecka na przykfadzie loséw pptk. Jerzego
Dgmbrowskiego »tupaszki«”. Temat, szczegolnie w okresie komunizmu, bardzo ,gorgey”.

Wtedy zaczeta sie moja (i nie tylko moja) fascynacja osobg Profesora. To sposréd stu-
chaczy jego wyktadéw wyrosto grono historykéw, ktérym zaszczepit koniecznoéé dgzenia do
odkrycia prawdy i umiejetno$¢ analizy szczegdtéw przy jednoczesnym niezatracaniu wizji
catosci problemu.

Piotr Niwinski, OBEP IPN Gdansk

Szacunek dla prawdy

Jeszcze w 1990 r. nie bytem zdecydowany, na jaki temat chce pisa¢ prace magisterskg.
Dlatego na seminarium przedstawitem prof. Tomaszowi Strzemboszowi do wyboru trzy te-
maty: podziemie antykomunistyczne na Mazowszu, postawy moralne w obozach koncen-
tracyjnych i konflikt polsko-ukrainski w Bieszczadach. Profesor bez wahania wybrat ostatni,
stwierdzajqc, ze najwyzszy czas, aby historycy zajeli sie tq wtasnie problematykq. Tak zacze-
ta sie moja prawdziwa przygoda z historig. W trakcie badan niejednokrotnie dotykatem
spraw bolesnych i wstydliwych. Nigdy jednak nie spotkatem sie z Jego strony z niewiarg czy
powgtpiewaniem w odkrywane fakty. Czasem jedynie sugerowat znalezienie dodatkowych
zrédet, potwierdzenie relacji, sporzqgdzenie listy ofiar. Zawsze wytqcznie po to, by prezento-
wany obraz byt petniejszy.

Prywatnie, konsekwentnie starat sie nie obarcza¢ innych swoimi troskami. Kiedys$ po-
wiedziat, ze przez tydzien nie bedzie mozna z nim sie skontaktowa¢, bo udaje sie do
szpitala na ,drobny zabieg”, ktéry okazat sie... operacjg wszczepienia rozrusznika serca.
Pomimo to niedtugo poézniej, we wrzesniu 2000 r., w piekielnym skwarze zdobylismy gére
Demerdzi na Krymie.

Grzegorz Motyka, OBEP IPN Lublin

Ksigzka

Na poczgtku 1996 r. zbieratem materiaty do pracy magisterskiej o majorze Janie Tabor-
towskim ,Bruzdzie”. Wigzato sie to z licznymi i czestymi wyjazdami w odlegte zakgtki Polski.
Skromny budzet studenta nie mégt tego udzwigngé. Po kolejnym seminarium podszedfem
do Profesora i powiedziatem, ze nie bede w stanie napisa¢ pracy na ten temat, nie zdgzytem
doda¢, z jakich powodéw, kiedy ustyszatem: ,Panie kolego, jak tongé¢, to na gtebokiej wo-
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dziel”. Kiedy juz udato mi sie wyjasni¢, na czym polega problem, Profesor powiedziat: ,To
nie jest problem, przyjedziesz do mnie do Warszawy, dostaniesz ode mnie 200 dolarow
z mojego grantu. To powinno wystarczy¢. Warto, bo to bedzie dobra ksigzka”. We mnie to
stwierdzenie wywotato przerazenie, bo nie napisatem wtedy jeszcze ani jednego wersu...

Stawomir Poleszak, OBEP IPN Lublin

Bieszczady

Od chwili pierwszego spotkania z Profesorem Tomaszem Strzemboszem mojq uwage
zwrécit bardzo osobisty i ciepty stosunek do kazdej z oséb goszczqeych w progach Jego
domu na comiesigcznych spotkaniach seminaryjnych. Niezaleznie od tego, czy tq osobg
byt poczatkujgey stuchacz, czy tez staty juz bywalec, wytrawny uczestnik seminarium doktor-
skiego. Pamietam te pierwsze wypowiadane przez Niego stowa powitania: ,Ja mam na
imie Tomasz, a ty...2"”. Wspominam réwniez widok Jego drobnej sylwetki usadowionej
centralnie za stotem sporej wielkosci, otoczonej przewaznie pétkolem oddanych Mu oséb,
tak réznych pod wieloma wzgledami (wiekiem, charakterem, doswiadczeniem naukowym,
zawodowym itp.), a pomimo to bardzo sobie bliskich.

Najgtebiej jednak wryly sie w mojq pamieé obrazy z seminariéw wyjazdowych. Szczegélnie
za$ z tego, kidre odbyto sie w koricu wrzesnia 2003 r. w Bieszczadach. By¢ moze fakt, ze by-
tem jego organizatorem, oraz fo, iz zbiegto sie ono w czasie z moimi urodzinami, tylko wzmac-
nia dzisiaj moje odczucia. Cieszytem sie wéwczas z tego, ze mogtem sprawi¢ wielkg radosé¢
Profesorowi, ktéry jak méwit, powrécit w Bieszczady po niemal czterdziestu latach nieobecnosci
($wiadczyly o tym posiadane przez niego mapy z tego okresu z niezaznaczonym jeszcze Jezio-
rem Solinskim), a jak sie pdzniej okazato, po raz ostatni. Przemierzat razem z nami (seminarzy-
stami) oraz nieodigcznym swoim druhem, psem Bartem, spowite jesienng aurq bieszczadzkie
lasy i potoniny. Juz wiedy przechodzit powazng chorobe oczu, kiéra tak naprawde nie pozwala-
ta Mu upaja¢ sie pieknem gor. Pamietam jak dzis stowa Tomasza, gdy opisywatem Mu pano-
rame widziang ze szczytu Matej Rawki: ,Mariuszu, zmuszony jestem uwierzy¢ Ci na stowo”. Byt
bardzo silnym cztowiekiem. Pomimo swojego podesztego wieku niemal zawsze w charaktery-
stycznym berecie, fzw. traperach, z pasem i przewieszonq przez ramig torbq, potrafit przemie-
rza¢ wielogodzinne trasy gérskich wycieczek z usmiechem na twarzy i anegdotq na ustach. Po
powrocie na kwatere, wieczorem, przy nieodiqgcznej gorqeej herbacie, prowadzit z nami dtugie
dysputy na nurtujgce Jego i nas tematy historyczne.

Mariusz Zajgczkowski, OBEP IPN Lublin

Niezgoda na bylejakosé

W 1990 r. na seminarium prof. Tomasza Strzembosza przygotowywatem prace magi-
sterskq na temat antykomunistycznego podziemia na Zamojszczyznie. W tym czasie dostep
zaréwno do akt aparatu bezpieczenstwa, jok i dokumentéw wlasnych podziemia byt bardzo
utrudniony, a uczestnicy wydarzen pozostawali nieufni i nietatwo byto zbiera¢ ich relacje.
Zniechecony pietrzgcymi sie trudnosciami, poprositem Profesora o zmiane tematu. Powie-
dziat wéwczas: ,Panie Rafale, jak spadag¢, to z wysokiego konia”. | prace napisatem.

Kiedy oddat mi sprawdzony maszynopis, na jedne;j ze stron zobaczytem dwukrotnie podkre-
$lone czerwonym dtugopisem i opatrzone kilkoma wykrzyknikami zdanie, ktére bezrefleksyjnie
przepisatem z relacji: ,»Kostek« puscit serie z rewolweru”. Na marginesie widniata uwaga:
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+Rewolwer nie strzela seriami”. Ta wiaénie niezgoda na bylejakos¢ i pozytywne motywowanie
nas (seminarzystow) do wysitku $wietnie charakteryzowaty podejscie Profesora do jego uczniéw.

Rafat Wnuk, OBEP IPN Lublin

Avientyzm

Na seminarium Profesora trafitam wiosng 2001 roku. Wczesniej znatam tylko jego ksigz-
ki, ktére oczywiscie wykreowaty moje wyobrazenie o Nim. Bytam bardzo ciekawa pierwszego
spotkania. Mogtabym w tym miejscu wymieni¢ wiele cech, ktére stanowity o wyjgtkowosci
osoby Profesora. Ale najsilniejsze wrazenie wywotata konstatacja, ze méwit doktadnie takim
samym jezykiem, jakim pisat swoje ksigzki. Pomyslatam wtedy, ze znam tego cztowieka od
lat. Z perspektywy czasu mysle, ze jest to jeszcze jedno potwierdzenie tego, ze byt Cztowie-
kiem o bardzo przejrzystej osobowosci, w tym sensie, ze we wszystkim, co robit, byt auten-
tyczny, niczego nie udawat, a jednoczesnie nawet wiedy, gdy sie z kim$ nie zgadzat, czynit to
z ogromnq kulturg osobistq. Jako historyka cenie Go przede wszystkim za to, ze starat sie
pisa¢ historie, uwzgledniajgc jok najszerszy kontekst problemu, ktérym sie zajmowat.

Agnieszka Jaczynska, OBEP IPN Lublin

Twarz

Sobota 23 pazdziernika 2004 r. byta dniem pozegnania Profesora Tomasza Strzembo-
sza. Zegnata Go piekna polska jesien i stonce, skrzypce i harcerska trgbka, tysigce oczu
oraz ta cisza, w kitére| jeden gasngcy ptomien zapala dziesigtki niewidzialnych ognikéw.
Byta tam mtodziez i starsi.

Moije pierwsze seminarium. Profesor podat mi reke i kazat moéwi¢ , Tomasz”. Zanieméwi-
tem... Byt przede wszystkim harcerzem (dzi$ nie wszyscy rozumiejq, co to znaczy), potem profe-
sorem (powiedzmy. .. starej daty). W zyciu codziennym nalezat do ludzi odwaznych — nie ktaniat
sie ani pochlebcom, ani oszczercom. A w zamecie stéw — i to z perspektywy czasu moze okazad
sie najwazniejsze — zdotat zachowad jedng twarz. | ta twarz przetrwa wszystkie burze.

Ryszard Surmacz, OBUIAD IPN Lublin
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Ldzistaw Broniski ,Uskok” (1912—1949), od jesieni 1943 r. dowodzit oddziatem party-
zanckim w Obwodzie AK Lubartéw, brat udziat w akeji ,Burza”. Po ,wyzwoleniu” walczyt
7 komunistami. Zgingt otoczony w bunkrze, gdzie przez dwa lata ukrywat sig przed UB.
Ukrywaijqc sie, spisywat wspomnienia. Jest to zrodto unikatowe, gdyz pozwala pozna¢
motywy, jakie sktonity zotnierzy wykletych do pozostania w konspiracji. Ze wspomnien
przebija zdumiewajgca wyobraznia spofeczna i polityczna autora, kiéry trafnie analizo-
wat zmieniajqcq sig sytuacje migdzynarodowq i wewnetrzng w Polsce.
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BIULETYNY DZIENNE

MINISTERSTWA BEZPIECZENSTWA PUBLICINEGO
19491930

WRRSTANE 2004

Bivletyny dzienne Ministerstwa Bezpieczenstwa Publicznego z lat 1949—1950 zawierajq
doktadne informacje o sytuacji w Polsce widzianej z perspektywy centrali ,bezpieki”
w Warszawie. Jest to obraz zdeformowany nieustannym poszukiwaniem wroga klaso-
wego, ale niezwykle cenny, dzigki szczegotowosci podawanych faktow, czesto skqdingd
nieznanych. Informacje z biuletynéw wptywaly tez na polityke wewnetrzng panstwa.
Wersja drukowana zawiera wybdr fragmentow, przede wszystkim opisw nastrojow i oporu
spoteczeistwa oraz aresztowan z powodéw politycznych. Niektdre notatki ukazujq reak-
cje ludnosci na wydarzenia polityczne i spoteczno-gospodarcze. Na dofqezonej ptycie (D
znajduje sig zeskanowany petny zbidr biuletynow z lat 1949-1950.



