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PILSUDCZYCY

Z JANUSZEM CISKIEM, MARKIEM GALEZOWSKIM
1 WEODZIMIERZEM SULEJA ROZMAWIA BARBARA POLAK

B.P — Na politycznej scenie Polski miedzywojennej tuz po odzyskaniu niepodle-
gtosci, Jozef Pitsudski i jego obéz zaliczani byli do lewicy. Warto wyjasnié, co to
wtedy oznaczato, zeby obserwatorom dzisiejszej sceny politycznej nie przyszto
do gtowy, ze ma to jaki$ zwigzek z komunizmem.

W.S. — Tym bardziej, ze takie niezrozumienie pojeé¢ — lewicowo$é
i prawicowo$¢ — ma miejsce i obecnie. Na przetomie pierwszej
i drugiej dekady ubiegtego wieku w politycznej mysli polskiej
obecne byly wyrazne nurty: konserwatywny (zachowawczy), na-
rodowy (nacjonalistyczny), ludowy i socjalistyczny, w obrebie
ktérego sytuowali sie wowczas pitsudczycy.

J.C. — Te gremia wybiegaty poza projekty
$rodowiskowe i myslaty o niepodlegtosci
Rzeczpospolitej czy tez o jej autonomii. Pitsudski lokowat sie
na lewo od endecji i na lewo od konserwatystéw, przywykto sie
wiec o nim méwi¢ jako o cztowieku lewicy. Jego poglady byty
reprezentatywne dla éwczesnej lewicy niepodlegtosciowej — byt
za demokratyczng republikq gwarantujgecq réwne prawa dla
wszystkich grup spotecznych.

W.S. — Mylenie komunistéw z socjalistami, to jest rzecz nie tylko wspotczesna (kiedy
Kawalerowicz nakrecit Smier¢ prezydenta, wigkszo$¢ ludzi na widok pochodu socjali-
stéw z czerwonymi sztandarami byta przekonana, ze to demonstrujg komunisci). To nie
chodzi o to, czy Pitsudski znat, czy $§piewat Czerwony sztandar. Pitsudski byt socjalistq.
Niekwestionowalne jest to, ze Pitsudski trafit do socjalistéw i zajgt wéréd nich miejsce
naczelne. Swoimi koncepcjami wywart olbrzymie pigtno na tym ruchu, zaréwno w ob-
szarze praktycznym, jok i teoretycznym. Polski socjalizm dzieki Pitsudskiemu stat sie
o tyle specyficzny, ze miat swoje narodowe oblicze. Odchodzenie od socjalizmu w tym
wydaniu oznaczato przejécie do struktur organizacyjnych radykalnej PPS-Lewica, lub
wrecz — po jej potqczeniu sie z resztkami SDKPiL — do Komunistycznej Partii Robotniczej
Polski.

M.G. - Pojecia lewicy — 6éwczesne i dzisiejsze — nie sq w ogdle
tozsame. Wspétczesna lewica w zaden sposéb nie nawigzuje
do tradycji PPS, dziatajgcej przed | wojng $wiatowq i w cza-
sach niepodlegtej Polski, oraz jej przywddcodw, poczqwszy od
Pitsudskiego i Wojciechowskiego, skonczywszy na Kazimierzu
Puzaku, Mieczystawie Niedziatkowskim, Tomaszu Arciszewskim,
zeby wymieni¢ tylko najbardziej znanych. Watpie, czy w ogdle te
nazwiska sq dla jej czotowych politykéw rozpoznawalne.




J.C. — Radykalizm Pitsudskiego zawierat sie w jego powiedzeniu, ze socjalista w Polsce
musi by¢ zwolennikiem niepodlegtosci. O tym nie méwili ani endecy — kidrzy raczej
chcieli przeksztatci¢ Rosje albo wymusi¢ na niej autonomie — ani konserwatysci. PPS
Pitsudskiego po 1906 r. byta jedynq partig, ktéra publicznie gtosita, ze nalezy walczy¢
o niepodlegtosé.

W.S. — Pitsudski byt radykalnym inteligentem, obdarzonym przy tym czym$, co mozna na-
zwad stuchem spotecznym. Wida¢ to chocby w tekstach redagowanych dla ,Robotnika”,
czy w jego korespondencjach, w kiérych znakomicie wydobywat aspekty spoteczne.

B.P — Wobec tego, czym byt ten socjalizm PPS2 Czym byta ta idea?

J.C. - Socjalizm w wydaniu PPS Pitsudskiego byt sposobem na mobilizacje spoteczen-
stwa do walki o niepodlegtosé.

W.S. — Ale tez pomystem na zycie w wolnej Polsce. Co prawda Pitsudski nie méwit,
jak te wolng Polske bedzie urzqdza¢, gdyz socjalizm byt jednym z wariantéw niepodle-
gtosci, co wyraznie widaé¢ choc¢by z listu Pitsudskiego do Wojciechowskiego z 1902 r.
Niepodlegtos¢ stanowita horyzont docelowy, reszia byta zalezna od woli spoteczen-
stwa (co tez $wiadczy o socjalistycznym sposobie patrzenia na rzeczywisto$¢). My nie-
stety spoglgdamy na to przez pryzmat poézniejszego okresu — drugiej potowy XX wieku
— i dlatego mamy catkowicie spaczony obraz socjalizmu.

M.G. - Do rewolucji 1905 r. PPS, podobnie jak jej przeciwnicy z Ligi Narodowej, sku-
piata niewielkq liczbe zwolennikéw. Dopiero w okresie rewolucji stata sie partig masowgq.
W kierownictwie znalazto sie wowczas mnéstwo nowych ludzi, w wiekszosci zwolennikow
$ciste] wspotpracy z rosyjskim ruchem rewolucyjnym i autonomii w ramach Rosji, co byto
w catkowite] sprzecznosci z niepodlegtosciowym programem pierwszego kierowniciwa
PPS. Kiedy zaczeli oni dominowaé w partii, doszto do roztamu. Przeciwnicy Pitsudskiego
powotali PPS-Lewice, ktora poézniej, po ziednoczeniu z SDKPIL, utworzyta partie komuni-
styczng, od 1923 r. noszgcg nazwe Komunistyczna Partia Polski. Ten odtam lewicy stale
zwalczat najpierw idee niepodlegtosci Polski, a pdzniej niepodlegte paristwo polskie.
Natomiast priorytetem Jézefa Pitsudskiego, kiéry wraz ze swoimi zwolennikami utworzyt
PPS-Frakcje Rewolucying (po kilku latach wrécita ona do nazwy PPS), stato sie przygo-
towanie do walki zbrojnej o niepodlegtos¢. Niedtugo po roztamie w swojej praktycznej
dziatalnosci odszedt on réwniez od programu socjalistycznego. W latach poprzedzajg-
cych wybuch wojny Pitsudski i jego zwolennicy byli gtéwnymi rzecznikami polskiego czynu
zbrojnego jako sposobu odzyskania niepodlegtosci. Tymczasem narodowi demokraci
w 1902 r. uznali, ze nie ma mozliwosci wywalczenia zbrojnie niepodlegtosci, i nalezy dg-
zy¢ do mozliwie szerokiej autonomii, na ksztatt istniejgcej w dawnym Krélestwie Polskim.

B.P — Srodowisko PPS, gtoszqc konieczno$¢ walki o niepodlegtosé, ptacito za
to olbrzymiq cene. Po 1906 r. spadaty na nie najsilniejsze represje, wyroki
$mierci, katorga. W czasach 1l Rzeczpospolitej odbywat sie swoisty wyscig po
laur wytgcznej zastugi w wywalczeniu niepodlegtosci. Narodowcy uwazali, ze
nalezy sie on im. Pitsudczycy ograniczyli te zastugi do wtasnego obozu...



M.G. - ... chociaz w odréznieniu od swoich adwersarzy przyznawali im przynajmniej pew-
nq czes$¢ zastug, np. w walce o polskqg granice zachodnig. Koncepcja narodowych de-
mokratow w chwili wybuchu | wojny $wiatowej w duzej mierze opierata sie na poboznych
zyczeniach. Dopiero w latach dwudziestych Roman Dmowski w swojej ksigzce Polityka
polska i odbudowanie paristwa nadat jej dynamike, i dostosowat do rzekomo daleko-
sieznych celéw politycznych swojego stronnictwa. Tymczasem na poczgtku wojny endecy
byli przekonani, ze zakonczy sie ona w panstwach zaborezych — podobnie jok wezesniej-
sze konflikty — zmianami granicznymi, a nie ustrojowymi. Popierajgc w konflikcie Rosje,
polskie szanse widzieli w tym, ze w inferesie rosyjskim jest ziednoczenie wszystkich ziem
polskich, by Niemcéw, traktowanych jako naturalnego wroga Rosii (i Polakéw), odsungé
bardziej na Zachéd. Nawet jezeli przez pewien nieokreslony czas taka forma panstwo-
wosci bytaby zalezna od Rosji, to rozpoczetaby ona — zdaniem narodowych demokratéw
— proces osiggniecia petnej niepodlegtosci. Nie dopuszczali do siebie mysli, ze polityka
tego panstwa w stosunku do Polski wcale nie musi opiera¢ sie na racjonalnych podsta-
wach, ze wojna nie musi zakoriczy¢ sie zwycigstwem Rosji, a np. utrzymaniem sfatus quo,
co wielokrotnie w przesztosci miato miejsce, i ze gtéwnym celem wojennym Rosji jest
zdobycie cie$nin czarnomorskich, a nie zjednoczenie ziem polskich pod swoim panowa-
niem. Przede wszystkim jednak endecja nie byta dla Rosjan zadnym partnerem. Polityka
rosyjska krétko przed wybuchem wojny nadal byta wroga Polakom, o czym $wiadczyto
m.in. przytgczenie Chetmszczyzny do generalnego gubematorstwa kijowskiego, wobec
czego narodowi demokraci byli bezsilni. Wybuch wojny nie wptyngt na zmiane polityki
rosyjskiej, bo nie mozna za nig uwaza¢ obiemic poczynionych przez Mikotaja Mikotaje-
wicza — wodza naczelnego armii rosyjskiej w chwili wybuchu wojny (ktérym przestat by¢
rok pozniej). Kwestia polska nie przestata by¢ traktowana jok wewnetrzna sprawa Rosji,
Polakéw nadal uwazano za czeéé spoteczenstwa rosyjskiego i nie byto to wytgcznie prze-
konanie carskiej administracji, ale réwniez rosyjskich elit politycznych oraz sprzymierzo-
nych panstw ententy. ,Nie ma zadnej nadziei na przysztos¢ dla Ojczyzny Pana” — mowit
wszak premier brytyjski Herbert Asquith Ignacemu Paderewskiemu. Do wybuchu rewo-
lucji lutowej w Rosji taka polityka wladz rosyjskich uniemozliwiata jakiekolwiek manewry
polityczne narodowe| demokracji. Tymczasem koncepcje i dziatania Pitsudskiego miaty
charakter dynamiczny, dostosowywany do zmieniajqgcej sie sytuacji. W przysztym rozwoju
wydarzeri Komendant | Brygady zaktadat przynajmniej rézne mozliwosci — jak choc¢by
obalenie monarchii w Rosji czy porazke panstw centralnych w wojnie z ententq. Pozwolito
to wykorzysta¢ pomyslng dla Polakéw koniunkture polityczng w listopadzie 1918 .

W.S. — Gtéwna zastuga pitsudczykédw to nie tylko praktyczne stworzenie sity zbrojnej,
ale réowniez tego, co nazwatbym esprit de corps tej sity. Zaden inny obéz tego nie
zrobit. Dowody na to mamy zaréwno po 1939 r,, jak i po 1945, gdy to $rodowisko,
mimo niedostatku sit, idee panstwowosci — prawdziwej, a nie fatszywej — utrzymywato
na bardzo wysokim poziomie.

J.C. - To byto nie tylko esprit de corps korpusu oficerskiego. Pitsudski i jego otoczenie
uczynili z ducha jednosci pewnq filozofie panstwa i program dziatania na jego rzecz.
To jest trudne do zrozumienia w dzisiejszych czasach z ich praktykq polityczng, w ktérej
opozycja i obéz rzqdzqcy na przemian krytykujq sie, ale nie wida¢ w tych krytykach
jakiej$ dalekosieznej, dtugofalowe;j strategii polityczne| — nie wiemy, czy i dlaczego be-



dziemy wspdtpracowaé ze Skandynawiq, z Czechami,
z Ukraing. Pitsudski miat jasno zarysowany program,
ktory okreslat miejsce Polski w szerszym horyzoncie —
niech to bedzie Europa Srodkowa czy Wschodnia. On
chciat Polsce narzuci¢ pozycje lidera. Czy to byto do
zrealizowania, jest kwestiq debaty. Wielu obserwatoréw
zza granicy, w tym Ukraifcy i totysze, program fede-
racyjny Pitsudskiego uznali za najwiekszy i najbardziej
znaczqcy plan przebudowy wschodu Europy. Rola Pit-
sudskiego polega tez na tym, ze on definiuje nasze pan-
stwo nawet dzi§. Przeciez czujemy sie odpowiedzialni za
akces Ukrainy do NATO, protektorami Litwy. Pitsudski
byt tym, kim dla Stanéw Zjednoczonych Ameryki byt
George Washington i ojcowie zatozyciele, a dla wspot-
czesne| Francji Charles de Gaulle. Mielismy niedawno
doswiadczenie ,Solidarnosci”, ktéra nie umiata przejé¢ od etapu realizacji wtasnego
programu niepodlegtosci czy suwerennosci do skutecznego sprawowania wtadzy. ,So-
lidarnos$¢” przegrata realizacje wtasnych haset. Jézef Pitsudski byt na niepodlegtos¢
przygotowany, myslat o niej najwczeénie| sposrdd jemu wspétczesnych, miat takze plan,
jeszcze wiedy, gdy dziatat w konspiracji. Przygotowat wojsko, a ono uchwycito granice
Rzeczpospolitej. W sposodb znakomity przedzierzgnat sie z konspiratora w meza stanu.
To nie byta sytuacja, ktéra go przerastata.
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B.P. — | w stratega.

W.S. — Pitsudski, gdy zainteresowat sie socjalizmem, czut juz rewolucje. Niepodlegtos¢
— w tej perspektywie — miata by¢ wywalczona przez $wiadomych robotnikéw i ludzi, ktérzy
nimi pokierujg. Obserwujgc wydarzenia lat 1904-1907, poczgtek ruchéw rewolucyi-
nych, Pitsudski juz wiedziat, ze ,nic z tego nie bedzie”. Wyprawa do Japonii jest tego zna-
komitym $wiadectwem. Gdy wkrotce Pitsudski ,poczut woineg”, zrobit wszystko, zeby sie
do niej przygotowaé. To nie byto proste zadanie. On wiedziat, ze spoteczenstwo polskie
ma gtebokq fraume powstania styczniowego. Mimo negatywnego nastawienia ludzi do
tego typu dziatan, zdecydowat sie rozpoczgé¢ budowanie ruchu paramilitarnego — naij-
pierw tajny Zwigzek Walki Czynnej, a potem ujawnione juz: Zwigzek Strzelecki we Lwo-
wie i Towarzystwo ,Strzelec” w Krakowie. Tworca tych struktur wykazat sie wielkg odwagg
cywilng. Artur Rubinstein przywotat w swoich pamietnikach éwczesne ztosliwe uwagi, ze
Pitsudski ,,organizowat przeszkolenie wojskowe garbatych i kulawych studentéw”.

J.C. - Ci, ktérzy w 1914 r. mieli watpliwosci, czy warto i$¢ z Pitsudskim, czy to ma sens,
w 1918 r. masowo stawili sie do wojska. Pitsudski postawit przed sobq zadanie, ktére
zrealizowat, w 1914 r. dat sygnat do budowy niepodlegtej Rzeczpospolitej. A ponie-
waz sam byt ,przezroczysty”, nieskorumpowany w zadnej dziedzinie, ludzie nabrali do
niego niezwyktego szacunku. Stat sie postaciq pomnikowg.

W.S. — Mato tego, on wiedziat, jak te¢ Rzeczpospolitq budowaé, zwtaszcza w jej granicz-
nym ksztafcie. Pitsudski miat $wiadomos$¢, ze my nie mamy ,historii”, ale mamy ,geo-



grafie”. Gdy wysytat swojq delegacje na konferencje do Paryza w grudniu 1918 r. (by
uzupetni¢ delegacije skonstruowang przez Dmowskiego), o miat juz petng $wiadomosé,
ze wszystko, co uzyskamy na zachodzie, bedzie dla nas geschenk. Nasze granice na
zachodzie zawarly caty historyczny teren polski. Ale Pitsudski wiedziat, ze nasza rzeczy-
wista sita jest wyznaczana tym, jak bedg wyglgdaty nasze wschodnie granice. Wiedziat
tez, ze tu podarunkéw nie bedzie, ze bedziemy musieli sie o nie staraé sami.

B.P. — Inaczej zostalibyémy wchtonieci przez sowieckq Rosije.

M.G. — Bolszewicy chcieli stworzy¢ Polske sowieckq i zadng inng. Mogtaby ona mie¢
nawet granice sprzed | rozbioru. | co z tego — wtadze i tak bytyby w catosci komuni-
styczne. W Polsce, opanowanejw 1920 r. przez bolszewikéw, realizowano by wszystkie
barbarzynskie eksperymenty, ktérych doswiadczyto spoteczenstwo sowieckie.

W.S. — Gdy Pitsudski rozpoczqt budowanie realnej sity zbrojnej, jego celem byto za-
demonstrowanie, ze Polska jest w stanie stworzy¢ wojsko. Jednocze$nie — mowit o tym
i po wojnie, i przed wojng — byto to przygotowywanie kadry na czas po wojnie. Wszyst-
ko, czego w czasie wojny nauczyli sie ludzie w Legionach, w | Brygadzie, miato zaowo-
cowac w pdzniejszym czasie. Ale pamietajmy, ze niezaleznie od budowy wojska Pitsud-
ski w tym samym czasie prowadzit intensywne miedzynarodowe dziatania polityczne.
Czesto genialnie postugujqc sie blefem. On udawat, ze spoteczenstwo chce czegos,
o czym ono nawet nie pomyslato, i udawat, ze ma atuty, ktérych w rzeczywistosci nie
posiadat. Te polityke, zwanq licytacjqg sprawy polskiej wzwyz, prowadzit od lata 1915 .
Polegata ona na wysuwaniu — w imieniu polskiego spoteczenstwa, przede wszystkim
Kongreséwki — politycznych zqgdan pod adresem panstw centralnych. Zgdaniami pod-
stawowymi byly: wlasny rzqd i armia polska, podlegta temu rzgdowi (notabene POW
nazwato swoj organ wiasnie ,Rzqd i Wojsko”), cho¢ nim te finalne hasta oficjalnie
postawit, wezesniej formutowat szereg postulatéw o charakterze czgstkowym. Na przy-
ktad takich, jak ,legionizacja Legionéw”, czyli co najmniej ograniczenia wptywu ofi-
ceréw delegowanych do tej formacji z c. k. armii. A gdy okazywato sie, ze wtadze
okupacyjne, bo chodzito przede wszystkim o Niemcow i Austro-Wegréw, z naciskiem
na Niemcéw, godzity sie bodaj w czesci zaspokoi¢ owe zgdania, to on méwit — nie,
nam juz to nie wystarcza. | to skutkowato... do Magdeburga.

B.P — Powréémy do kwestii polityki wschodniej.

J.C. — Pitsudski byt $wiadom, ze Rosja sktada sie z wielu narodéw, i ze mozna jg ,roz-
pru¢” po szwach narodowych. Zawart to w memoriale, z ktérym jechat juz w 1904 r.
do Japonii. Ten dogmat pozostat niezmienny w jego mysleniu. Towarzyszyt mu, gdy
przygotowywat sie do niepodlegtosci, i gdy ona ,wybuchta”. Wiedziat, ze trzeba zaofe-
rowa¢ niepodlegtos¢ pogranicznym narodom, bo to wzmocni nasz potencjat, jedno-
czesnie zbuduje strefe buforowg miedzy Rzeczpospolitg a Rosjq.

W.S. — Pitsudski, w przeciwienstwie do wielu innych politykéw europejskich, rozumiat
Rosje — przez wlasne doswiadczenia ze studidw, ze zsytki, dobrze wiedziat, czym ona jest.
Z jego perspektywy nie miato wiekszego znaczenia, czy ta Rosja jest biata czy czerwona. ..



To nie byt dla niego problem ideo-
logiczny ani dylemat, z kim lepiej,
a z kim gorzej. Byt w stanie dogada¢
sig z czerwonymi, choé¢ na poczgtku
by¢ moze nie docenit dynamiki prze-
biegajgcych tam wydarzen.

J.C. — Mowilismy o lewicowosci
Pitsudskiego. Nie zapominajmy, ze
to Pitsudski zatrzymat pochod czer-
wonej rewolucji na Zachéd. Stqd
wynika taki bardzo dwuznaczny
stosunek lewicy — takze i dzisiejszej
— do niego, bo on, cztowiek lewicy,
powstrzymat marsz tzw. proletaria-
ckiej rewoluciji.
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W.S. — Dla sowieckiego systemu byt
to cztowiek absolutnie nie do oswo-
jenia. Byt zbyt wielkim indywiduali-
stq. | poza tym widziat dale;.

J.C. — Pitsudski z tq czerwong Rosjg
grat przy jednym stole i ograt jq —
militarnie i politycznie, jok wskazujg
nam czasy absolutnie wspétczesne.
Widziat dalej — to byta perspekiywa
XXI wieku. On nie chciat asymilacji ani inkorporacji tych terytoriéw do Rzeczpospolite;.

W.S. — Michat Rémer udat sie w kwietniu 1919 r., na krétko przed wyprawg na Wilno,
do Kowna, proponujgc ,wspélne wystgpienie” w chwili wkraczania polskich wojsk do
miasta, czyli swego rodzaju restytucje unii Litwy z Polskg. To byta bardzo dobra poli-
tyczna propozycja i jedyna dla Litwy szansa na rzeczywistq niepodlegto$¢ w przysztosci,
gdyby weszli z nami w uktad, tworzgc rzqd polsko-litewski. Nie zostata wykorzystana,
wiec Pitsudski zrobit to, co zrobit.

J.C. — On tlumaczyt Litwinom — bezposrednio i przez swoich wspétpracownikéw — ze Litwa
moze by¢ niepodlegta tylko wiedy, kiedy Polska bedzie niepodlegta. Oczekiwania, ze Litwe
mogq sponsorowac skutecznie Niemcy czy Anglicy, byly zupetnym nieporozumieniem.

M.G. — Nam to sobie dzi$ trudno wyobrazi¢, ale rzeczywiscie wtedy Litwini uwazali, ze
mimo wszystko mniej niebezpieczna jest dla nich okupacja niemiecka czy rosyjska niz
unia z Polskg, z ktérg w ogdle nie chcieli mie¢ nic wspélnego. W latach dwudziestych
demonstrowali w stosunku do Polski ogromng wrogosé¢. Nie utrzymywali praktycznie
zadnych stosunkéw z panstwem polskim. Symbolem relacji polsko-litewskich byty tory
kolejowe, biegnqce z Polski i urywajqce sie na granicy z panstwem litewskim, czy tez



groteskowy sqd nad Wtadystawem Jagiettq, ktéry od-
byt sie w 1930 r. Oskarzyciel zazqdat dla monarchy
kary $mierci i wykreslenia go z historii Litwy.

B.P. — Po rozpadzie Zwigzku Sowieckiego jako$ te
resentymenty odzyly. Bytam na Litwie na poczgtku
lat dziewieédziesigtych i dobrze czutam niecheé
do Polski.

J.C. — W polityce trzeba mysle¢ nieco inaczej. Prosze
zwréci¢ uwage, ze po Il wojnie $wiatowej, Adenauer
i de Gaulle potrdfili sie dogadaé. ..

M.G. — ...dle to wynikato z czego innego. W ich przy-
padku zadna ze stron nie miata powodéw, by obawia¢
sie drugie;.

J.C. — To wynikato réwniez z geopolityki.
W.S. — Litwinom, jak wida¢, bardzo trudno przychodzi zmiana sposobu myslenia.

M.G. - To jednak tatwo zrozumieé. Jak liczny jest to naréd? Ich relacje z Polskg w dwu-
dziestoleciu byty obarczone lekiem. Polska juz raz wchtoneta ich elity. Byt to dtugoletni
proces, bez stosowania jakiegokolwiek nacisku, nikt w dawnej Rzeczypospolitej nie
prowadzit przeciez celowej polityki polonizacyjnej w stosunku do Litwinéw. Watpliwe,
by powtérzyt sie po 1918 r. Zbyt silnie rozwinieta byta juz $wiadomosé narodowa Litwi-
néw. Ale obawy przed polonizacjq okazaly sie jednak silniejsze.

J.C. — Niemiecki polityk, nacjonalista, bardzo Polsce nieprzychylny Gustaw Stresemann
méwit w grudniu 1927, ,Litwa? das ist nichst”. To miaty by¢ dwa skrzydta federaciji
— jedno ukrainskie, drugie litewskie. | jeszcze Biatorus, i symboliczne przejscie braci
Butak-Batahowiczow w lutym 1920 r. z tysigcem ludzi z rozbitej przez bolszewikow
Jbiate]” armii rosyjskiej do Polski. W latach 1919-1920 zostata tym narodom dana
szansa na utozenie stosunkéw federacyjnych z Polskq.

M.G. — Brak jednak byto z tamtej strony znaczqcego odzewu.
B.P. - Jak wiec wyttumaczy¢ porazke w realizacji tego pomystu politycznego?

J.C. — Myéle, ze to kwestia instrumentow do jego realizacji. Oczywiscie, mielismy jako
partnerzy pewne minusy i stabosci, mielismy endecije, niedojrzatos¢ srodowisk, z ktérymi
chcielismy sie sprzymierza¢. To jest tak jok i dzisiaj, kiedy trwa debata, czy nasza armia
moze liczy¢ osiemdziesiqt tysiecy. Zmarty wiasnie dominikanin, ojciec generat Adam Stu-
dzinski, bohater spod Monte Cassino, zawsze byt zdania, ze Polska powinna mie¢ na kaz-
dy tysigc kilometrow kwadratowych tysige zotnierzy. Jestem gotéw mu zaufaé, bo sojusze
majq to do siebie, ze sie zmieniajq. Polska historia niejeden raz nas o tym pouczyta.
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B.P. — Na Kresach Wschodnich niepodlegtej Polski trzeba byto prowadzi¢ poli-
tyke uwzgledniajqgcq ich specyfike narodowosciowq i spoteczng. Jak panowie
oceniajq te dziatania Pitsudskiego, szczegdlnie w perspektywie zdecydowanie
antypolskich zachowan ich mieszkancéw po 1939 r.2

W.S. — Oczywiscie polityka narodowosciowa, ktérej ksztatt usitowat nadawaé Pitsudski,
nie byta jednolita — inaczej wyglgdata ona na Wotyniu, inaczej w Galicji Wschodnie;.
W pierwszym przypadku mamy do czynienia z prébg pozyskania ludnoéci ukrainskiei
dla polskiej idei panstwowej, w drugim — z wyraznym ograniczaniem jej politycznych
mozliwosci. Logika traktowania mniejszosci przez Pitsudskiego i przez jego oponentéw
byta bardzo wyraznie rézna. Endecy chcieli mniejszoéci zasymilowa¢, Pitsudski chciat
z nich zrobi¢ obywateli. Niestety to sie nie w petni udato. Z bardzo réznych powodéw.
Problem polegat gtéwnie na tym, ze po 1926 r. Pitsudski wiasciwie tego juz nie mode-
lowat, on sie koncentrowat na zupetnie czyms$ innym, a te polityke prowadzili ludzie,
z jego ekipy oczywiscie, z jego przyzwolenia, ale bardzo odmiennie.

M.G. - Pitsudski uwazat, ze konstytucja gwarantuje wszystkim obywatelom panstwa
polskiego réwne prawa, niezaleznie od narodowosci i wyznania. | w jego mniemaniu
to zatatwiato wigkszo$¢ spraw spornych. Praktyka w powiecie czy w gminie na wscho-
dzie byta jednak inna. Przedstawiciele mniejszosci byli czesto traktowani jak obywatele
drugiej kategorii, z catq pewnosciq nie respektowano petni ich praw. Wyjgtkiem byt np.
wojewoda wotyriski Henryk Jézewski, szczegdlnie otwarty na wspdtprace z mniejszos-
ciami w kwestii poszanowania ich odrebnosci kulturalnej, jezykowej, religijnej. Jednak
w wypadku wprowadzania Ukraincéw do aparatu administracyjnego uwazat, ze moz-
na to robi¢ wyjgtkowo i bardzo ostroznie. W kwestii chociazby mozliwosci awansowych
w WP przedstawiciele mniejszosci, np. zydowskiej, stanowili bardzo niewielki odsetek,
bynajmniej nie dlatego, ze nie byli zainteresowani stuzbg wojskowq.

J.C. — Z rocznikéw oficerskich z okresu Il Rzeczpospolite] rzeczywiscie wynika, ze nie byto
w wojsku zbyt wielu Zydéw, ale wsréd lekarzy stanowili bardzo wysoki odsetek, bardzo
wielu byto ich w intendenturze. Zydzi stanowili tez prawie sto procent dostawcéw zaopa-
trzenia dla armii, wystarczy obejrze¢ reklamy, ktére sq na koncu tych rocznikéw. Warto
ponadto pamietaé, ze nie istnieje nigdzie zadna mniejszos¢, ktéra jest catkowicie zado-
wolona ze swej sytuacji. Ukraincy mieli reprezentacje parlamentarng i niewiarygodnie
szerokq sie¢ spotdzielni, niedajgeq sie w zaden sposdb poréwnaé z tym, co byto na Ukra-
inie sowieckiej. Biuletyn Polsko—Ukrainski zawierat kronike, opisujgcg m.in. losy tych,
ktérzy z Polski — rzekomo przesladowani — wyjechali do Sowietéw, gdzie trafiali do tagrow
i tam spotykata ich $mier¢. Poza tym Ukraincy sami w sobie tez nie byli jednolici. Czes¢
optowata za filozofig Jewhena Petruszewycza — antypolskqg i prorosyjskg, inni byli blizsi
obozowi Petlury, czyli mieli bardziej przychylne stanowisko w kwestii stosunkéw z Polskq.

W.S. — Jeszcze za zycia Pitsudskiego miaty miejsce w niektérych miejscach na Ukrainie
pacyfikacje wojskowe. Pomijam tutaj ich charakter, przebieg i catq te otoczke. Nie cho-
dzito w nich o to, zeby Ukraincow zniszczyé, czy tez ich do czego$ zmusi¢, lecz o to, by,
jak méwit Pitsudski, nauczy¢ ich szacunku dla panstwa, do ktérego nalezq. Praktyka
byta oczywiscie bardzo rézna.



B.P. — Szacunku dla panstwa po 1918 r. trzeba byto uczyé prawie wszystkich
obywateli.

M.G. - Ja nie uwazam, ze Polska byta jakim$ piektem dla mniejszosci, bo wystarczy
chociazby poréwna¢ ich sytuacje z panujgcq w Zwigzku Sowieckim, chociaz nie lubie
tego zestawienia, majgcego charakter negatywny. W ZSRS byto w ogéle najgorzej na
$wiecie i nie byt to zaden wzér do nasladowania. Problem polityki wobec mniejszosci
narodowych w dwudziestoleciu byt prawdopodobnie niemozliwy do rozwigzania przez
pierwsze pokolenie istnienia Polski Niepodlegte;.

W.S. — Wystarczy spojrze¢ na dzisiejsze Batkany, zeby zobaczy¢, jokiego rodzaju to byty
problemy i tfrudnosci.

M.G. - Drugiej szansy juz nie otrzymaliémy, poniewaz wybuchta wojna i w ciggu kilku
lat wielonarodowa Rzeczpospolita przestata istnie¢. Z drugiej strony wéréd mniejszoéci,
szczegdlnie ukrainskiej, istniaty tendencje skrajne. Cze$¢ Ukraincow opowiadata sie
za walkg zbrojng z panstwem polskim az do odigczenia sig, co dla Polski byto zupet-
nie nie do przyjecia. W walce z paristwem polskim stosowano metody terrorystyczne,
mordowano takze politykow, szczegdlnie zyczliwych Ukraincow, zeby poda¢ przyktad
Tadeusza Hotéwki, wiceprezesa BBWR, zastrzelonego w 1931 r. w Truskawcu przez
bojowke OUN. Natomiast opinia o nielojalnym zachowaniu mniejszosci narodowych
we wrze$niu 1939 r., przede wszystkim zydowskiej, na Kresach Wschodnich, jest duzym
uproszczeniem. Postawy byly rézne — zarzut nielojalnosci dotyczy przede wszystkim cze-
$ci ludnodci cywilnej. Ale trzeba pamieta¢, ze we wrzeéniu 1939 r. w Wojsku Polskim
walczyto wielu zotnierzy pochodzenia zydowskiego, ukrainskiego, biatoruskiego, kto-
rzy przyzwoicie spetniali swoje obowigzki polskich zotnierzy. Swiadectwem tego sq ich
groby rozsiane na cmentarzach wojennych z wrzednia 1939 r. w catej Polsce.

B.P — Wiele oséb, deklarujgc szacunek do Pitsudskiego, czyni od razu zastrze-
zenie, ze jest on ograniczony przez fakt dokonania zamachu majowego.

M.G. — Pokutuije stereotypowy poglgd o szeroko zakrojonych przygotowaniach, o spi-
sku wéroéd pitsudezykow, ktéry doprowadzit do przejecia wladzy w 1926 r. Zadnego
spisku nie byto. Sam przewrét byt pomyslany jako demonstracja wojskowa. ..

W.S. — ...raczej demonstracja polityczna z oprawg wojskowq.

J.C. — Przewrét, moim zdaniem, byt skutkiem tego, ze prezydent Stanistaw Wojciechow-
ski nie dotrzymat umowy z Pitsudskim, w ktérej uzgodniono weijscie Marszatka do rzqdu.
Powstaty rzqd Aleksandra Skrzynskiego i Wincentego Witosa byt zaprzeczeniem ustalen.

W.S. — Podobnie jak panowie, jestem gteboko przekonany, ze to byt zamiar demonstra-
cji, ktora sie potem przerodzita w walki. Ktéry zamachowiec jedzie do gtowy panstwa,
zeby jej powiedzie¢ o swoich zamiarach? Problem polega na tym — i o tym dzisiaj méwi-
my w odniesieniu do okresu po roku 1918 — ze Pitsudski oczywiscie miat poczucie swo-
iego wielkiego wktadu w budowe parstwa i odpowiedzialnosci za nie. | gdy obserwowat
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dziatania, powodujgce ostabienie zdolnosci obronnych
panstwa — nie tylko w sferze dotyczqcej wojska, ale tak-
ze w sferze ksztattu polityki zagranicznej, stosunku do
mniejszosci — musiato to wywota¢ jego reakcje. Oczy-
widcie sq facy, kiérzy sprowadzajq to do perspektywy
obrazonego jegomoscia, ktéry najpierw sie wycofat,
a teraz chce ztapa¢ wtadze. ..

J.C. — | jeszcze ta sprawa — 26 kwietia 1926 r. w Ber-
linie zostat odnowiony sowiecko-niemiecki uktad z Ra-
pallo. Pitsudski widziat w perspektywie wielkie ktopoty
— szybko zmieniajqgce sie rzqdy, stanowiqcq ciggte za-
grozenie inflacje, wojenne zagrozenie ze strony Rosji
sowieckiej — w tej sprawie zresztq w 1927 r. przyjezdza z Moskwy ambasador Piotr
Woijkow...

’iﬁ Muzeum Wojska Polskiego

.

>

W.S. — .. .ktérego zadaniem byto rozeznanie, czy my pédjdziemy na nich, czy nie.

M.G. — Zagadnienie przewrotu majowego jest wyciggane z kontekstu dwczesnej sy-
tuacji politycznej Polski, zewnetrznej i wewnetrzne|. Zamyka sie dyskusje na ten temat
przypisaniem marszatkowi Pitsudskiemu wytqcznej odpowiedzialnosci przelania krwi
bratniej, i to ma wszystko ttumaczy¢. Tymczasem sytuacja polityczna w przededniu
wydarzen z maja 1926 r. byta ztozona. Dwie gtéwne strony konfliktu — prawica z cen-
trowym PSL ,Piast”, ktére poparty rzqd Witosa i lewica, na wyrost zaliczajgca Pitsud-
skiego i jego zwolennikéw do wtasnego obozu politycznego — nie byty zdolne do
trwatego kompromisu, nie méwigc juz o jakimkolwiek porozumieniu. Nikt nie mogt
przewidzie¢, ze demonstracja wojskowa Pitsudskiego przerodzi sie w walke zbrojng.
A po rozpoczeciu walk do zbrojnego rozstrzygniecia parli tez generatowie popierajg-
cy rzqd. Wszak to gen. Tadeusz Rozwadowski wydat ostawiony rozkaz ptk. lzydorowi
Modelskiemu: ,stara¢ sie dosta¢ w swe rece przywddcdw ruchu nie oszczedzajqce ich
zycia”...

W.S. — ...chcgc tym samym wyprowadzi¢ ludzi na ulice.

J.C. — Mamy przyktad Wojciecha Jaruzelskiego i zrobionego przez niego przewrotu.
Poréwnajmy te dwa przewroty, dla celéw debaty historycznej mozna to zrobi¢. Otz
przewrét Jaruzelskiego zatrzymat dostownie wszystkie pozytywne procesy, kiére zacho-
dzity w Polsce i opéznit rozwdj Polski o dwadziescia lat. Przewrét Pitsudskiego zatrzymat
procesy negatywne, a uruchomit pozytywne. Miedzynarodowa pozycja Polski po roku
1926 byta nieporéwnanie wyzsza niz wezes$niej — gwattownie wzrosto spoteczne zaufa-
nie do panstwa wewnqtrz kraju, jok i zewnetrzne. Polska zostata pétstatym cztonkiem
Ligi Narodow.

W.S. — To co méwimy, nie oznacza, ze okazujemy petng aprobate dla ksztattu proce-

séw, ktére potem nastgpity. Aleksandra Zagérska (zaprzyjazniona z Pitsudskim matka
Jurka Biczana, jednego z najmtodszych obroncéw Lwowa, zona lekarza), wspominata,
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ze niedtugo przed $mierciq méwit z goryczg o tym, ze musiat budowaé dom z cegiet,
ktore byty zrobione z gnoju.

M.G. — Polska w 1926 r. stata w obliczu, jezeli nie wojny domowej, to niepokojéw spo-
tecznych na skale znacznie wigkszqg niz wydarzenia krakowskie z listopada 1923 ., kiedy
podczas walk ulicznych miedzy uzbrojonymi robotnikami a wojskiem zgineto ponad 30
oséb. Ugrupowania lewicowe i prawica, popierajgca rzqgd Witosa, kiérego poprzedni
gabinet upadt m.in. z powodu tych wydarzen krakowskich, byty nastawione konfronta-
cyinie; wydaje mi sie, ze lewica bardziej. Nie wspominam tu o komunistach, ktérzy byli
sektq pozbawiong wiekszych wptywoéw, ale o PSL Wyzwolenie” i PPS, ktéra w oficjalnym
o$wiadczeniu swojego klubu parlamentarnego nazwata gabinet Witosa rzgdem krwa-
wym, sprzedajnym, hanby narodowe|. Pitsudczycy znajdowali sie ponad tq rywalizacjg
parlyjng, i to oni zdobyli wtadze. W mojej opinii pitsudczykéw najbardziej obcigzat nie
przewrét majowy, lecz wydarzenia pézniejsze — nieliczne, ale majgce miejsce wypad-
ki stosowania przemocy w stosunku do swoich przeciwnikéw politycznych i np. ciezkie
pobicia Tadeusza Dofegi-Mostowicza i Adolfa Nowaczynskiego, sprawa rzekomego za-
giniecia gen. Wiodzimierza Zagérskiego, najpewniej zamordowanego. Wypadki takie
zdarzaly sie takze i w latach trzydziestych, zeby wspomnieé¢ profesora Uniwersytetu Ste-
fana Batorego w Wilnie Stanistawa Cywinskiego, ktérego ciezko pobito na oczach jego
zony i corki, a dokonali tego umundurowani oficerowie Wojska Polskiego. To co jednak
przede wszystkim jest do dzisiaj pitsudczykom stusznie pamietane, to aresztowania po-
litykow opozycyjnych i uwiezienie ich w twierdzy w Brzesciu. Premier Walery Stawek,
dawniej jeden z czotowych dziataczy PPS, uzasadniat aresztowania dgzeniem opozydji
do organizacji masowych wystgpien przeciw wtadzom, ktére zapewne miatyby przebieg
podobny do wypadkéw krakowskich. Ale czy uzasadniato to maliretowanie i zniewazanie
w Brzesciu czotowych dziataczy partii centrowych i lewicowych w Polsce, bytych postow
na Sejm RP, w tym tak znanych jak Wincenty Witos, czesto zresztq zwigzanych wezeéniej
z pitsudczykami, dawnych legionistéw, jak cho¢by ludowiec Kazimierz Baginski?

W.S. — Zaktadanie, ze to byto za zgodq czy na polecenie Pitsudskiego, jest bezsensowne.
Kazdy okres dziejéw mozna pokaza¢ w czarych barwach, jesli skumuluje sie okreslone
fakty. Oczywiécie, byly wowczas epizody, ktére pitsudczykom chwaty nie przynoszq, nie
mam zamiaru z tym polemizowa¢. Idzie to na konto Pitsudskiego bez wzgledu na to,
czy wiedziat o tym, czy nie wiedziat. Ale sq fo, na to trzeba zwracaé¢ uwage, jednak tylko
incydenty, to nie byta praktyka rzqdzenia. Incydenty, kiére nie miaty cech powtarzalnosci.
Stusznie sie je wypomina, nie mozna jednak twierdzi¢, ze to byta reguta.

M.G. — Jednak Brzes¢ wprowadzit przemoc do arsenatu $rodkéw politycznych, a or-
dynacja wyborcza z 1935 r. spowodowata faktyczne usuniecie opozycji z parlamentu
i bardzo ograniczyta mozliwosci jej dziatania. W propagandzie wtadz partie opozycyj-
ne zaczeto traktowad jak malkontentéw, nieposiadajgeych umiejetnosci tworczej pracy
dla panstwa. Nie zmienito sie to w 1939 r. Mimo zblizajqcej sie wojny pitsudczycy
odrzucili propozycje stworzenia rzqdu jednosci narodowej z udziatem opozycji.

J.C. — Popatrzmy jednak na to, co sie dzieje w tym czasie w Europie. Mamy w niej rzqdy
faszystowskie, nazizm w Niemczech, stalinizm w Rosji. Chodzito wiec prawdopodobnie
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o unikniecie czego$ takiego w Polsce. Ci, kto-
rzy identyfikowali sie z obozem Pitsudskiego
juz po jego $mierci, chcieli zabezpieczy¢ kraj,
takze jesli chodzi o ciata przedstawicielskie.
Mozna byto mie¢ do tego zastrzezenia, ale
trzeba tez pamieta¢ o Stalinie na wschodzie
i Hitlerze na zachodzie. Musimy robi¢ takie
poréwnania, bo jestesmy $redniej wielkosci
narodem pomiedzy dwoma wielkimi panstwa-
mi. Musimy przede wszystkim broni¢ inferesu
Rzeczpospolite;.

Muzeum Wojska Polskiego

W.S. — Problem polega na tym, ze o ksztatcie
parlamentaryzmu mozna dyskutowaé w od-
niesieniu do kazdego czasu, dzisiaj tez. Kiedys
uwazatem, ze Pitsudski horrendalnie traktowat
postéw, parlament. Gdy zaczgtem czytad ste-
nogramy z tamtego czasu, zaczgtem nabierac
watpliwosci, a jok oglgdatem debaty sejmowe
w okresie lll Rzeczpospolitej, niemal catkowi-
cie zrozumiatem Marszatka.

J.C. — Jako spoteczenstwo jestesmy przekonani o potrzebie demokracji, ale oczeku-
jemy demokracji skutecznej, stqd zauroczenie Pitsudskim. On byt cztowiekiem czynu
— chciat demokracje modelowaé i w pewnym wymiarze nawet ogranicza¢, a spote-
czenstwo dawato mu na to przyzwolenie ze wzgledu na jego autorytet i zastugi przy
odbudowie Rzeczpospolitej, ale takze na uwarunkowania wewnetrzne i zewnetrzne.
Tu nie byto miejsca na catkowicie liberalny kraj, w ktérym kazdy bedzie robit, co mu
sie podoba, a rzqd bedzie sie zmieniat co dwa tygodnie, administracja bedzie niewy-
dolna, wojsko stabe. Pitsudski miat $wiadomos¢ panstwowq i narzucit jq spoteczen-
stwu. Polacy odptacili mu za to przywigzaniem, bo pamietali rok 1914, rok 1918,
wojne 1920 r. i role, jokg wiedy odegrat. Gdy zabrakto go w 1935 r,, jako jego
nastepce i kontynuatora, jak sig pozniej okazato, wybrano nieodpowiedniq osobe,
czyli Smigtego-Rydza.

B.P - Nieszczesicie polegato na tym, ze na trudne chwile zabrakio nie tylko
autorytetu Pitsudskiego, ale takze jego geniuszu.

W.S. — Jego otoczenie czasami byto wrecz przyttoczone jego wielkoscig.
J.C. - Prosze zwréci¢ uwage, ze przed ostatnimi wyborami prezydenckimi w Polsce
w jednej rzeczy obaj kandydaci sie zgodzili. Na pytanie, kto jest ich idolem politycznym,

obaj odpowiedzieli, ze Pitsudski. To ilustruje, jok silny jest w Polsce mit Pitsudskiego.

B.P — Marszatek nalezy do grona najwybitniejszych politykéw nowozytnej hi-
storii, z ktérym liczyta sie wspdtczesna mu Europa.
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W.S. — Przytocze dwa epizody. Pierwszy dotyczy wizyty Pitsudskiego w Rumunii i spot-
kania z krolem. Krol wtasnie trzymat w rece papierosa, gdy na stopniach wagonu
pojawit sie Pitsudski. | wtedy monarcha, polityk dojrzaty, z ogromnym miedzynarodo-
wym obyciem, stangt na baczno$¢, a papierosa, jak sztubak, ukryt za plecami. Zrobit
to, jok wspominat, catkowicie instynktownie, w sposéb naturalny. Charyzma Pitsud-
skiego sprawiata, ze na jego widok stawato sie na bacznos$¢. Drugi epizod dotyczy
naszych stosunkéw z Litwg i spotkania genewskiego z rzqdzgcym wéwcezas w Kownie
Waldemarasem. Trzeba pamietaé, ze z punkiu widzenia panstwa litewskiego bylismy
w stanie wojny, totez Pitsudski, bez zbednego dyplomatyzowania, spytat krétko — Co
bedzie, prosze pana? Wojna czy pokoj¢ Nie zastosowat tu dyplomatycznych podcho-
déw, a wymusit korzystng dla Il Rzeczypospolitej deklaracje. On miat $wietng intui-
cie, doskonale wiedziat, jakimi narzedziami sie postugiwa¢ w okreslonych sytuacjach
i wobec okreslonych oséb.

B.P — Czy podczas takich spotkan postugiwat sie obcymi jezykami?
J.C. — Francuskim i niemieckim.

W.S. — Znat tez rosyjski i biatoruski, w ktérym w 1919 r. w Minsku wygtosit oficjalne
przeméwienie. W zasadzie méwit sam, cho¢ w dyplomatycznych rozmowach positko-
wat sie ttumaczem.

J.C. — Byt mistrzem bezposredniego kontaktu, a w rozmowie, w ktérej uczesticzy
ttumacz, jest inaczej. Jego jezyk byt precyzyjny, dosadny, o krotkiej frazie. Podejmowat
szybko decyzje i tego samego wymagat od innych, to w kontaktach miedzynarodowych
jest bardzo wazne.

W.S. — Wedtug réznych $wiadectw miat tez duze zdolnosci aktorskie, np. zrobit nie-
zte przedstawienie przed ambasadorami Francji i Anglii po wyprawie Zeligowskiego
na Litwe, kiedy to $wietnie zagrat petne zaskoczenie tym, co sie wydarzyto. Oni w to
uwierzyli.

B.P — Czy mozna powiedzieé, ze Jézefowi Pitsudskiemu zawdzieczamy to, iz
mamy wlasne panstwo?

W.S. — Tak. Stworzone przez niego w 1918 r. przetrwato do konca lat trzydziestych.
Byt nie tylko jednym z gtéwnych animatoréw budowy panstwa. Szczegélnie wazne
jest to, co zostawit w spotecznej mentalnosci. Nie powiedzielismy tutaj o wychowaniu
miodziezy, co dla mnie jest najwiekszym bodaj osiggnieciem Il Rzeczpospolitej. Zostato
uformowane pokolenie, ktére nie pozwolito na utrate panstwowosci, na cofnigcie sie
przed rok 1914. Pitsudski niezwykle wysoko usadowit poczucie narodowej godnosci,
a jego poczynania zmierzaly do tego, by Polak, i nie tylko Polak, utozsamiat sie z wtas-
nym panstwem, traktowat je jako wartos$¢ szczegélng.

B.P — W poréwnaniu z dziataczami obozu narodowego, pitsudczycy to zbiér
niezwykle barwnych postaci, to tez jest argument na wielkos¢ ich wodza.
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W.S. — To byta formacja, ktéra nie
data sie kupi¢ systemowi.

J.C. — To tez wynikato z doboru.
Pitsudski chciat, zeby$my naszq nie-
podlegtos¢ odbudowywali  sami,
chciat wszystko zawdzieczaé sobie
i swoim wspotpracownikom. Na-
rodowi demokraci chcieli odbudo-
wa¢ niepodlegto$é Rzeczpospolite;,
opierajgc sie — czy raczej zwiesza-
igc sie — na obcych, ktérym wcale
tak bardzo na tym nie zalezato. Ta
formacja takze i mentalnie nie byta
na tyle samodzielna, zeby podjg¢ to
wyzwanie. Oni chcieli scedowa¢ te
odpowiedzialno$¢ na Rosje, ktéra
wcale o tym nie myslata, na Francje
i Anglie, w ktérych interesach Pol-
ska odgrywata drugorzedng role.
Natomiast Pitsudski i jego ludzie =
powiedzieli — my niepodlegtosc Przekazanie sztandaru przez Marszatka
odbudujemy sami, bedziemy jej

sami broni¢ i sami bierzemy petng za nig odpowiedzialno$é¢. Stqd ten indywidualizm
poszczegodlnych postaci. Do tego ruchu przystawali ludzie biorgcy na siebie odpo-
wiedzialno$¢ indywidualng i zbiorowg. Do narodowych demokratéw przystawali tacy,
ktérzy — w uproszczeniu — oczekiwali zbiorowej, dyplomatyczne| akcji politycznei.
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M.G. — Najwiekszq zastugq Jézefa Pitsudskiego byto sformutowanie idei walki zbroj-
nej o niepodlegtos¢ i stworzenie wojska polskiego. Wizja narodowych demokratéw
w 1918 r. byta mniej wiecej taka — gdy skoriczy sie wojna, to miedzynarodowe gremia
zagwarantujq Polsce granice i niepodlegty byt. W znacznym stopniu stato sie tak w wy-
padku granic zachodnich, chociaz i tam trzeba byto decyzje niechetnych Polsce panstw
ententy wymusza¢ walkq zbrojng. Jednak byt Polski po 1918 r. rozstrzygat sie nie w pary-
skich gabinetach, ale w zacietych, dtugotrwatych zmaganiach wojennych na wschodzie.
Gdyby wowczas biernie czekano na rozstrzygniecia mezéw stanu ententy, to nie bytoby
zadnej Polski, a na przyktad rzeczywistos¢ opisana w opowiadaniu Jacka Dukaja Xawras
Wyzryn. Bolszewikéw nie obchodzity w ogéle miedzynarodowe ustalenia, ani wiedy, ani
pozniej. Jak pisat Lew Trocki, partia bolszewicka postawita sobie za cel obalenie $wiata.
Ich wojska nie zamierzaty osiqgng¢ tej czy innej granicy, a wchtong¢ panstwo polskie
i stworzy¢ w jego miejsce sowieckq republike. Probowali tego w 1919 r., prébowali
w 1920 r. Gdyby im sie wéwczas udato, $wiat by sie z tym pogodzit!

W.S. — W miedzywojennej Polsce, takiej powiatowej, gminnej — to nie ulega wqtpliwo-

$ci — rzqd dusz nalezat do narodowych demokratéw. Ale nie ulega tez watpliwosci, ze
wtadze nad wyobraznig Polakéw mieli pitsudczycy.
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PioTr Szusarczyk, IPN GDANSK

NACZELNIK

Wszelkie krytyczne oceny zycia
i dziatalnosci Jézefa Pitsudskiego,
jako cztowieka i meza stanu, odbi-
jiajg sie od tej postaci, nie dotyka-
ia iej nawet wiedy, gdy formuiowa-
ne sq przez ludzi kompeteninych.
Stowa krytyki odchodzq do biblio-
tecznego lamusa, a Pilsudski zyje
dalej swoim zZyciem, wyrysowanym
w sercach rodakéw, kiérzy z jego
postaciq zwigzali najbardziej dra-
matyczne doswiadczenie zhiorowe,
jakim bylta wojna z bolszewikami
o byé albo nie byé Polski v zarania
ledwie odzyskanej niepodlegtosci.
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Pitsudskiego nie da si¢ wyjaé z kontekstu
panstwowotworczego, a ten kontekst decyduje
0 ocenie wszystkiego, co robit zardwno przed, jak i po roku 1918. Znany przedwojenny
krytyk Marszatka, ks. pptk J6zef Wrycza (duchowy przywddca Kaszubow w czasie ostatniej
wojny) przesiedziatl dwa miesigce w areszcie za publiczne wypowiedzi, potgpiajace metody
sanacji kraju. Kiedy Pitsudski umart, odprawit Msz¢ $w. za jego duszg, thumaczac wszyst-
kim, ze odszed! wielki Polak. Czestaw Mitosz, znany z drwiaco enigmatycznego stosunku
do historii, napisat w ,,Traktacie moralnym” (1957): ,,Latami bgdzie chodzi¢ w Belwederze
Pitsudski. Nigdy nie uwierzy w trwalos¢. I bedzie mruczal: »Oni nas napadna«. Kto? I poka-
ze na zachod, na wschdod. »Koto historii wstrzymatem na chwilg«”. W tych wersach trudno
doszukiwac si¢ ironii, jest tu raczej mimowolny odblask powszechnej, niemal zabobonnej
wiary Polakow, przekonanych o tym, ze gdyby Marszatek dozyt wojny, nie zaznaliby$Smy
tylu nieszczgs¢ i nie byloby Polski sowieckiej. Jak by to zrobil? Na to nie ma odpowiedzi, to
jest pewnik, skoro potrafit zatrzymywacd i obracaé koto historii, jak w sierpniu 1920 roku...

Ten szczegolny stosunek Polakéw do Marszatka zezwalal mu na smaganie nas w spo-
sob, ktory nie uszediby na sucho nikomu poza nim. ,,Polacy okazali si¢ kamieniem plesnia
pokrytym, a nie fadunkiem dynamitu”. ,,Sentencji”, ktore powstawaly w gniewie, lepiej nie
przytaczaé... Byl zdumiewajaco przenikliwy w ocenie prawidet rozwoju naszego swiata:
,,1da czasy, ktorych znamieniem bedzie wyscig pracy, jak przedtem byt wyscig zelaza, jak
przedtem byt wyscig krwi” [!]. Nie miat ztudzen co do charakteru kultu, jakim otaczano
jego osobg: ,,Powotywaé si¢ na Kosciuszke, postugiwac si¢ jego imieniem, zachwycaé si¢
nim i solidaryzowac si¢ z jego ideatami moze kazdy bezkarnie, bez konsekwencji i1 kosztow.
Bo Kosciuszko nie zyje. Kto solidaryzuje si¢ ze mna, musi ptaci¢ wysitkiem, meka, trudem,
ofiara z wolnosci, z zycia. Kiedys, gdy mnie juz nie bgdzie, bed¢ miat takze miliony réwnie
zapalczywych i podobnie nieryzykujacych wielbicieli”...
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Przedwojenny kult Pitsudskiego mial charakter przede wszystkim panstwowy. Kazdego
19 marca dzieci ze szkét powszechnych, jak Polska dtuga i szeroka, recytowaty wierszyki
okoliczno$ciowe przed portretem przywodcy narodu, ozdobionym kwiatami. Czasami towa-
rzyszyli im legionowi weterani, mruczacy pod nosem swoja, niecenzuralng wersj¢ ,,Legio-
néw” — najdumniejszej, zdaniem Marszatka, piesni polskiej.

Prawdziwy kult uksztattowat si¢ jednak dopiero po wojnie! Nachalna sowietyzacja kra-
ju, dramatyczne przesladowania ludzi z formacji legionowej (zapoczatkowane zbrodniczym
rozkazem z 5 marca 1940 r., zakonczone symbolicznie zbrodnig na legionowym generale
,»Nilu” w lutym 1953 r.), usuwanie z bibliotek dziet Marszatka, taczenie go z ,,faszyzmem”,
nazywanie wojny obronnej lat 1919-1920 ,,najazdem jasniepanéw polskich na kraj radzie-
cki” — to wszystko sprawito, ze posta¢ Marszatka stala si¢ w zbiorowej wyobrazni kwint-
esencjq ducha narodu.

Tytuty, ktore nalezaly za zycia i po $mierci do Jozefa Pitsudskiego, mozna podzieli¢ na
dwie kategorie. Pierwsza to tytuly i stopnie urzedowe, formalne, takie jak komendant, bry-
gadier, naczelnik, marszalek, wodz naczelny, minister czy premier. Druga to okreslenia ho-
norowe, w ktdrych zawarta jest czes¢ dla zycia i dzieta Marszalka, dla jego opatrznosciowej
roli w szczegolnie waznym, przetomowym okresie historii Polakow. Wsrod tych okreslen — na
przeciwstawnych biegunach — pojawiaja si¢ swojski ,,Dziadek” i koturnowy ,,wskrzesiciel pan-
stwa polskiego”. O ile to drugie mogto by¢ wytworem dobrze rozumianej propagandy panstwo-
wotworczej 1 pewnej egzaltacji, tak charakterystycznej dla atmosfery zycia zbiorowego w 11
Rzeczpospolitej, o tyle w okresleniu ,,Dziadek” kryje si¢ nieporéwnywalny z niczym stosunek
Polakow do postaci Jozefa Pitsudskiego, nieograniczone zaufanie. To kto$, kto moze popetniat
bledy, ale byt jednym z nas; kto$ bardzo bliski, bezinteresowny, jak cztonek rodziny.

Wydaje sig, ze jeden tytut szczegdlnie dobrze odzwierciedla zaréwno formalne, jak i nie-
formalne relacje migdzy Polakami a ich charyzmatycznym przywddca. Jozef Pilsudski byt
przede wszystkim Naczelnikiem Panstwa Polskiego — zaréwno w sensie formalnym, jak
duchowym — a jego przywodztwo byto dla wigkszosci Polakdéw niekwestionowane. Tacy jak
on rodzg si¢ raz na wiele pokolen.

W ostatnich latach, od $mierci Jana Pawta 11, zaczyna si¢ rodzi¢ na naszych oczach nowy
mit narodowy, ktéry moze sta¢ si¢ wielka idea jednoczaca Polakéw, budujaca narodowa
solidarnos¢ i poczucie wartosci. Chodzi o odradzajace si¢
poczucie wigzi migdzy pokoleniem JP I (Jézefa Pitsud-
skiego) 1 JP I1... Jakby wbrew prawidlom wspdtczesnego,
glajszachtujacego si¢ $wiata. To pigkna idea, warta pielgg-
nacji i delikatnego traktowania. No i polityki historycz-
nej, o ktora ciggle toczy si¢ dzis spor.

Czcij ojca i matke

Urodzit si¢ 5 grudnia 1867 r. w Zulowie na Wilen-
szczyznie. Tam zostalo jego serce. W przenosni i dostow-
nie. Jednym z naj$wietszych dla Polakoéw miejsc jest do
dzi$ grob Matka i Serce Syna na wilenskiej Rossie. Imig
odziedziczyt po ojcu, ktory podczas powstania stycznio-
wego byt powstanczym komisarzem na powiat kowienski.
Rodzina Pitsudskich pieczg¢towata si¢ herbem Pitsudski,
bedacym odmiang herbu Kosciesza. Ziuk, urodzony dwa Jézef Pitsudski jako uczen
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lata po $mierci Romualda Traugutta, wychowywat si¢ na wspomnieniach z powstania — tak
jak cate jego pokolenie. Pozna gruntownie jego historig, sam bedzie o niej ze znawstwem pi-
sat i w pozniejszych kalkulacjach, dotyczacych szans wybicia si¢ Polakoéw na niepodlegtos¢,
nieustannie bedzie si¢ odnosit do doswiadczen z lat 1863—1865.

Matka Maria pochodzita ze znanej rodziny Billewiczow, herbu Mogita. Wraz z mgzem
wychowywata swych syndw — Ziuka, o rok starszego Bronistawa i dwa lata mtodszego Ada-
ma (najmtodszy brat Jan urodzi si¢ z innej matki, po $mierci Marii) — w przywiazaniu do
Polski i w glebokim przekonaniu, ze kiedys panstwo polskie si¢ odrodzi. Ziuk byt silnie
z matka emocjonalnie zwiazany, bolesnie przezyt jej odejscie, nie mial jeszcze wowczas
17 lat. Matka pozostanie w jego pamigci jako wzor dobroci i1 zyciowej madrosci. Niezwykty
gréb na Rossie byl czgscig testamentu Marszaltka.

Kiedy zastanawiatem si¢ nad formacja przywddcy Polakow i nad znaczeniem rodziny
w tym dziele, przypomnialy mi si¢ stowa Jana Pawta II: ,,Patriotyzm to znaczy czcij ojca
swego i matke swoja”... Tak na pewno bylo w przypadku Ziuka - Jozefa.

nZakazuje sie méwié po rosyjsku!”

Miatl 7 lat, gdy rodzina przeniosta si¢ do Wilna. Wraz z bratem uczyt si¢ tu w rosyjskim
gimnazjum, nastawionym na szybka rusyfikacj¢ polskiej mtodziezy. W przypadku bra-
ci Pitsudskich takie dzialania byly pozbawione szans powodzenia, dzigki formacji, jaka
otrzymali w rodzinie. P6zniejszy Marszatek bedzie jednak wspominat ten okres — znany
nam dobrze z literackiego przekazu Stefana Zeromskiego w Syzyfowych pracach — jako
czas upokarzania jego dumy i narodowej tozsamosci. Putkownik Bogustaw Miedzinski,
jeden z najblizszych wspotpracownikéw brygadiera Pilsudskiego w okresie legionowym,
wspominat, ze kiedys Pitsudski, nawiazujac do mtodzienczych doswiadczen, powiedziat
z pasja: ,,Kiedy zdobgde Moskwe, kaze na murze Kremla napisaé: »Zakazuje si¢ mowic
po rosyjskul«”...

Dziatalno$¢ niepodleglosciowa rozpoczat Ziuk w wieku niespeilna 15 lat [!]. Razem
z bratem Bronkiem i z grupa kolegéw z gimnazjum zatozyt kotko samoksztalceniowe, ktore
miato uzupetni¢ braki rosyjskiej edukacji w zakresie historii i literatury polskiej. Nawiazy-
wali w ten sposdb do ruchu filomackiego, ktorego legenda na Wileniszczyznie byta szczeg6l-
nie zywa w srodowiskach patriotycznych za sprawg Il cz. Dziadow Adama Mickiewicza.
Mtodzi niepokorni sprowadzali jednak z Warszawy nie tylko dzieta wieszczéw narodowych.
Interesowaly ich takze modne wsrod inteligencji tego pokolenia dzieta darwinistow i socja-
listéw. Rok po $mierci ukochanej matki Ziuk zdat mature. Z ocen wynika, Zze najbardziej
interesowaty go historia i geografia.

W mackach Ochrany

Jako osiemnastolatek rozpoczal studia medyczne na uniwersytecie w Charkowie. Tam
na dobre zaangazowal si¢ w dziatalnos¢ skierowana przeciwko panstwu rosyjskiemu, ktore
uwazat za gléwnego wroga Polski. Organizacji niepodlegtosciowych, inspirowanych przez
polskich studentow, nie brakowato wowczas na zadnej rosyjskiej uczelni. Dziataty tez rewo-
lucyjne organizacje rosyjskie, ze stynna Narodng Wolq na czele, ktéra wydata wyrok $smier-
ci na cara Aleksandra II Romanowa. Jego skutecznym wykonawcg byt polski student Ignacy
Hryniewiecki. Ziuk nie byt cztonkiem Narodnej Woli, ale uczestniczytl w jej spotkaniach,
co stato si¢ przyczyna rychtego aresztowania. Carska Ochrana, po $mierci Aleksandra I1
zreformowana i wzmocniona jako specjalny wydziat policji, postawita sobie za cel likwida-
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cj¢ niebezpiecznej organizacji. W marcu 1886 r., po
studenckiej demonstracji, Ziuk zostal zatrzymany
przez policje. Ponownie aresztowany rok pdzniej
pod powaznym zarzutem udziatu w spisku na zycie
cara. Przedtem wystano za nim list gonczy, z ktd-
rego si¢ dowiadujemy, ze miat 175 cm wzrostu,
a znakiem charakterystycznym byly zrastajace si¢
brwi, co dobrze znamy z pézniejszych konterfek-
tow Marszalka, i co nadawato jego twarzy grozny,
marsowy wyraz.

Zostat skazany na 5 lat wigzienia. Tu mata dy-
gresja. Gdyby jego dwudziestoletnie zycie przypad-
o narok 1952 i gdyby oskarzono go o uczestnictwo
w spisku na zycie Bieruta, dostatby kar¢ $mierci.
Co do tego nie ma watpliwosci, pie¢ lat dostawali
w czasach stalinowskich szesnastolatkowie za ,,an-
typanstwowe” ulotki. W poréwnaniu z Sowietami
ijej dominiami, Rosja carska jawi si¢ jako panstwo praworzadne...

Bronistaw Pitsudski, znacznie bardziej zaangazowany w Narodnej Woli od brata, dostat
15 lat wigzienia. Przejdzie do historii jako wybitny etnograf, badacz wymierajacego ludu
Ajnéw na Sachalinie i na Hokkaido.

Tymczasem Ziuk zostat przewieziony do wigzienia w Irkucku, potem na miejsce zestania
w Kirensku. Pod Irkuckiem mieszkato — od czaséw krdla Stanistawa Leszczynskiego po
powstanie styczniowe — wielu polskich zestancow. Uzywajac jezyka wspotczesnej historii,
mozna powiedzieé¢, ze pdzniejszy Marszalek poznawal najnowsza histori¢ swojego naro-
du, korzystajac ze zrodet, jakimi byly relacje uczestnikow i $wiadkow historii, powstancow
styczniowych.

Socjalista

Po odbyciu kary zestania, w lecie 1892 r. Jozef Pitsudski powrocit do rodzinnego Wilna.
Mimo zestanczych do§wiadczen, nie zamierzat rezygnowac¢ z walki. Zwiazat si¢ z silnym
wowczas ruchem socjalistycznym. Byl wilenskim korespondentem pisma II Proletaryatu
,»Przedswit”, potem przedstawicielem sekcji litewskiej w Centralnym Komitecie Wykonaw-
czym PPS i redaktorem naczelnym pisma ,,Robotnik”. W tym czasie poznal pozniejszego
prezydenta RP, Stanistawa Wojciechowskiego.

Powszechnie przypisuje si¢ Pitsudskiemu stowa: ,,Jechatem czerwonym tramwajem so-
cjalizmu az do przystanku »Niepodleglo$é«, ale tam wysiadlem”... Tak mial powiedziec¢
po latach swoim dawnym towarzyszom z PPS, kiedy go poprosili o polityczne poparcie.
Jako przywddca panstwa bedzie atakowany przez socjalistow jako ten, ktory zdradzit ideaty
mtodosci. Narodowcy natomiast bedg go przedstawiali jako cztowieka wielce podejrzanego
i niegodnego zaufania, skoro tyle lat przebywat w §rodowisku ,,rewolucjonistow”, ,wywro-
towcow”. W rzeczywistosci Pitsudski ani nikogo nie zdradzil, ani nie zamierzal przejs¢ do
historii jako socjalista. Socjalizm interesowatl go jako silny ruch polityczny, ktory mozna
wykorzysta¢ w drodze do niepodlegtej Polski. ,,Wy mozecie jecha¢ do stacji koncowej, jesli
potraficie, lecz teraz przejdzmy na »Pan«!” — miat dobitnie zakonczy¢ swe stowa do pepe-
esowcow wedle tej samej anegdoty...
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Probe wykorzystania ruchu socjalistycznego w polskim interesie podjat juz w roku 1896.
Byl wtedy przedstawicielem PPS na IV kongresie Migdzynarodowki Socjalistycznej (wraz
z Ignacym Moscickim, Ignacym Daszynskim i innymi). Zaproponowat delegatom przegto-
sowanie wniosku o poparcie przez Migdzynarodéwke walki Polakéw o niepodlegte panstwo.
Wnhniosek popart nawet Karl Liebknecht, pdzniejszy przywodca komunistow niemieckich.
Przeciwna byta Réza Luksemburg, dla ktorej postulat niepodlegtosci Polski byt ,,utopijny”,
i miat rzekomo szkodzi¢ calemu ruchowi socjalistycznemu. W Polsce sowieckiej komunisci
uczynili z niej swietlang postac historii Polski. Byta patronka ulic, szkot, zaktadow pracy.
W tym samym czasie imi¢ Jozefa Pilsudskiego wymazano z zycia publicznego, mozna byto
o nim pisacé tylko zle. ,,Myslatem, ze wraz z odrodzeniem Polski — materialnym i duchowym
— Polska odradzaé si¢ zacznie, ze wyzbywacd si¢ zacznie tchorzostwa, i wyzwalaé si¢ za-
cznie od pracy agentur, ze przestanie prace dla obcych uwazaé za najrozumniejsza prace dla
Polski” — powiedziat kiedy$ Marszalek. Niestety, czas Polski agenturalnej i uznanie pracy
dla obcych za ,,najrozumniejsza dla Polski” miat dopiero nadej$¢, wraz z najwigkszym na-
szym nieszczgsciem, jakim byto w roku 1944 podporzadkowanie Polski Sowietom. Do dzi$
odczuwamy fatalne skutki tego okresu — zaréwno w postkomunistycznej mentalnosci, jak
i niekiedy w biezacej polityce.

Cienie

W roku 1899 Pitsudski ozenit si¢ z Ma-
rig Koplewska-Juszkiewiczows, dziataczka
PPS, ktora przedtem rozwiodta si¢ z me¢zem.
Slub odbyt si¢ w zborze protestanckim, po-
niewaz Maria nalezata do kosciota ewange-
licko-augsburskiego. Ta okoliczno$¢ bedzie
pretekstem do atakowania Marszatka przez
sfory obtudnikow, ktorzy wiele dla Polski
nie zrobili, ale chetnie przybierali pozg sg-
dzidéw. Moze to wlasnie rowniez miat na my-
$li, gdy mowit o ,,cieniu”, ktory towarzyszyt
mu przez cate zycie: ,,Biegl koto mnie, to
wyprzedzat mnie, to zostawat. Cieniow ta-
kich byto mnostwo, otaczaty mnie zawsze,
cienie nicodstgpne, chodzace krok w krok,
sledzace mnie i przedrzezniajace [...]. Zaplu-
ty, potworny karzet na krzywych nézkach,
opluwajacy mnie zewszad, nie szczgdzacy
niczego, co szczedzié trzeba — rodziny, sto-
sunkéw, bliskich mi ludzi”. Nie brakowato
cieniow w zyciu Naczelnika. Wykorzystywano je czesto po to tylko, by zniweczy¢ jego
pracg dla panstwa.
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Walka

Tajna drukarnia ,,Robotnika” miescifa si¢ w wynajetym mieszkaniu Pitsudskich w Lo-
dzi. To stato si¢ przyczyna kolejnego aresztowania Pitsudskiego w lutym 1900 r. Zostat osa-
dzony w X Pawilonie warszawskiej Cytadeli. Oskarzano go nie tylko o kolportaz bibuty, ale
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takze o udziat w likwidacji dwoch konfidentow policji. Przewieziony do Petersburga, trafit
do szpitala, skad zbiegt, dzigki pomocy polskiego lekarza.

Przez jakis czas przebywatl w Londynie. Po powrocie do kraju elektryzowata go mysl
o wykorzystaniu wojny rosyjsko-japonskiej (1904—1905) dla ostabienia Rosji. Takze mysl
o tym, ze moze nadchodzi juz pora na walke? PPS zaczeta wlasnie wydawaé pismo pod ta-
kim tytulem. Nawiazata takze kontakty z innymi polskimi partiami niepodleglo$ciowymi,
nawet z odlegla ideowo Narodowa Demokracja. Réza Luksemburg mogta mie¢ satysfakcje.
Ona od poczatku nie ufata temu Pitsudskiemu. Polskie interesy narodowe stawiat ponad
socjalistyczny internacjonalizm. W PPS szykowat si¢ wielki roztam na ,,internacjonatow”
i tych, co juz za nastgpnym zakretem dostrzegali sercem przystanek Niepodlegtosé.

W Japonii

PPS starala si¢ nawiazaé kontakty z poselstwami Japonii w Europie, proponujac wspot-
pracg przeciwko Rosji za poparcie niepodlegtosci Polski. W koncu postanowiono wystac
Jozefa Pitsudskiego i Tytusa Filipowicza do Tokio. Dotarli tam przez Nowy Jork i San Fran-
cisco. Zaproponowali japonskiemu sztabowi generalnemu dostawy broni dla pepeesowskiej
organizacji bojowej, patronowanie sprawie polskiej w polityce migdzynarodowej, a nawet
utworzenie legionu polskiego na terenie Japonii! Wszystkie te propozycje spality na panew-
ce, takze za sprawg kontrakcji Romana Dmowskiego na terenie Japonii. Przywddca endecji
obawiat sig, nie bez racji, skutkdw krwawego, przedwczesnego powstania na ziemiach pol-
skich. Sytuacja polityczna w Europie jeszcze nie dojrzata do takiej akcji.

Organizacja Bojowa

Tymczasem Pilsudski coraz mocniej part do akcji juz nie tylko politycznych, ale réwniez
zbrojnych. Nie opuszczata go mysl o powstaniu. Po wybuchu w roku 1905 rewolty na terenie
Rosji, tworzyt organizacje paramilitarne. Stanal na czele Organizacji Bojowej PPS. Nie za-
wsze zdajemy sobie sprawe, ze mtodzi pepeesowcy kiero-
wani przez Pitsudskiego, to byta powazna sita. OB liczyta
okoto 2 tysiace ideowych ludzi, gotowych na wszystko.
Dokonywali zamachéw na rosyjskich dygnitarzy, uswia-
damiajac im, ze nie sg u siebie. Pieniadze na biezaca dzia-
talno$¢ zdobywali w akcjach na kasy instytucji rosyjskich
i na pociagi, ktorymi wowczas ekspediowano walory ban-
kowe. Rosyjska propaganda przedstawiata ich jako pospo-
litych bandytéw. Trudno si¢ w tym miejscu oprze¢ jeszcze
jednej projekcji w przysztosé. Po wojnie antykomunistycz-
na konspiracja niepodlegto$ciowa zdobywata fundusze na
dziatalno$¢, dokonujac akcji ekspropriacyjnych na insty-
tucje komunistycznego panstwa. Rekwirowano pieniadze
w bankach czy w monopolach spirytusowych (ulubione
obiekty akcji zotnierzy myjr. ,Lupaszki”, czgsto przed-
wojennych harcerzy). Propaganda komunistyczna robita
z nich bandytéw, ktérzy ,,rabowali mienie spoteczne”. Do

dzi$ nie brakuje gtupcow, ktérzy sa swigcie o tym prze- Belgijskie pistolety Browning,
konani, a dramatyczna walke powojennych konspiratoréw osobista bron J. Pitsudskiego
z sowiecka bezpieka nazywaja ,,wojna domowa”. z czaséw akcji pod Bezdanami
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Frakcja Rewolucyjna

Zdecydowana akcja zbrojna, zapoczatkowana przez Pitsudskiego, doprowadzita do roz-
tamu w PPS. Pitsudski stanat na czele PPS-Frakcji Rewolucyjnej i przejat niemal cata Or-
ganizacj¢ Bojowa. 26 wrzesnia 1908 r. OB przeprowadzita spektakularng akcj¢ pod Bezda-
nami koto Wilna, zajmujac wagon pocztowy i ponad 200 tys. rubli. Pienigdzy uzyto na cele
organizacyjne oraz dla wsparcia wigzniéw politycznych i ich rodzin.

Przystanek Niepodlegtos¢ jawit si¢ Pitsudskiemu coraz wyrazniej. Jeszcze nie mogt po-
wiedzie¢, tak jak w roku 1918: ,.ja teraz nie nalez¢ do partii, ja nalez¢ do narodu”, ale miat
coraz silniejsza tego swiadomos$¢. Nie wahat si¢ przed instrumentalnym wykorzystaniem
srodkéw partii dla celu najwyzszego, jakim byt dla niego niepodlegty byt panstwa polskie-
go. Przyszla pora na jawna dzialalnos¢ niepodleglosciowa bez socjalistycznej, partyjnej
przykrywki.

Zwiqzek Walki Czynnej

W czerwcu 1908 r. z inicjatywy Pitsudskiego powstaje we Lwowie konspiracyjny Zwia-
zek Walki Czynnej, kierowany przez Kazimierza Sosnkowskiego. Mimo iz zwiazany z PPS,
miat prosty cel: stworzy¢ zalazek przyszlej armii polskiej! Coraz wyrazniej ksztattowat Pit-
sudski swoja strategi¢ na wypadek konfliktu migdzynarodowego: part do odzyskania nie-
podleglosci Polski w taktycznym sojuszu z Austro-Wegrami. W przeciwienstwie do naro-
dowcéw, za najwigkszego wroga polskiej niepodlegtosci uznawat Rosj¢. Nie bez znaczenia
byty jego doswiadczenia osobiste.

Zwiazek Walki Czynnej umacniat sie¢, taczac si¢ z jawnymi organizacjami: Iwowskim
Zwigzkiem Strzeleckim, krakowskim Strzelcem i z Polskimi Druzynami Strzeleckimi. Pil-
sudski zostal komendantem gtow-
nym Zwiagzku Strzeleckiego. Zbli-
zala si¢ wojna $wiatowa, ktora miata
rozsadzié ,,wig¢zienie narodow”, ja-
kim byta éwczesna Europa.

Pitsudski byt pewien, ze konflikt
wybuchnie, ostatnie lata przed wojna
poswigcit intensywnej pracy szko-
leniowej.  Zainicjowal utworzenie
Polskiego Skarbu Wojskowego, zo-
stat, z woli Skonfederowanych Stron-
nictw Niepodlegosciowych, naczel-
nym komendantem sit wojskowych.
W Szwajcarii, Belgii i Francji wizy-
towat oddziaty strzeleckie na obczyz-
nie. Szkolit przysztych oficeréw i trafnie przewidywat przebieg nadchodzacego konfliktu.

Marsz strzelcéw przez Zakopane

Pierwsza Kadrowa

Wojna wybuchta 28 lipca 1914 r. Pitsudski natychmiast zmobilizowatl swoje wojsko.
Stynna I Kompania Kadrowa powstala z mtodziezy skupionej w Strzelcu, Sokole i w Dru-
zynach Bartoszowych. Kompania liczyla niespetna 150 Zotnierzy. Byta zaplanowana jako
kuznia kadr dla przysztego wojska polskiego. Po wkroczeniu do zaboru rosyjskiego Pit-
sudski ogtlosit si¢ komendantem wojsk polskich, podlegtych Rzadowi Narodowemu. Tego
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rzadu, naturalnie, nie byto, ale propaganda wojenna miata swoje prawa. Chodzito o wznie-
cenie antyrosyjskiego powstania w Kongresowce. Niestety, zabraklo entuzjazmu i wiary
w powodzenie takiego przedsiewzigcia. Akcja Kadrowki osiagneta mizerne rezultaty, Au-
striacy zadali nawet rozwigzania oddziatow strzeleckich i weielenia ich do armii cesarskie;j.
Komendant bolesnie to przezyl, powiedziat z gorycza, ze ,,Polacy okazali si¢ kamieniem
plesnig pokrytym, a nie tadunkiem dynamitu”... Niektdrzy biografowie méwia nawet o pro-
bie samobojczej. Nie trwato to jednak dtugo, duch wojownika zwycigzyl. Korzystajac z po-
parcia krakowskiego Naczelnego Komitetu Narodowego, Pitsudski zaczat tworzy¢ legiony
polskie pod swoja komenda i formalnym zwierzchnictwem NKN. W pazdzierniku 1914 r.
zainicjowat powstanie Polskiej Organizacji Wojskowej (POW), dzialajacej konspiracyjnie
we wszystkich zaborach. Polskie oddzialy prowadzily dziatania zaczepne wobec Rosjan,
nie baczac na niekorzystng sytuacj¢ Austriakow na froncie. W sierpniu 1915 r. przybyt do
Warszawy, zajetej przez Niemcow. Wizytowal oddziaty POW, wecielajac warszawski bata-
lion POW do I Brygady.

Dla Polski

Coraz wyrazniej, takze przed Niemcami i Au-
striakami, stawiat Pitsudski postulat traktowania
Legionow jako wojska polskiego, walczacego
o niepodlegtosé. 5 listopada 1916 r. panstwa cen-
tralne wydaty stynna deklaracj¢ o utworzeniu nie-
podlegtego panstwa polskiego.

Zgodnie z przewidywaniami brygadiera, zwy-
cigstwo w wojnie zaczeto si¢ przechylaé na strong
ententy. W lipcu 1917 podkomendni Pitsudskie-
g0, na jego rozkaz, odmoéwili zlozenia przysiegi
na wierno$¢ cesarzom. Ponad 3 tysiace zotnierzy
z Kongresdéwki internowano, a drugie tyle, z Gali-
cji, przeniesiono do armii austro-wegierskiej 1 wy-
stano na front.

Pitsudski zostat aresztowany 22 lipca. Prze-
wieziono go do twierdzy magdeburskiej, przed-
tem jednak spedzit tydzien, wraz z Kazimierzem
Sosnkowskim, w wigzieniu w Gdansku. Prawdo-
podobnie miat tam by¢ sadzony za ,,zdradg sta-
nu”, ale wydarzenia na froncie przybieraty tak
niekorzystny dla panstw centralnych obrét, ze do
takiego procesu nigdy nie doszto. Na Polakach
z Pomorza skazanych za takie ,,przest¢gpstwo”, nie
odwazono si¢ juz wykona¢ wyrokdw.

W okresie pobytu komendanta w twierdzy,
urodzita si¢ Wanda — pierwsza cérka Pitsudskiego
i Aleksandry Szczerbinskiej, drugiej zony Marszatka.

Niemcy nie mogli dtuzej ani wigzi¢, ani ignorowac polskiego komendanta. Wojna byta
dla nich przegrana. Specjalnym pociagiem przewieziono Pitsudskiego i Sosnkowskiego do
Warszawy. By¢ moze chodzito o to, aby Polacy, tworzac swoja armi¢ pod kierownictwem

Szabla ofiarowana Jézefowi Pitsudskiemu
przez oficeréw | Brygady w 1916 r.
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uznanego przywddcy, stworzyli barier¢ migdzy rewolta bolszewicka a niemieckg rewolucja
listopadowa, przybierajaca coraz bardziej niepokojace rozmiary. Jesli tak, to Niemcy si¢
nie przeliczyli. Pitsudski i armia polska powstrzymali ,,wschodnia nawal¢” przed marszem
»poprzez trupa Polski” do $wiatowej rewolty.

Przywédca

10 listopada 1918 r. Jozef Pitsudski przybyt do Warszawy. Jego autorytet sprawit, ze pod-
porzadkowaly mu si¢ lokalne osrodki odradzajacej si¢ wladzy polskiej. 11 listopada Rada
Regencyjna przekazata mu komendg¢ nad wojskiem i misj¢ utworzenia rzadu narodowego.
14 listopada RR przekazala Komendantowi takze wtadze cywilng. 16 listopada Pitsudski
notyfikowat oficjalne powstanie panstwa polskiego. Stat si¢ realnym przywodca odrodzo-
nej Rzeczpospolitej. Przybrat tytul Naczelnika Panstwa, nawiazujac do czasow kosciusz-
kowskich. Byt gtowg panstwa, organizowat jego porzadek prawny, wydajac kolejne dekrety.
Paryski Komitet Narodowy Polski, namiastka rzadu polskiego na Zachodzie, stat si¢ przed-
stawicielstwem dyplomatycznym Polski i zostat upowazniony do reprezentowania kraju na
konferencji pokojowej w Paryzu.

Na granicach odradzajacego si¢ panstwa trwat pozar. Trzeba byto broni¢ polskosci Lwo-
wa, w Wielkopolsce wybuchto powstanie. Tymczasem 26 stycznia 1919 r. odbyty si¢ pierw-
sze wybory do Sejmu. Zwycigzyli narodowcy, jednak nie zawahali si¢, w specjalnej uchwale
sejmowej z 20 lutego 1919 r., przekaza¢ petni¢ wltadzy bytemu socjaliScie. Powierzyli mu
dalsze sprawowanie urz¢du Naczelnika Panstwa.

Zwycieski wédz

Najwigksze zagrozenie
dla polskiej niepodlegtosci
nadciagalo od wschodu.
Pitsudski nie czekal na
rozwoj wypadkow. Zawart
przymierze z Ukraincami
Symona Petlury. Udana
ofensywa doprowadzita do
zdobycia Kijowa. Kontro-
fensywa Michaita Tucha-
czewskiego 1 armii konnej
Siemiona Budionnego od-
mienily bieg wypadkow.
Armia bolszewicka par-
fa w szybkim marszu na
Warszawe.

Sejm powolal Radeg
Obrony Panstwa pod prze-
wodnictwem Pitsudskiego.
13 sierpnia rozpoczeta si¢ bitwa warszawska, zakonczona ostatecznie 25 sierpnia wielkim
tryumfem polskiej armii i jej naczelnego wodza.

Bolszewicy w poplochu wycofali si¢ w glab Rosji. 18 marca 1921 r. Polska podpisata
w Rydze traktat pokojowy z Rosja.

oBanisjod oyslopy, wnaznyy

Pitsudski pod Wilnem. Obraz Ludwika Siedzinskiego
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Dylematy

Marszatek nie chcial kandydowac na prezydenta RP, konstytucja marcowa nie dawata
prezydentowi realnej wtadzy. Sejm wybral na prezydenta Gabriela Narutowicza, ktory ty-
dzien pdzniej zginal w pamigtnym zamachu. Jozef Pitsudski postanowit usuna¢ si¢ z polity-
ki. Chciat poswigci¢ si¢ wojsku. Przedtem wygtosit stynne przemowienie w hotelu Bristol,
wyrazajac swdj wstret wobec partyjniactwa i zawisci, ktore niszcza Polske. Osiadt w dwor-
ku, w Sulejowku pod Warszawa. Proponowanego mu stanowiska ministra spraw wojsko-
wych nie przyjal, uwazat, ze wojskiem polskim nadmiernie rzadzi uktad polityczny.

Krew bratnia

W maju 1926 r. Pitsudski, zaniepokojony sytuacja polityczna w kraju, zdecydowat si¢
na zamach stanu. Wiedzial, ze uzyska poparcie wojska. Niestety, nie udalo si¢ przejac wia-
dzy bez rozlewu krwi. Nie ma watpliwosci, ze dla Marszatka byta to klgska. W pierwszym
waznym przemowieniu po przewrocie, 22 maja, wyrazit nadzieje, ze ,,Bog nad grzechami
litosciwy nam odpusci i rgke karzaca odwrdci, a my stanmy do naszej pracy, ktora ziemig
nasza wzmacnia i odradza”. Trzeba przypomnie¢, ze spoteczenstwo Warszawy zdecydowa-
nie popieralo Marszatka, urzadzajac mu wielkg owacj¢ na placu Zamkowym. On sam nie
dazyt do starcia i rozlewu krwi. Dzialania zaczepne rozpoczety sity rzadowe. Prawie 400
0s0b, w tym takze cywilow, poniosto §mier¢ w tych dniach na ulicach Warszawy. To byla
wielka narodowa tragedia.
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Na moécie Poniatowskiego, 12 maja 1926 r.

Ostatecznie rzad podat si¢ do dymisji, Stanistaw Wojciechowski ztozyt urzad prezydenta.
Powstat rzad Kazimierza Bartla, w ktorym Jozef Pitsudski zostat ministrem spraw wojsko-
wych i generalnym inspektorem sit zbrojnych. Zostat tez wybrany przez Sejm na prezydenta
RP, ale godnosci tej nie przyjal. Prezydentem zostal Ignacy Moscicki. Ukonstytuowanie si¢
nowej wladzy zalegalizowato przewrot dokonany przez Marszatka.

25



Préba sanacji

Po majowym zamachu stanu Marszatek oglosit potrzebe sanacji (uzdrowienia) kraju.
Sejm wzmocnit role prezydenta, ktory mégt teraz wydawac rozporzadzenia z moca ustawy
i rozwiazywac¢ Sejm i Senat na wniosek rzadu.

2 pazdziernika 1926 r. Jozef Pilsudski zostat premierem. Wbrew przewidywaniom, nie
byt to rzad ztozony z dawnych kolegow partyjnych Marszatka. On sam podkreslat, Ze nie jest
cztonkiem ,,ani polskiej prawicy, ani polskiej lewicy. Nie chciatem nigdy naleze¢ do zadnego
stronnictwa, ani tez aprobowaé panowania stronnictw nad Polska”. W ten sposob podkreslit
czysto$¢ swoich intencji. Zamach majowy nie wynikat z pragnienia przejgcia wladzy przez
wiasnych stronnikéw. Byt raczej proba ratowania Polski przed ,,partyjniactwem”, ktore Pit-
sudski tak czgsto potepiat.

Zmierzch

Marszatek szybko podupadat na zdrowiu. Podal swoj rzad do dymisji. Bardzo krytycznie
wypowiadat si¢ nadal na temat Sejmu, podkreslajac, ze postowie nic maja Swiadomosci,
iz poprzez wybor zostali przez nardd naznaczeni, ale tez maja wobec narodu obowiazki,
misj¢ do wypelnienia. Marszatek ujmowat to obrazowo: ,,Gdy jeden mdéwi, pietnastu chodzi
po sali, zatatwiajac jakie$ prywatne interesiki, czterdziestu glto§no migdzy sobg rozmawia,
pokazujac mowcey plecy, stu opowiada sobie anegdotki”. Czy ten obraz nalezy juz na pewno
tylko do historii?

Wszystko jest tykalne...

W sierpniu 1930 r. Jézef Pilsudski po raz drugi sfor-
mowat rzad. Kontynuowat jednocze$nie swa walke z par-
lamentem, ktéry uwazal za sil¢ destrukcyjna w Polsce.
Miat nawet powiedzie¢: ,,Konstytucja méwi tylko o nie-
tykalnosci sadowej; wszystko inne, panie posle, jest ty-
kalne!”. Jak powiedzial, tak zrobit. Po rozwiazaniu przez
prezydenta parlamentu, przestal dziata¢ immunitet posel-
ski. Minister spraw wewngtrznych nakazal aresztowanie
i osadzenie w twierdzy brzeskiej wielu znanych postaci
polskiego zycia politycznego, m.in. Wincentego Witosa,
Norberta Barlickiego, Wojciecha Korfantego, Karola Po-
piela i innych. Wbrew temu, co si¢ powszechnie sadzi,
spoleczenstwo zaakceptowato ten niewatpliwie bezpraw-
ny akt, poniewaz w wyborach parlamentarnych roku 1930
ugrupowania, zwiazane z ruchem sanacji, otrzymaty zde-

cydowana wigkszos¢. W Belwederze, 1932 r.
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Miedzy Sowietami a Niemcami

Marszatek zawsze byl zwolennikiem polityki réwnowagi migdzy Niemcami a Sowieta-
mi. Dazyt do podpisania z nimi uktadéw o nieagresji. Aliantéw szukal w Wielkiej Brytanii,
Francji i wsrod sasiadéw: na Lotwie, w Rumunii, na Wegrzech.

Gotdéw byt uderzyé prewencyjnie na Niemcy, by powstrzymac ich zbrojenia, gdyby Fran-
cja na to przystala. Poniewaz zgody nie byto, Marszatek podpisat z nimi deklaracj¢ o nie-
agresji. Miata obowigzywaé do roku 1944...

26



Konstytucja i smieré

W kwietniu 1935 r. przyjeto nowa konstytucje, wzmacniajaca wladze wykonawcza i rolg
prezydenta w panstwie. Pisano ja z mysla o Pitsudskim. Miesigc p6zniej Marszatek juz nie
zyl. Stalo si¢ to 12 maja. Pamigtamy, ze takze 12 maja, tyle ze roku 1926, polala si¢ braterska
krew na ulicach Warszawy.

Choroba nowotworowa byta bezlitosna. Nie pomdgt nawet stynny wiedenski profesor
medycyny Karl Weckenbach, ktory przybyt do toza Marszatka. Byto juz za pdzno.

Polsce stuzyt

Jozef Pitsudski zmart w Belwederze o godzinie 20.45. Jego pogrzeb statl si¢ wielkq ma-
nifestacja jedno$ci narodowej Polakow. 13 maja 1935 r. wyjeto z ciata mdzg i serce. Mdzg
byt badany przez naukowcow w Wilnie, serce rok pdzniej zlozono, zgodnie z wola Mar-
szatka, w grobie jego matki na cmentarzu Rossa w Wilnie. Ciato spoczgto w krypcie pod
Wieza Srebrnych Dzwondéw na Wawelu. Na granitowej ptycie nagrobnej umieszczono wy-
brane przez Zmartego cytaty z Waclawa i z Beniowskiego Juliusza Stowackiego, ukochanego
poety Marszatka, spoczywajacego z jego woli takze na Wawelu: ,,Kto mogac wybra¢, wybrat
zamiast domu gniazdo na skatach orta, niechaj umie spa¢, gdy Zrenice czerwone od gromu
i stycha¢d jgk szatanéw w sosen szumie. Tak zytem”. Nie brakowato ,,szatanéw” i ,,cienidw”
w tym zyciu. Jedno jest jednak pewne. To bylo zycie dla Polski. Bezinteresowne. Kiedy$ Pit-
sudski powiedziat: ,,Cho¢ nieraz méwie o »durnej Polsce«, wymyslam na Polske i Polakéw, to
przeciez tylko Polsce stuzg¢”. Obysmy mogli wszyscy za nim powtdrzy¢ szczerze te stowa. ..
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Jerzy Kirszak, IPN Wroctaw

ZWIAZEK WALKI CZYNNEJ

Dokladnie 100 lat temu, w czerweu 1908 r., Kazimierz Sosnkowski
- niespefna dwudziestotrzyletni student architektury, a wezesniej je-
den z przywédcéow Organizacji Bojowej Polskiej Partii Socjalistycznej'
- zalozyl we Lwowie Zwigzek Walki Czynnej. , Historia Zwigzku
Walki Czynnej - napisze pézniej Julian Stachiewicz - stanie w dzie-
jach naszych walk wyzwolenczych doby popowstaniowej na miejscu
pierwszorzednym. Organizacja ta byla pierwszg, kitéra postawita so-
bie za cel techniczne i ideowe przygotowanie kadr powstanczych, [...]
wyloniony z niej Zwigzek Strzelecki wraz z Druzynami Strzeleckimi
stanowily jadro Legionéw, mozna jg stusznie vzna¢ za zZzrédlo dzisiej-
szego wojska’2,

Fakt ten mogltby sugerowaé, ze dzieje ZWC, ktéry miat tak kapitalne znaczenie dla pdz-
niejszego wojska polskiego, czyli w ogole dla Polski, winny sta¢ si¢ wdzigcznym przedmio-
tem badan historycznych. Tymczasem, mimo uptywu stu lat od swego powstania, ZWC nie

doczekat si¢ dotad powazniejszego opra-
Cowania. W II RZeCZpOSpOlitej nie pOd- " Utworzenie ZWC w roku 1908 bylo faktem ogromnego
historycznego znaczenia. Przez akt ten zapoczatkowana
JQtO SZerSZych badafl W tym ZakI'CSle zostala ostatnia zwycigska faza walki Polakow
> © niepodlegte panstwo.”

na co w 1938 r. zwracala uwage Wanda 0000000000000 00000080
Kiedrzynska®. Po wojnie takze — w kra-
ju z przyczyn politycznych, na emigracji
z braku zrddet oraz potrzeby innych, pil-
niejszych studiow. Réwniez po 1989 r. sy-
tuacja nie uleglta poprawie — ZWC i jego
jawna emanacja, Zwiazek Strzelecki,
wcigz czekaja na swoje opracowanie.
Przegrana ruchu rewolucyjnego lat 1904-1906 w zaborze rosyjskim wywolata liczng
emigracj¢ polityczna, ktora zaczeta grupowac sie gldwnie w Galicji. Temu ogdlnemu prado-
wi poddat si¢ tez wybitny cztonek Organizacji Bojowej PPS — Kazimierz Sosnkowski*. Zde-

' Organizacja Bojowa PPS — powstata jesienig 1904 r. na bazie grup samoobrony, powotanych do
ochrony robotniczych demonstracji. Po raz pierwszy bojowcy uzyli broni podczas manifestacji na pl.
Grzybowskim w Warszawie (13 listopada 1904). Od 1905 r. jej dziataniami kierowat Wydziat Spisko-
wo-Bojowy, na ktorego czele w pazdzierniku t.r. stanat Jozef Pitsudski.

2 J. Stachiewicz, Poczqtki Zwiqzku Walki Czynnej, ,,Niepodlegtos$¢”, t. II, Warszawa 1930, s. 43.

3 'W. Kiedrzyniska, Stan Zrédel do historii Zwiqzku Walki Czynnej, ,,Niepodlegtos¢”, t. VIII, War-
szawa 1938, s. 321-330.

4 Kazimierz Sosnkowski, ,,Ryszard”, gtéwnie wstawit si¢ jako Komendant Okrggu Warszaw-
skiego OB PPS. M.in. organizowat i dowodzit najwigksza od powstania 1863 r. akcja zbrojna, tzw.
krwawa $roda 15 sierpnia 1906 r., kiedy to ataki na posterunki policji, jednoczesne w kilkudziesigciu
punktach, spowodowaty panik¢ wsréd Rosjan i wycofanie ich na kilka dni ze stolicy ,,Priwislanskogo
Kraja”.
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konspirowany i §cigany przez carska ochrane z poczatkiem 1907 r. wyjechat do Szwajcarii,
nastepnie do Wloch, by ostatecznie we wrzesniu t.r. dotrze¢ do Lwowa, gdzie zapisat si¢ na
wydziat architektury dwczesnej Szkoty Politechnicznej. Jednak gtéwnie zajmowata go praca
w Komitecie Zagranicznym PPS oraz, po powtérnym kontakcie z Jozefem Pitsudskim i jego
propozycji prowadzenia szkoty bojowej, kierownictwo nad pracami bojowo-partyjnymi PPS
Frakcji Rewolucyjnej we Lwowie. Z poczatkiem 1908 r. dysponowat juz trzema ,,sz6stkami”
milicyjnymi — dwiema robotniczymi (czysto pepeesowskimi) i jedna ztozona ze ,,studentow
techniki”, jak wowczas nazywano shuchaczy politechniki. Wiosna powstata jeszcze jedna
szostka akademicka. Szostki te wkrotce staly si¢ podstawq tworzonej nowe;j organlzaql
Po jednej z kolejnych & ; e .

rozmow z Pilsudskim, '
z ktérym Sosnkowskiego
faczyly coraz Scislejsze
i serdeczniejsze wiezy,
zrodzit si¢ jego pomyst
zatozenia kadrowej orga-
nizacji wojskowej. Miala
ona objaé szersze, niz
skupione tylko w PPS-
FR,kregipostgpowo-nie-
podleglosciowe. Plano-
wana przez niego orga-
nizacja, pomyslana jako
zaczatek ogolnopolskiego ruchu woj-
skowego, miala staé si¢ niezalezna
od partii. Po wielu rozmowach, pod
koniec czerwca 1908 r. w Iwowskim
mieszkaniu Sosnkowskiego przy ul.
Lenartowicza 12, zebrato sie kilku-
nastu konspiratorow. Byli tam m.in.
Zygmunt Bohuszewicz ,,Zych” — stu-
dent politechniki, Mieczystaw Dab-
kowski ,,Pawet” — bojowiec PPS,
Kazimierz Fabrycy ,,Konrad” — stu-
dent politechniki, Jan Gorzechow-
ski ,,Jur” — bojowiec (stynny z akcji
uwolnienia 10 towarzyszy wigzio-
nych na Pawiaku), Marian Kukiel
»Stach” — milody historyk, Kazi-
mierz Mozdzen ,,Kinto” — bojowiec
PPS i student politechniki, Leon No-
wakowski ,,Karmin” — student poli-
techniki?, Jerzy Otdakowski ,,Orcio”
— student politechniki, Wiadystaw
Rozen ,,Barnaba” — byly oficer rosyj-
ski i bojowiec PPS, aktualnie student Lwoéw, Gwardyjska (dawniej Kadecka)
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akademii rolniczej w Dublanach pod Lwowem, Kazimierz Sosnkowski ,,J6zef”, Mieczystaw
Trojanowski ,,Ryszard” — bojowiec PPS i student politechniki. Jézef Pitsudski nie byt obec-
ny, przebywat wowczas w zaborze rosyjskim, przygotowujac akcje bojowa w Bezdanach®.

Zebranie zagait gospodarz, mowiac m.in.: ,,[...] Jedynie pig$¢ uzbrojona — moze wydrzeé
caratowi ustgpstwa, jedynie ona gwarantuje ich utrzymanie. Niepodlegta demokratyczna
republika polska lezy w odleglosci uzbrojonego ramienia. [...] srodek cigzkos$ci najlepiej
przenies¢ do Galicji®. Dalej, w podobnym duchu, przemawial Marian Kukiel ,,Stach”, ktory
zadal, by organizacja ,,nie stata si¢ wigcej rewolucyjng sekcja Sokotow [...]. Punktem wyj-
Scia jest powstanie i niepodleglos¢”. Nastepnie omdwiono projekt regulaminu (autorstwa
Sosnkowskiego). Na wniosek Dabkowskiego, wzorem OB PPS, uznano Zjazd za wladze
naczelna, za$ kierownictwo powierzono Wydziatowi, ktéry niezwlocznie wybrano. W jego
sktad weszli Sosnkowski, Rozen, Dabkowski i Bohuszewicz. Wreszcie na wniosek Kukiela
organizacji nadano nazwe¢ Zwiazek Walki Czynne;.

Po latach Kukiel pisat: ,,Sosnkowski uczynit krok niezwyktej doniostosci dziejowej: w po-
rozumieniu z kilkoma podkomendnymi zatozyt organizacj¢ wojskowa, bezpartyjng, majaca
wychowywac¢ oficeréw dla przysztego powstania zbrojnego przeciwko Rosji. [...] byt [Sosn-
kowski] tworca pierwszej, tajnej zrazu szkoty wojskowej polskiej 1 jej dusza. Jego wytrwatose,
silna wola, twardy charakter utrzymaty istnienie tej szkoty wsrdd niestychanych trudnosci
i przeszkod, wsrdd ospalej obojetnosci ogotu, przy braku wszelkiego poparcia”; poza tym
,;umial nada¢ swej pracy nalezna jej godnos¢ i powage, umiat tchnaé w swych towarzyszy bro-
ni umitowanie sprawy, przywiazanie do organizacji, zacietos¢ i upor w stuzbie zotnierskiej™”.

Poniewaz wigkszo$¢ zatozycieli ZWC stanowita mtodziez akademicka, wraz z rozpocze-
ciem wakacji nastapilo zawieszenie jego prac. Wrocono do nich intensywnie po rozpoczeciu
nowego roku akademickiego. Juz jesienig 1908 r. ukazat si¢ odbity w skrypcie litograficznym
Regulamin Zwiqzku Walki Czynnej, ktéry we wstepie glosit: ,,Celem ZWC jest prowadzenie
poza granicami caratu robdt przygotowawczych oraz wytworzenie organizatoréw i kierow-
nikow technicznych dla przyszlego powstania zbrojnego w zaborze rosyjskim. Dazac do re-
wolucyjnego powstania Polski przeciw najazdowi moskiewskiemu, ZWC stwierdza, ze ce-
lem zgodnych usitowan ogoétu jego cztonkow jest Niepodlegta Republika Demokratyczna™®.
Dalej regulamin w jedenastu rozdziatach szczegélowo precyzowat metody pracy, strukture
organizacji itp. Jego autor (Sosnkowski), wzorowat si¢ na regulaminie Organizacji Bojowe;.
Podstawowa jednostka organizacyjna ZWC byla ,,szostka” ze ,,starszym” i jego zastgpca na
czele. Trzy ,,sz6stki” mialy stanowic ,,oddziat”, dwa oddziaty ,,dzielnicg”. Najwyzsza jed-
nostka byt ,,okreg”, ktérego granica miata by¢ okreslona w miar¢ rozwoju organizacji. Na
czele okregu stal wyznaczony naczelnik (,,okregowiec”), podporzadkowany Wydziatowi.
Dzielnica dowodzit naczelnik dzielnicy, wyznaczony przez naczelnika okrggu i zatwierdzo-
ny przez Wydziat, za$ oddziatem kierowat ,,oddziatowy”, wskazany przez naczelnika dziel-
nicy i zatwierdzony przez naczelnika okregu.

5 26 wrzesnia 1908 r. na stacji kolejowej w Bezdanach (na poinoc od Wilna) kierowani przez
Pitsudskiego bojowcy zdobyli, po opanowaniu wagonu pocztowego, ponad 200 tysigcy rubli, przezna-
czonych nastgpnie na dalsza pracg konspiracyjna.

6 Cyt. za: J. Stachiewicz, op. cit., s. 47.

7 M. Kukiel, Polskie organizacje wojskowe przed wojnq, ,,Polska Zbrojna”, nr 214 z 6 sierpnia
1924.

8 J. Stachiewicz, op. cit., s. 51.
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W listopadzie 1908 r.
odbyta si¢ druga konferen-
cja ZWC. Ustalono na niej
program Nizszej Szkoty
Wojskowej, dla uzytku wy-
ktadowcéw wydrukowany
w 500 egz. W tym czasie
organizacja liczyta juz 54
szeregowcow (9  szostek)
szkoty nizszej 1 dziesigciu
wyktadowcow — glownie
kombatantéw OB  PPS.
Pierwszymi wyktadowca-
mi byli m.in.: Kazimierz
Sosnkowski 1 Mieczystaw
Dabkowski (materiaty wy- Lwowska grupa cztonkéw ZWC (1911 r)
buchowe), Marian Kukiel  jg17y Otdakowski ,Orcio”, Ryszard Trojanowski ,Rys”, Aleksandra

(historia, geografia mili- Szczerbinska, Feliks Kwiatek, Kazimierz Mozdzen ,Kinto”
tarna), Mieczystaw Troja-

nowski (organizacja wojska, nauka o broni), Jerzy Oldakowski i Jan Gorzechowski (nauka
o broni), Kazimierz Mozdzen i Wtadystaw Sikorski (taktyka).

W styczniu 1909 r. Sosnkowski skierowat memoriat do Pitsudskiego®, w ktorym postulo-
wat, aby dotychczasowe szkolenie w ZWC wzorowane na szkotach bojowych PPS, zamieni¢
w edukacje $cisle wojskowa, z programem zblizonym do szkét oficerskich. Urzeczywistnio-
no ten zamysl, z czasem wyklady objety nastepujace przedmioty: historia wojskowosci, na-
uka o broni, balistyka, stuzba wojska rosyjskiego, organizacja wojska rosyjskiego, czytanie
map 1 plandw, materiaty wybuchowe, fortyfikacje polowe, stuzba wywiadowcza, itp.

Praca ,,Zwigzkowcoéw” oraz bratnich Polskich Druzyn Strzeleckich w pierwszym okre-
sie istnienia byla skomplikowana, niewdzigczna i nacechowana improwizacja. Kukiel pi-
sal: |, Trzeba za$ byto niezwyklej mocy ducha, aby przemdc fatalng niewspdtmiernosé sit
i zamiardw, aby czyniac rzeczy, majace zrazu wszelkie pozory $miesznosci, ocali¢ powage
sprawy, wyrabia¢ z wolna szacunek dla niej wsrod otoczenia. Czas to byt bowiem, gdy jed-
nym plutonem w cywilnych ubraniach, z paru sztukami broni owinigtej w derki ruszato si¢
w jary i polany lesne na tajemne ¢wiczenia, kiedy strzelano po wawozach pojedynczo do
improwizowanych celow; a jednak nie tylko zdobywano sobie duze wyrobienie wojskowe,
lecz takze wzmagala si¢ zadza wiedzy, namietnos¢ do sztuki wojennej, dojrzewaly pierwsze
roczniki oficeréw strzeleckich™!°.

® W owym czasie Pitsudski, ktory po akcji bezdanskiej dtuzszy czas borykat si¢ ze ztym stanem
zdrowia — gtéwnie przebywajac w Krakowie i Zakopanem — nie brat jeszcze bezposredniego udziatu
w pracach ZWC.

10 M. Kukiel, op. cit. Pierwszymi oficerami ZWC, nie liczac uczestnikow spotkania zatozyciel-
skiego, byli wybitni dziatacze niepodlegltosciowi: Wactaw Biernacki ,,Kostek”, Albin Fleszar ,,Satyr”,
Tadeusz Furgalski ,,Wyrwa”, Czestaw Jarnuszkiewicz ,,Kazimierz”, Rajmund Jaworowski ,,Swiatope-
tek”, Tadeusz Kasprzycki ,,Zbigniew”, Adam Koc ,,Witold”, Tadeusz Kossakowski ,,Kirgiz”, Stani-
staw Krynicki ,,Tymkowicz”, Bogustaw Kunc ,,Kordian”, Henryk Minkiewicz ,,Odrowaz”, Kazimierz
Piatek ,,Herwin”, Tadeusz Piskor ,,Ludwik”, Wtadystaw Prazmowski ,,Belina”, Aleksander Prystor
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Cwiczenia praktyczne przeprowadzano w lokalach i w podmiejskich lasach. Sosnkowski
pozostawat faktycznym kierownikiem zwigzku, prowadzit szkolenia wojskowe jego cztonkow.
Wyktadal m.in. zagadnienia dywersji komunikacyjnej i produkcji materiatéw wybuchowych.
,»Przyznam si¢ — wyzna po latach Jeden Z jego uczniow, Kordlan Zamorski ,,Ignacy” — ze
nikt z wyktadowcdw tak mi nie B8
imponowal jak ten cztowiek,
ktory z taka swoboda gnidtt
kluski dynamitu, dzielit je ja-
ka$ drewniang linia, wreszcie
rozwalkowawszy go na waskie
paski, podpalat — dos¢ powie-
dzie¢, wyczyniat takie rzeczy,
ze duch przykucat™.

W  roku akademickim
1908/1909  zwiagzek zaczat
si¢ rozrasta¢. Powstaty nowe
osrodki w Krakowie i Borysta-
wiu. Pod koniec roku akade-
mickiego, w rok po zatozeniu,

Krakowska grupa cztonkéw ZWC (1911 r)

ZWC liczyt: we Lwowie — 13 Adam Koc ,Witold”, Edward Rydz ,Smigty”, Stanistaw

Machowicz ,Sawa”, Kordian Zamorski ,Ignacy”, Wilhelm
Wyrwinski Wilk”

szostek szkoty nizszej, w Bo-
rystawiu — 1 szostke, w Krako-
wie — 6 szostek, nadto we Lwowie 27 wykladowcow i kierownikow organizacji — tacznie 147
cztonkdéw. Choé nie byty to liczby imponujace, trzeba jednak pamiegtaé, ze ZWC — skupia-
jac przede wszystkim mlodziez studencka, ideowa, bardzo aktywna, zdolna do poswigcen
i wyrzeczen — rést w ,.sile jakosciowa”, czesto wigksza od ,,sity ilosciowej”. Réwniez pod
koniec tego roku akademickiego zorganizowano wyktady z geografii militarnej i seminaria
praktyczne dla wywiadowcdow, ktorzy na okres wakacji wyjezdzali do zaboru rosyjskiego.
Wyktady prowadzit osobiscie ,,Mieczystaw” — Jozef Pitsudski.

Z udziatem Jozefa Pitsudskiego we Lwowie odbyt si¢ 11 lipca 1909 r. Zjazd ZWC, prze-
widziany regulaminem jako najwyzsza wtadza zwiazkowa, nazwany z czasem I Rada ZWC.
Przede wszystkim zmieniono wowczas regulamin zwiazku. Organizacj¢ bardziej ,,uwojsko-
wiono” i uniezalezniono od PPS. Szdstki zastapity o§mioosobowe sekcje, zamiast ,,oddzia-
tow”, ,,dzielnic” i ,,0kregdw” powstaty ,.plutony”, ,kompanie” i ,,legiony”. Dotychczasowi
funkcyjni, ktérych demokratycznie nazywano zaleznie od pelnionej funkcji, stawali si¢
chorazymi, podporucznikami, porucznikami i kapitanami. Zjazdom nadano nazwe¢ Rady
Gléwnej ZWC, ktora przetrwata do wybuchu wojny w 1914 1.2, Do Wydziatu wybrano:

,»Katajama”, Edward Rydz ,,Smigly”, Wiadystaw Sikorski ,,Wtadek lwowski”, Adam ,,Stary” i Stani-
staw ,,Maty” Skwarczynscy, Walery Stawek ,,Gustaw”, Julian Stachiewicz ,,Wicz”, Stanistaw Zwie-
rzynski ,,Staw”, Tadeusz Zulinski ,,Barski”.

I Tnstytut Jozefa Pitsudskiego w Londynie, Kol. 160, Kordian Zamorski, t. 2, dok. 8, Relacja
z okresu zycia w latach 1908—1914, ktore spedzitem w Zwiqzku Walki Czynnej, s. 11.

12 Regulaminowo zjazdy Rady Glownej odbywaly si¢ w czerwcu, poniewaz ZWC opierat si¢
glownie na mtodziezy akademickiej, ktéra w tym miesiacu konczyla zajecia i rozjezdzata si¢ do do-
mow, czg¢sto do zaboru rosyjskiego, gdzie prowadzono dziatania wywiadowcze. Ostatni Zjazd Rady
Glownej odbyt si¢ 27 1 28 czerwca 1914 r.
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,Brodacza” Jana Miedziobrodzkiego, ,,Jozefa” Kazimierza Sosnkowskiego, ,,Ryszarda”
Mieczystawa Trojanowskiego, ,,Stacha” Mariana Kukiela i ,,Wladka Iwowskiego” Wiady-
stawa Sikorskiego. Regulamin ten, ulegajac niewielkim modyfikacjom, byt podstawg prac
zwiazku w nastgpnych latach. Dopiero Zjazd z 1912 r. likwidowal kolektywny Wydziat,
wprowadzajac na jego miejsce Komendanta Gléwnego z peing wtadza rozkazodawcza, wy-
bieranego rokrocznie przez oficeréw tworzacych Rad¢ Gldwna.

Tymczasem sytuacja finansowa PPS-FR, z ktora ZWC weciaz byl zwiazany, znacznie
si¢ pogorszyla, sumy uzyskane w Bezdanach byly na wyczerpaniu. Latem 1909 r. Pilsud-
ski zaplanowat kolejna akcj¢ ekspropriacyjng. Wybor padt na rzadowy bank rosyjski, kase
powiatowa w Mozyrzu nad Prypecig (Polesie), okoto 200 km od Kijowa. Oprocz Pitsudskie-
go mieli wzia¢ w niej udzial inni bojowcy PPS, aktualnie w wigkszosci cztonkowie ZWC,
m.in. Aleksandra Szczerbiniska, Janina i Aleksander Prystorowie, Kazimierz Sosnkowski,
Kazimierz Mozdzen, Henryk Minkiewicz, Walery Stawek. W pazdzierniku konspiratorzy
ruszyli roznymi drogami i w odstgpach czasowych na meliny w Kijowie. Atak planowano
wykona¢ w nocy. Odwrét do Kijowa — obliczony na przeszio dwa dni — zamierzano prze-
prowadzi¢ w dot Prypeci i Dniepru todziami ze specjalnie do tego celu zamontowanymi
motorami. Wobec awarii motoru jednej z todzi akcj¢ odwotano.

Wraz z rozpoczgciem nowego roku akademickiego zintensyfikowano dziatania. Praca mili-
tarna w Galicji nabierata rozmachu, zwiazek nadal sig¢ rozrastat i wiosna 1910 r. liczyt 219 czton-
kow, z czego 145 we Lwowie, 42 w Krakowie, 17 w Brzezanach i 15 w Borystawiu. Osrodki ZWC
powstaty w Austrii, Szwajcarii i Belgii®, a od 1912 r. w zaborze rosyjskim i w glebi Rosji.

W 1910 r. zalegalizowano prace wojskowe w Galicji, tworzac dwa ,,towarzystwa spor-
towe”: Zwiazek Strzelecki we Lwowie (23 kwietnia) i ,,Strzelca” w Krakowie (1 grudnia),
przewodniczacym pierwszego zostat inz. Wiadystaw Sikorski, drugiego — Wiodzimierz Tet-
majer. Pomimo tak znacznych udogodnien w prowadzeniu prac wojskowych, ZWC nie zo-
stal zlikwidowany — pozostawat osrodkiem dyspozycyjnym, ,,zachowujac wciaz swdj tajny,
konspiracyjny charakter, skupiajac w sobie sposrod zwyktych cztonkéow Strzelca jednostki
o skrystalizowanej orientacji niepodlegltosciowo-rewolucyjnej, wyprobowanej wartosci mo-
ralnej i sprawie catkowicie i bez zastrzezen oddane™.

W czerwcu 1912 r. odbyla si¢ Rada Gléwna ZWC, ktéra powotata Komende Glowna
z Komendantem Jézefem Pitsudskim ,,Mieczystawem” i Szefem Sztabu Gléwnego Kazimie-
rzem Sosnkowskim ,,Jozefem” na czele. Od tego tez czasu ci dwaj ludzie dla podwtadnych na
zawsze pozostali juz ,,Komendantem” i ,,Szefem”. Chociaz Pitsudski objal naczelne kierow-
nictwo ZWC dopiero w 1912 r., jednak od poczatku istnienia zwiazku nadawal mu kierunek
ideowy i merytoryczno-wojskowy. Nalezy przy tym pamigtac, ze — jak wspominat Michat
Sokolnicki, réwniez uczestnik tamtych dziatan — Sosnkowski byt ,,nieodlacznym z Pitsud-
skim wspottworca i wspotwykonawcea”'®. To wiasnie na barkach ,,Jézefa” spoczywato fak-
tyczne wojskowe kierownictwo organizacja. ,,Ten dwudziestokilkuletni student architektury

13 Wiosna 1910 r. Sosnkowski udat sie na inspekcj¢ komdérek ZWC w zachodniej Europie. W trak-
cie tej misji dotart w kwietniu do belgijskiej komérki ZWC w Liege, gdzie egzaminowat z wiedzy
wojskowej, studiujacego na tamtejszej politechnice, Tadeusza Piskora. Piskor, pozniejszy generat WP,
zdal go z wynikiem bardzo dobrym, co zaowocowato przeniesieniem go do Lwowa. Zob. T. Piskor,
Moje pierwsze zetknigcie z Komendantem, ,,Niepodleglos¢”, Londyn, t. V, 1955, s. 189-201.

4 'W. Lipinski, Walka zbrojna o niepodleglosé¢ Polski w latach 1905—1918, Warszawa 1990, s. 33.

15 M. Sokolnicki, [przedmowa w:] Kazimierz Sosnkowski o Jozefie Pilsudskim, Londyn 1961, s. 3.
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— dodawat po latach inny cztonek ZWC, Bogustaw Miedzinski — byt juz cztowiekiem o pel-
nej dojrzatosci intelektualnej, uderzajacych zdolnos$ciach politycznych, umiejacy w dodatku
$wietnie, niezbicie logicznie i jasno formutowaé swoje mysli. Miat on przy tym wrecz wy-
jatkowy talent organizacyjny i ped do wyciagania konsekwencji praktycznych, i wcielania
w zycie raz powzietych koncepcji. Pod tym wzglgdem, zdaniem moim, gérowal nad Jozefem
Pitsudskim i byt jego znakomitym dopelnieniem™.

Wraz z powstaniem jawnych organizacji paramilitarnych, ruch strzelecki zaczal si¢ sy-
stematycznie rozwijac. W przededniu I wojny $wiatowej, w czerwcu 1914 r., istnialo juz 248
organizacji strzeleckich, w ktorych dziatato 8290 strzelcow, coraz bardziej stawaly si¢ one
prawdziwym polskim wojskiem. Wkrotce stangli oni do boju o niepodlegta Polske, w wigk-
szosci w szeregach Legionow. Wraz z odzyskaniem niepodlegtosci byli jednymi z pierw-
szych, ktorzy tworzyli odrodzone wojsko polskie. W II Rzeczypospolitej i podczas II wojny
$wiatowej co najmniej kilkuset bytych cztonkow ZWC i ZS zostato oficerami, kilkudzie-
sigciu generatami, a czterech — Jozef Pitsudski, Edward Smigty-Rydz, Wiadystaw Sikorski,
Kazimierz Sosnkowski — Naczelnymi Wodzami. Warto o tym pamigtac, szczegdlnie teraz,
W setng rocznice zatozenia zwiazku.

Za$ dla samego Sosnkowskiego zatozenie ZWC byto bodaj najwazniejszym i obok two-
rzenia odrodzonego Wojska Polskiego po 1918 r. — ktdre w r. 1920 zwyci¢zyto bolszewikow
—najwigkszym jego sukcesem.

LAntena”, ze zbioréw S. Rumana

Przemarsz oddziatéw Zwiqzku Strzeleckiego ulicami Lwowa w 1913 .
w czasie uroczystoéci obchodu 50-lecia powstania 1863 r.

1o B. Miedzinski, Wspomnienia, ,,Zeszyty Historyczne”, Paryz 1976, nr 36, s. 127.
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PiotR CiCHORACKI, UNIWERSYTET WROCKAWSKI

PRYSTOR | SEAWEK

- WSPOLPRACOWNICY MARSZALKA

W 1924 r. vkazata sie ksigzka avtorstwa marszatka Jézefa Pitsudskie-
go Rok 1920. Kilka egzemplarzy ofiarowat ludziom sobie najblizszym
opatrujgc je dedykacjami. Wiréd ohdarowanych znalezli sie Walery
Stawek i Aleksander Prystor.

Pierwszy otrzymat prace Marszatka ze stowami: ,,Kochany Gustawie [pseudonim Staw-
ka z okresu dziatalnosci w PPS]! Jeszcze wezoraj widzialem twe rozdraznione na mnie oczy
i myslatem, ilez to razy mieliSmy na siebie rozdraznione oczy. JesteSmy jak dwa stare, nie-
zniszczalne konie, co chodzac czgsto jakimis wertepami osobno, spotykaja si¢ na prostym gos-
cincu swego zycia raz po raz, by si¢ przywita¢ wesolo i stana¢ razem do ciagnigcia tej same;j
bryki [...]. Na gwiazdke, moj drogi, przyjmij wraz z ksiazka przyjaciela przyjazn i serca calej
rodziny™'. Prystor kilka dni pdzniej mogt przeczytaé na swoim egzemplarzu migdzy innymi
takie stowa: ,,Kochany Olku! Nie dla starej przyjazni,
lecz dla honoru stuzby ze mna, Kolego, ofiarowuje Ci
te ksiazke [...]. Kilku tylko ufalem bezgranicznie, ze
ani mnie, ani moich tajemnic nie sprzedadza dla zy-
sku i wladzy, ani nie przyczynia si¢ do ostabienia woli
czy nerwow [...]. Bronites mej woli, Kochany Kolego,
wszedzie i zawsze, z zupetlnym zapomnieniem o sobie,
dla dzieta zwyciestwa, stawale$ wszedzie gdzie Ci¢ po-
statem, znoszac cigzary moralne, ktore na Ci¢ spadaty,
bez skargi i szemrania, tak, jak znosisz, niestety i teraz
czesto nastepstwa Twej honorowej stuzby. [...]"%. Auto-
ra tych stéw oraz ich adresatdéw, ktdrzy sami zwigzani
byli niémi przyjazni (Stawek i Prystor spotkali si¢ po
raz pierwszy w Wilnie w 1902 r.), taczy¢ musiata relacja
szczegolna. Ksztaltowala si¢ ona przez dziesigciolecia,
przechodzac rézne koleje losu.

WALERY SIAWEK —

W PPS

Prystor (ur. 1874) i Stawek (ur. 1879) zetkngli si¢ z przysztym Naczelnikiem Panstwa
w zwiazku z dziatalnoscig konspiracyjna w Polskiej Partii Socjalistycznej, ktorej Pitsudski
byt jednym z przywodcow niemal od poczatku jej istnienia. Z Prystorem pierwsze spotkanie
nastapito jeszcze w trakcie jego studiow na Uniwersytecie Moskiewskim w latach dzie-
wigédziesiatych XIX w. Pitsudski zbierat tam sktadki na rzecz PPS. Stawek pierwszy raz
rozmawiat z nim wiosng 1902 r. Juz na wstepie polaczyta ich wszystkich nieche¢é do carskiej
Rosji, przywiazanie do mitu powstanczego, wreszcie kresowy rodowdd, szczegolnie istotny

' J. Pitsudski, Pisma zbiorowe, t. VIII, Warszawa 1937 [reedycja 1989], s. 129-130.
2 Ibidem, s. 137-138.

36



w wypadku Prystora pochodzacego, podobnie jak
Pitsudski, z Wilenszczyzny.

Zaréwno Prystor, jak i Stawek zaangazowali si¢
w biezaca dziatalno$¢ partyjna, koncentrujac si¢ z cza-
sem coraz bardziej na przygotowaniach tych struktur,
ktorych zadaniem miato by¢ stawienie zbrojnego opo-
ru rosyjskiemu zaborcy. U progu rewolucji 1905 r.
parti¢ dotknat spor na temat miejsca hasta odzyskania
niepodlegtosci w dziatalnosci PPS. Wkrotce objat on
takze zagadnienie sposobu prowadzenia walki z bro-
nig w reku. W konflikcie tym, po jednej stronie staneli
tzw. starzy z Pitsudskim na czele, nie chcacy spychac
na dalszy plan walki o niezawista Polske, z drugiej za$
,,mlodzi”, eksponujacy koniecznos¢ starcia z caratem
w imig¢ zdobyczy klasowych, a takze domagajacy si¢
natychmiastowego wykorzystania partyjnej ,,bojowki”. Poczatkowo wcale nie bylto przesadzo-
ne, ze Prystor i Stawek stang si¢ jednymi z najblizszych wspdétpracownikow Pitsudskiego. By-
najmniej nie opowiedzieli si¢ natychmiast po stronie ,,starych”. By¢ moze wynikalo to stad, ze
obaj nie mieli bezposredniego kontaktu z Pitsudskim od jesieni 1904 r. do lata 1905 r. Stawek
deklarowal co prawda we wspomnieniach, ze dla niego i Prystora 6wczesny spor o doktryny byt
rzecza nieistotng, tym niemniej dopiero od potowy 1905 r. sympatie ich wyraznie przechylaja
si¢ na rzecz grupy przewodzonej przez Pilsudskiego. Kiedy w czerwcu 1905 r. w trakcie rady
partyjnej Pitsudski bronit swojego stanowiska, obecni tam Prystor i Stawek opowiedzieli si¢ za
nim, dotaczajac do mniejszosci uczestnikow.

Aleksander Prystor

Rewolucja i wojna

W latach 1905-1908 obaj zaangazowani byli w dzialalnos¢ bojowego pionu PPS, a po
roztamie w 1906 r., ktory przebiegt wzdtuz linii podziatu ,,starzy” — ,,mtodzi”, w PPS-Frak-
cji Rewolucyjnej. Poczatkowo Pitsudski traktowat Stawka z wyraznym dystansem, jednak
zaréwno on, jak i Prystor beda uczestniczy¢ w realizacji zamierzen przywddcy. Aktywnosé
Stawka byta mniejsza, poniewaz we wrzesniu 1905 r. ulegl wypadkowi podczas przygoto-
wywania bomby majacej ulatwi¢ napad na pociag w Milandwku. Obaj za to wzieli obok
Pitsudskiego udziat w akcji bezdanskiej, ktora miata miejsce w 1908 r. W jej przygotowaniu
szczegolnie odznaczyt si¢ Prystor. Jeden z biograféw Stawka stwierdza, przywotujac wspo-
mnienia Aleksandry Pitsudskiej (wowczas Szczerbinskiej), ze wezwanie Stawka do udziatu
w tym przedsigwzigciu mialo by¢ ze strony Pilsudskiego spowodowane checia ,,dodania
wiary w przysztos¢” bojowcowi dotknigtemu po Milanéwku depresja. W okresie rewolucji
wzajemne ich relacje nabieraty w coraz wigkszym stopniu charakteru osobistego. Prystor
jako wilnianin byt niejako predestynowany do zacie$nienia zwigzkow z Pitsudskim, z kolei
Stawek, ktorego wlasnie wowczas Pitsudski zaczat gosci¢ na bozonarodzeniowych wigi-
liach, darzyt uczuciem pasierbicg gospodarza.

Pieniadze, zdobyte w trakcie akcji bezdanskiej, umozliwily Pitsudskiemu przejscie do
nowego etapu dziatalnosci. Od 1908 r. bedzie si¢ koncentrowat na — opartych o szersza,
anizeli mégt dac ruch socjalistyczny, polityczng formulge — przygotowaniach militarnych
do starcia z Rosja, traktujac zabdr austriacki jako bazg dla nich. Ich poczatkiem byto po-
wotanie Zwiazku Walki Czynnej. Prystor i Stawek angazuja si¢ w jego prace. Pilsudski
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Stawkowi powierzat okresowo zastepstwo swojej osoby w Krakowie podczas wyjazdow
z miasta. To wlasnie on miat sta¢ woéwczas wspottworca waskiej, kierowniczej grupy ruchu
niepodlegtosciowego, w ktorej relacje jej cztonkow z Pitsudskim zaczety ,,przybierac sto-
sunek podkomendnych do komendanta™. Prystor, wchodzac do kierownictwa ZWC, takze
koncentrowat swoja aktywnos¢ w Krakowie. Powierzono mu dodatkowo misj¢ stworzenia
struktur organizacyjnych na terenie zaboru rosyjskiego. Pitsudski wydanie tego polecenia,
mimo swojej nan zgody, traktowat jako powazne utrudnienie we wlasnych pracach. Infor-
mowat Aleksandr¢ Szczerbinska: ,,Przykro mi si¢ z nim rozstawaé i na tak niepewne losy
oddawaé™. W zdaniu tym zawarty byt niezamierzony profetyzm, poniewaz w trakcie misji
Prystor zostat aresztowany w Warszawie. Mialo to miejsce w 1912 r. W zwiazku z tym
wydarzeniem, ktore w konsekwencji przyniosto zestanie na katorge, z Pitsudskim miat si¢
spotka¢ dopiero po szesciu latach. Uwigzienie Prystora byto dla Pilsudskiego osobistg trage-
dia. Do Szczerbinskiej pisat: ,,Byt on najdrozszym przyjacielem i w myslach czy marzeniach
wspolnote zyciowa z nim miatem sobie za zasadg. Teraz czuj¢ pustke 1 niechgé czy niemoz-
no$¢ do zapetnienia tej pustki’™.

Wybuch I wojny $wiatowej wzmocnil jeszcze pozycje Stawka w otoczeniu Pitsudskiego,
ktory coraz chetniej siggat w swojej akcji wojskowej po ludzi mtodszych. Ci zas, w prze-
ciwienstwie do ,,Gustawa”, nie mieli za soba, opartej w duzym stopniu na zasadach part-
nerskich, wspdtpracy z Komendantem w czasach rewolucji. Stawek, od 1915 r. rezydujacy
w Warszawie, stal si¢ w tych latach prawa reka Pitsudskiego i tak tez byt traktowany przez
ludzi, z ktérymi si¢ stykal. Gros jego dwczesnej aktywnosci polegato na wypelnianiu po-
ufnych misji politycznych zlecanych przez Komendanta z jednej strony, z drugiej zas — na
informowaniu go o nastrojach w stolicy. Takze w POW, w sklad kierownictwa ktorej wszedt
jako referent polityczny Komendy Naczelnej, jego rzeczywiste znaczenie przerastato te for-
malng funkcje, wlasnie dzigki relacjom z Pitsudskim. W czasie wojny §wiatowej ten specjal-
ny status Slawka stanie si¢ oczywistoscia w formujacym si¢ obozie pitsudczykowskim.

Pierwsze lata niepodlegtosci

Wracajacy do kraju z Magdeburga Pitsudski mégt liczy¢ na obu swoich wspotpracowni-
kéw. Obaj tez w miarg swoich mozliwosci natychmiast nawigzali z nim kontakt. Prystor od
maja 1918 znajdowat si¢ w Warszawie, gdzie byt zaangazowany w prace POW. Poza tym roz-
taczal opieke nad pierwsza z corek Komendanta, ktora przyszta na swiat juz po jego uwig-
zieniu przez Niemcow. Pilsudski wtasnie z nim jako pierwszym zetknat si¢ juz na dworcu,
wysiadajac z pociggu, ktorym dotart do Warszawy z Niemiec 10 listopada 1918 r. Inna rzecz,
ze to spotkanie po latach niewidzenia moglo by¢ dla Prystora w jakim$ stopniu zawodem.
Mimo gestéw pod jego adresem ze strony Pitsudskiego $wiadczacych o zazytosci, nie udato
mu si¢ skupié na sobie uwagi przybysza, pochtonigtego rozmowa z jednym z cztonkéw Rady
Regencyjnej — ksigciem Lubomirskim. Stawek z kolei, wydostawszy si¢ z wigzienia w Mod-
linie 13 listopada — jak wspominatl — pobiegt ,,najpierw zameldowa¢ si¢ do Komendanta [...],
a pozniej dopiero do tazni i po czyste, niezawszone ubranie™.

3 M. Sokolnicki, Rok czternasty, Londyn 1961, s. 17.

4 W. Jedrzejewicz, J. Cisek, Kalendarium zZycia Jozefa Pilsudskiego 1867—1935, t. I, Wroctaw
1994, s. 218.

5 Ibidem, s. 220.

6 Cyt. za: P. Samus, Walery Slawek. Droga do niepodleglej Polski, Ptock 2002, s. 475.
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W pierwszych latach niepodleglosci formalny status Prystora i Stawka réznit si¢. Ten
pierwszy do momentu wstapienia do Wojska Polskiego w czerwcu 1920 r. byt podsekre-
tarzem stanu w Ministerstwie Pracy i Opieki Spotecznej, drugi w armii znalazt si¢ niemal
natychmiast, w skromnym stopniu kapitana, tyle ze przydzielony jako oficer do zlecen w ad-
iutanturze Naczelnego Wodza. Obaj jednak w latach 1919-1920 zostali zaangazowani przez
Pitsudskiego do jego najwazniejszych projektow politycznych zwiazanych z przyszioscia
Kreséw Wschodnich. Niejako zgodnie ze swoim rodowodem obaj zostali przydzieleni czy to
na ,.kierunek” litewski, jak Prystor, czy to ukrainski, jak pochodzacy z Prawobrzeza Dnie-
pru Stawek. Prystor bedzie towarzyszyt Pitsudskiemu w ,,wyprawie wileniskiej” w kwietniu
1919 r., wykonujac jego polecenia polityczne, a pottora roku pozniej zostanie przez Na-
czelnika obciazony de facto nadzorem nad ,,buntem Zeligowskiego”, ktory doprowadzi do
utworzenia na czas przejsciowy tzw. Litwy Srodkowej. O roli Stawka we wdrazaniu w zycie
koncepcji sojuszu polsko-ukrainiskiego swiadczy fakt desygnowania go przez Pitsudskiego
do podpisania konwencji wojskowej w przeddzien wyprawy kijowskiej, a uzupelniajace;j
zawarty 21 kwietnia 1920 uktad polityczny.

Pierwsze lata powojenne przynosza kolejne swiadectwa wyjatkowego zaufania, oka-
zywanego zwlaszcza Prystorowi. Zostal on na poczatku 1923 r. zaangazowany do pracy
w Biurze Scistej Rady Wojennej, co w praktyce oznaczato powierzenie mu nadzoru nad cata
polityka personalng w armii. Pitsudski zwrdcit si¢ takze do niego o pomoc w sprawie szcze-
gblnej, jaka byla perspektywa pojedynku z éwczesnym ministrem spraw wojskowych gen.
Stanistawem Szeptyckim. Stawek w tym czasie poglgbial wyksztatcenie wojskowe, niewiele
natomiast wiadomo o szczegotach jego politycznej dziatalnosci inspirowanej przez Marszat-
ka. Wydaje si¢ symptomatyczne, ze wraz z przecigganiem si¢ nieobecnosci Pilsudskiego
w wojsku zatamata si¢ kariera obu jego przyjaciot w armii. Prystor otrzymat w 1925 r. przy-
dzial na zupelnie poboczne stanowisko szefa wilenskiej Powiatowej Komendy Uzupetnien.
Stawek rok wezesniej znalazt si¢ w rezerwie.

Po przewrocie majowym

Mimo dotychczasowej zazylosci, ktorej Swiadectwem byty cytowane na wstepie dedyka-
cje, obaj nie wzigli najprawdopodobniej udziatu w przygotowaniach do przewrotu majowego.
Niemniej od razu stangli u boku Pilsudskiego. Stawek jeszcze w dniach zamachu, Prystor
najp6zniej 20 maja. Wkroétce obaj znalezli si¢ w nowo powotanej instytucji: Generalnym In-
spektoracie Sit Zbrojnych. Przydziat ten okazat si¢ bardziej znaczacy w karierze Prystora. Bez
wzgledu na zajmowane tam stanowisko, podlegat wytacznie Pitsudskiemu, poza tym miat do
niego staly dostep utatwiony tym, ze zamieszkal w Belwederze. Fakt ten byt nie tylko wyra-
zem zaufania ze strony Marszatka, ale i dawat okazj¢ do zacies$niania relacji na polu rodzin-
nym. W wojsku gtéwnym zadaniem Prystora byto przeprowadzenie weryfikacji personalnej,
ale petnit tez rolg¢ emisariusza Marszatka w kontaktach z najwyzszymi oficerami. Byt takze
uczestnikiem spotkan o charakterze politycznym. W GISZ pozostat do 1929 r., kiedy objat
funkcje szefa Ministerstwa Pracy i Opieki Spotecznej w rzadzie Kazimierza Switalskiego.

Kariera wojskowa Stawka nie tylko formalnie byla krétsza (do marca 1928 r.). Jeszcze
w jej trakcie zajmowat si¢ przede wszystkim dziatalno$cia polityczna. Wchodzit w sktad
Gabinetu Prezesa Rady Ministrow, odegrat wybitng rol¢ przy nawiazywaniu kontaktow
pomigdzy Pitsudskim a zdystansowanymi dotad wobec niego krggami konserwatywnymi.
Najwazniejsze jednak, ze przekonal wahajacego si¢ Marszatka do swojej koncepcji udziatu
zwolennikow Pitsudskiego w zblizajacych si¢ zima 1928 r. wyborach parlamentarnych. Jej
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Drugi od prawej — Aleksander Prystor, maj 1926 r.

wyrazem bylo powolanie Bezpartyjnego Bloku Wspotpracy z Rzadem Marszatka Pitsud-
skiego’. Po wyborczym zwycigstwie Stawek stanat na czele BBWR jako jego prezes.

Lata 1928-1935 to okres postgpujacego znaczenia, wreszcie dominacji tzw. grupy put-
kownikow. Okreslenie to oznacza powstajaca po zamachu majowym grupg politykow stano-
wigcych najblizsze otoczenie Pitsudskiego. Ze wzgledu na nieformalny charakter sktad tego
gremium budzi kontrowersje. Jednak wszyscy zajmujacy si¢ tym zagadnieniem zaliczaja don
zarowno Stawka, jak i Prystora®. Powszechnie konstatowana ich wyjatkowa pozycja w ra-
mach tej grupy byta wynikiem relacji, ktérymi zwiazani byli z Pitsudskim. Ten typ bardzo
Scistego, nie tylko formalnego zwiazku z przywodca, budzit skrajnie ambiwalentne reakcje
w $rodowiskach opozycyjnych. Z jednej strony, ci najblizsi wspotpracownicy Pitsudskiego
stawali si¢ obiektem nie tylko krytyki, ale wrecz kpin ze strony opozycji. Z drugiej — absolu-
tyzowano ich mozliwosci, suponujac wrecz fizyczne ubezwtasnowolnienie przywodcy.

W gabinetach rzgdowych

Postepujace pogorszenie stanu zdrowia Marszatka, datujace si¢ od 1928 r., spowodowato,
ze — w zwiazku ze znaczeniem odgrywanym w obozie pitsudczykowskim przez Prystora
i Stawka — zwigkszaly si¢ takze ich formalne kompetencje i obowigzki. Jednoczesnie caty
czas konsultowali wlasne posuniecia z Pitsudskim, ktory pozostawat czynnikiem decydu-
jacym. W wypadku obydwu politykéw miato to przyniesé, w konsekwencji, pewien regres
w relacjach z Marszatkiem.

W pierwszej potowie lat trzydziestych obaj otrzymali od Pitsudskiego misje przewodze-
nia gabinetom rzadowym. Byl to na pewno wyraz zaufania z jego strony oraz docenienia
dotychczasowej lojalnosci i wysitkow, ale i forma nacisku. Zwlaszcza wobec Prystora, ktéry
niechgtnie obejmowat urzad premiera. Stawek stanal na czele rzadu trzykrotnie na okresy
kilkumiesigczne, przy czym szczegolnie istotna wydaje si¢ jego druga prezesura gabinetu,

7 Po ustapieniu Pitsudskiego z funkcji premiera w czerwcu 1928 r. odpadt ostatni, nieadekwatny
do biezacej sytuacji czton nazwy.

8 Schematyczne ujgcie problemu u W. T. Kuleszy, Koncepcje ideowo-polityczne obozu rzqdzace-
go w Polsce w latach 1926—1935, Wroctaw 1985, s. 117.
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od grudnia 1930 r. do maja 1931 r. Z éwczesng nominacja Stawka zbiegl si¢ bowiem kilku-
miesigczny wyjazd Pitsudskiego na Maderg¢. Opuszczenie kraju przez Marszatka bylo swego
rodzaju testem w rzadzeniu krajem, jakiemu zostali poddani ,,putkownicy”. Po pét roku
zastapit Stawka wtasnie Prystor, ktory pozostat premierem przez dwa lata, do maja 1933 r.
zmagajac si¢ przede wszystkim ze skutkami glgbokiego kryzysu ekonomicznego.

W latach trzydziestych doszto do zmiany w traktowaniu obydwu przez Pitsudskiego,
cho¢ przeciez nie w rdwnorzgdnym stopniu. O ile w wypadku Stawka mamy do czynienia
z wyrazang przez Pitsudskiego incydentalng krytyka proponowanych przez prezesa BBWR
rozwiazan, to Prystor zostat faktycznie wyeliminowany z kregu najblizszych wspotpracow-
nikow. Dla Stawka niepokojacym symptomem byt stosunek Pitsudskiego do dziatan drugiego
gabinetu pod jego przewodnictwem. Ocenia si¢, ze po powrocie z Madery Marszatek nie byt
usatysfakcjonowany sposobem, w jaki jego podkomendni zarzadzali sprawami kraju. Musiato
to zabole¢ zwlaszcza Stawka, wyznaczonego przed wyjazdem na stanowisko premiera. W na-
stgpnych latach Stawek wiele wysitku poswiecit wypracowaniu nowej koncepcji ustrojowe;.
W efekcie swoich przemyslen na temat przysziego, ,,optymalnego” ustroju panstwa, ktory
mial zosta¢ wprowadzony w zycie nowa konstytucja, wypracowat — notabene popierang przez
Prystora — koncepcj¢ tzw. Legionu Zastuzonych. Jego istota byto nadanie szczegdlnych praw
politycznych relatywnie waskiej grupie osob, ktdéra zostataby dobrana wedtug klucza zastug
dla,,powszechnego dobra”. Pitsudski pomyst Stawka zdezawuowat, co wywotato emocjonalnag
reakcje tego ostatniego, ktory wobec Marszatka ,,wypowiedziat zdanie, ze z powodu zaawan-
sowania si¢ jego w tej sprawie bedzie musiat wyciggna¢ konsekwencje™’.

Pozycja Prystora w obozie pitsudczykowskim, zbudowana wlasnie na wyjatkowych rela-
cjach z Pilsudskim, zalamata si¢ nagle. Przyczyn napigcia pomig¢dzy nimi szuka si¢ w réznych
sferach. Upatruje si¢ ich w roznicy pogladéw na funkcjonowanie gabinetu, ktéremu Prystor
przewodzil. Pojawily si¢ one zwlaszcza w kontekscie decyzji kadrowych. Jednak podobne-
go typu roznica zdan na temat personaliow dotyczyta dwa lata wczesniej Stawka, a mimo
to konsekwencje nie byly dla éwczesnego premiera tak dalekosi¢zne. Wydaje si¢, ze wazna
rol¢ odegrat rozmaicie warunkowany konflikt pomigdzy — niegdys bardzo zaprzyjaznionymi
—matzonkami obu politykéw. Prystor odczuwat narastajacy dystans w stosunku do jego osoby,
objawiajacy si¢ ze strony Pilsudskiego wyraznym unikaniem z nim kontaktu. W maju 1933 r.
Marszatek zadecydowat o dymisji jego gabinetu, wykorzystujac do tego elekcj¢ prezydencka.
Prystor urzad ztozyt, istotne w tym wypadku jest zas to, ze Marszalek jednoczesnie dekla-
rowal wyrazne niezadowolenie z pracy szefa rzadu. W nastgpnym roku Pitsudski wykony-
watl pod jego adresem gesty, odbierane przez obserwatoréw jako §wiadectwo zrezygnowania
zurazy. Ostentacyjnie pytat go o zdrowie na zwotanej przez siebie naradzie bytych premierow,
konsultowat z nim pomyst powotania ,,miejsca odosobnienia” po zamachu na ministra spraw
wewngtrznych Pierackiego, wreszcie zaangazowat si¢ w akcj¢ nawigzania kontaktu z rzadem
litewskim. Jednak odtworzenie dawnej zazylosci byto juz niemozliwe.

~Dekompozycja”’

Bez wzgledu na rézne koleje politycznego losu w ostatnich latach zycia Marszalka, obaj po
jego smierci znalezli si¢ w tej grupie pitsudczykow, ktorzy przegrali — okreslane jako ,,dekom-
pozycja” — starcie wewnatrz obozu pomajowego. Mimo incydentalnego iskrzenia, do jakiego
pomiedzy nimi dochodzito, nadal pozostali w $cistym zwiazku politycznym i osobistym. Obaj,

o K. Switalski, Diariusz 19221935, Warszawa 1992, s. 654.
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a zwlaszcza Stawek, czuli si¢ realizatorami politycznego, niepisanego testamentu Pitsudskie-
go. Eksponowat on tez¢ o konstytucji jako ,testamencie” zmartego Marszatka. Byl takze prze-
konany o tym, ze Pitsudski wskazal na niego jako na osobg, na rzecz ktérej wraz z wprowadze-
niem nowej konstytucji powinien ustapi¢ ze swego stanowiska prezydent Moscicki.

Wydaje sig, ze swoj dystans wobec grupy rzadzacej, uosabianej przez ,,duumwirat” Mos-
cicki-Smigty, obaj ,,putkownicy” prébowali manifestowaé takze w zwiazku z dziataniami
majacymi na celu pielggnowanie pamigci o Pitsudskim. Stawek — chocby z racji sprawowa-
nej funkcji — znalazt si¢ w lipcu 1935 r. sktadzie prezydium wtasnie tworzonego Naczelnego
Komitetu Uczczenia Pamigci Marszatka Jozefa Pitsudskiego (NKUPMIJP). Po dymisji ze
stanowiska premiera wyraznie zaangazowatl si¢ w inicjatywe, ktora wyszta ze srodowiska
kombatantéw legionowych. Bylo nig usypanie kopca na krakowskim Sowincu. Trudno na-
zwac te przedsiewzigcia konkurencyjnymi, projekt kopca zostat wciggniety na liste ,,celow
ogolnonarodowych”, jakim patronowato NKUPMJP. Nie ulega jednak watpliwosci, ze zaist-
niat jakis konflikt, za ktory obciazano Stawka. Nie oznaczato to, ze byty premier bojkotowat
NKUPMJP. W ostatnich miesigcach zycia traktowat komitet jako ,,pretekst” — okreslenie
Kazimierza Sosnkowskiego — do kontaktow z innymi ludZmi obozu sanacyjnego'. Pry-
stor niemal natychmiast znalazl si¢ w$rdd tych pilsudczykow, ktdrzy postanowili, niejako
oddolnie, zorganizowa¢ si¢ w celu uczczenia Pitsudskiego. Inicjatywe tg nalezy przypisac
Arturowi Sliwinskiemu, ktéry widziat go w prezydium planowanej organizacji (,,Narodowy
KUPMIJP”). Gdy ostatecznie utworzono takie cialo pod egida wtadz, w sktadzie prezydium
zabrakto miejsca dla Prystora. Obaj potrafili jednak, w imi¢ prezentowanej na zewnatrz
zwarto$ci obozu sanacyjnego, powstrzymac si¢ od demonstracji politycznych. Mimo ze
nadanie stopnia marszatka Rydzowi-Smiglemu uwazali za swoiste ,,$éwigtokradztwo”, nie
zbojkotowali w listopadzie 1936 r. tej uroczystosci. W wypadku Prystora byloby to o tyle
trudniejsze, ze wowczas stat na czele senatu.

Kiedy 2 kwietnia 1939 Stawek popelnit samobdjstwo, to Prystor wzial na siebie obowigz-
ki przynalezne rodzinie, ktérej ,,Gustaw” nie zatozytl. Na jego rece sptywaty kondolencje,
zajmowal si¢ sprawami zwigzanymi z organizacja pogrzebu. Przyjaciela przezyt o dwa lata.
Zmarl w sowieckim wigzieniu latem 1941 r.
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Pawer KosiNski, IPN

LEGIONY TO
ZOLNIERSKA NUTA

Pierwsza wojna swiatowa miata szczegélne znaczenie dla polskich
patriotéw. Byla dla nich przede wszystkim dawno wyczekiwanym
starciem, kiére podzielitlo antypolski ohéz panstw rozhiorowych.
Najbardziej aktywni dziatacze niepodleglosciowi wykorzystali te
okazje do podjecia préb formowania polskich jednostek wojsko-
wych. Powstaly one zaraz na poczgqtku wojny na terenie zaboru
austriackiego i zaboru rosyjskiego oraz we Francji. Najwiekszqg sta-
we i wplyw na losy ojczyzny zdobyly Legiony Polskie, tworzone od
sierpnia 1914 r. w Galicji.

W ramach wczesniejszych przygotowan do walki zbrojnej przeciwko Rosji przygotowa-
no plany mobilizacyjne dotychczas istniejacych niepodleglosciowych organizacji paramili-
tarnych. Zorganizowane w wyniku mobilizacji, oddziaty kadrowo-bojowe po wkroczeniu
na teren tzw. Krolestwa Kongresowego miaty si¢ tam rozwija¢ w zalezno$ci od naptywu
ochotnikéw w jednostki coraz wyzszego rzedu. Plan operacji przewidywat ruch oddziatéw
w og6lnym kierunku na Warszawg. W odezwie Komisji Skonfederowanych Stronnictw Nie-
podlegtosciowych napisano u progu wojny, 28 lipca 1914 r.: ,,0d sit naszych, naszej wartosci
i zdecydowania zaleza nasze zwycigstwa, a od tych nasze prawa po wojnie [...] Nasze orga-
nizacje militarne — zawiazek polskiej armii — spetnia swoje zadanie”.

Politycy i zolnierze 7 u 1 ri'

Pierwotnym  pomy-
stem, przyswiecajacym
Jozefowi  Pitsudskiemu
przy tworzeniu zalazkow
Wojska Polskiego, byto
wzniecenie antyrosyj-
skiego powstania narodo-
wego. Obojetna, a nawet
wroga postawa wiekszo-
$ci  mieszkancéw Kro-
lestwa Polskiego wobec
idei zbrojnego wywalcze-
nia sobie niepodlegtosci
sprawila, ze Komendant
musial zmodyfikowaé
swoje plany. Wobec przemoznej presji wojskowych wtadz austro-wegierskich, nalegajacych
na wcielenie polskich oddziatéw do cesarskiej i krolewskiej armii, badz ich catkowite roz-
wiazanie, konieczne bylo poszukanie oparcia wsrdd konserwatywnych politykdw galicyj-
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Oleandry, sierpien 1914 r.
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skich. Wptywowi politycy galicyjscy postanowili wesprze¢ wystgpienie Pitsudskiego, gdyz
polskie wojsko, wspotdziatajace z armiami panstw centralnych, miato by¢ najsilniejszym
argumentem przemawiajacym za obdarzeniem niepodlegtoscia przynajmniej czgsci polskie-
go terytorium. Prezes Kota Polskiego przy wiedenskiej Radzie Panistwa, prezydent Krako-
wa, dr Juliusz Leo zdotat wyjednaé od rzadu i czynnikéw wojskowych zgode na powotanie
do zycia Legionow Polskich oraz polskiego ciata politycznego, ktére miato je nadzorowac.
Na zebraniu postéw z Kota Polskiego przy parlamencie wiedenskim i sejmie galicyjskim,
z udziatem przedstawicieli Komisji Skonfederowanych Stronnictw Niepodlegtosciowych
i Centralnego Komitetu Narodowego — reprezentujacych wszystkie polskie stronnictwa ga-
licyjskie (zaréwno $rodowiska konserwatywne, jak i demokratyczne), 16 sierpnia 1914 r.
w Krakowie uchwalono powotanie Naczelnego Komitetu Narodowego i dwoch Legionow.
Pierwszym prezesem najwyzszej wladzy wojskowej, politycznej i skarbowej dla Polakdéw
zamieszkujacych Galicje zostat Juliusz Leo. Pdzniej zastapili go Wiadystaw Leopold Jawor-
ski (od listopada 1914 r.) i Leon Bilinski (od 1916 r.). NKN byt podzielony na dwie sekcje:
zachodnig (krakowska) i wschodnig (Iwowska). Na czele Departamentu Wojskowego, czu-
wajacego m.in. nad rekrutacja i organizacja Legionow, stanal Wtadystaw Sikorski.

Funkcj¢ posrednika migdzy naczelnym dowddztwem armii austro-wegierskiej i NKN-em
a dowodztwami poszczegdlnych brygad Legionéw petnita Naczelna Komenda Legionow Pol-
skich. Jej zwierzchnikami byli wysocy oficerowie c. i k. armii narodowosci polskiej: gen. Karol
Durski-Trzaska (do 27 stycznia 1916 r.), gen. Stanistaw Puchalski (do 14 listopada 1916 r.), ptk
Stanistaw Szeptycki (do 25 kwietnia 1917 r.) i ptk Zygmunt Zielinski (do 19 lutego 1918 r.).

Niemal od zarania swego istnienia NKN ostabiaty silne tarcia wewnetrzne. Na sku-
tek sukceséw ofensywy rosyjskiej, w pierwszych dniach wrzesnia 1914 r. komitet opuscili
cztonkowie Narodowej Demokracji i konserwatysci wschodniogalicyjscy, ktorzy zwatpili
w wojenny sukces Austrii. Od poczatku 1915 r. rozgorzal konflikt pomigdzy proaustria-
ckim Sikorskim a sceptycznym Pitsudskim o symbole odrebnosci wojskowej Legionow. Ze
wzgledu na utrzymujace si¢ dwuznaczne stanowisko wladz austriackich w sprawie polskiej,
w lecie 1915 r. Pitsudski postanowit sprzeciwic si¢ dalszemu werbunkowi do Legionow i po-
stawil na rozbudowe podlegtej mu Polskiej Organizacji Wojskowe;.

Okres wspolnego stacjonowania na Wotyniu na przetomie 1915 i1 1916 r. polskich od-
dziatéw, nalezacych do wszystkich trzech Brygad, przyczynit si¢ do upowszechnienia ha-
set niepodlegtosciowych, wczesniej najzywszych w I Brygadzie. Mimo nieche¢tnej postawy
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starszych oficeréw II brygady, sprzyjajaca sytuacj¢ probowal wykorzystaé¢ Jozef Pitsudski
w celu wymuszenia na NKN-ie i wladzach austriackich bardziej konkretnych deklaracji
w sprawie polskiej oraz wigkszego usamodzielnienia Legiondw. Powotat on specjalng orga-
nizacj¢ wyzszych oficerdw pochodzacych z wszystkich trzech brygad — tzw. Rad¢ Putkowni-
kow, ktora w jednolity sposdb reprezentowata cate Wojsko Polskie znajdujace si¢ na froncie.
Dazenia Pitsudskiego przerwala letnia ofensywa rosyjska 1916 r. gen. Aleksieja Brusitowa.

We wrzesniu 1916 r. Pitsudski zdecydowat si¢ na ztozenie dymisji z Legiondw. Ten gest
Komendanta masowo poparli zwykli legionisci, zadajac zwolnienia z wojska (poddani ro-
syjscy) lub skierowania do c. i k. armii (poddani austriaccy). Wobec rozpaczliwego braku
rezerw ludzkich i gwattownej potrzeby wykorzystania polskiego rekruta, mocarstwa cen-
tralne poczuly si¢ zmuszone do ustepstw. W akcie 5 listopada ogloszono niepodlegtos¢ Pol-
ski. Po powotaniu do Tymczasowej Rady Stanu Pitsudski wystapit z gotowym projektem bu-
dowy Wojska Polskiego, ktorego kadrami miaty by¢ Legiony. Niemcy jednak nie zamierzali
nikomu oddawac kontroli nad polskimi sitami zbrojnymi i podporzadkowali bezposrednio
sobie Komende¢ Legiondw Polskich. Pitsudski, zrazony nieszczera postawa Niemcow, i bez-
wolnoscig ich polskich zwolennikéw, po kilkunastu tygodniach pracy w TRS podat si¢ do
dymisji. Wkrétce potem Legiony rozwiazano.

Z Oleandrow
Pierwotnie Legiony Polskie stanowily oddzielna formacj¢ Armii Austro-Wegierskiej,
ktora (zwlaszcza wywiad) roztaczata nad nimi swdj protektorat. Ich zalazkiem byta Pierw-
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Sztab I p. p. L. P. w Kieleach bezpofrednio po zajesiu miasta.
0Od lewej: 1. Michal SBokolnicki, péfn, posel nadzw. i Min. pelnomoc. Rzpltej w Finlandji, obecnie naczelnik
Wydz. hist.-nankowego M. 8. Z., 2. Belina-Praimowski, péiniejszy plk. i dowédea dywizii kawalerji, 3. szofer,
4, Kazimierz Sosnkowski, obecny gen. dyw. i inspektor armiji, 5.. Ryszard Trojanowski, obecny gen. i dowédea
0. K. IX w Brzeécin n/Bugiem, 6. Komendant Pilsudski, 7. Walery Slawek (obecny prezes klubu Bezpart.
Bloku Wespélpracy z Rzadem).
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sza Kompania Kadrowa, wyloniona
w wyniku mobilizacji nielicznej grupy
cztonkéw polskich zwiazkow niepodle-
glosciowych, przebywajacych w chwili
wybuchu wojny na oficerskich i podofi-
cerskich kursach wojskowych w Nowym
Saczu (dla Polskich Druzyn Strzeleckich)
i Krakowie (dla Zwiazku Strzeleckiego).
Po przybyciu kursantéw do punktu zbior-
ki, wyznaczonego na dziedzincu koszar
w Oleandrach (teren dawnego placu po-
wystawowego parku dr. Jordana w Kra-
kowie), 4 sierpnia 1914 r. Jozef Pitsudski
osobiscie zestawit z nich pierwsza kom-
pani¢ piechoty. Stan osobowy podod-
dziatu wynosit woéwczas 164 Zzotnierzy.
Pierwszym dowddca Kompanii Kadrowej
zostal mianowany Tadeusz Kasprzycki-
Zbigniew, oficer Zwiazku Strzeleckiego.
Poszczegdlnymi plutonami dowodzili:
Kazimierz Herwin-Piatek, Henryk Krok-
Paszkowski, Stanistaw Bukacki-Burhardt
i Jan Kruk-Kruszewski. Intendentem mianowano Aleksandra Grubszego-Litwinowicza.

Zoierze Pierwszej Kompanii, w przeciwienistwie do pézniej formowanych pododdziatéw
legionowych, od razu otrzymali standardowe uzbrojenie c. i k. armii (karabiny Mannliche-
ra), lepsze oporzadzenie i kompletne umundurowanie (charakterystycznego siwego koloru).
W zamysle Pitsudskiego i jego wspdtpracownikow kompania, ztozona z doborowego materia-
tu ludzkiego (rekrutow wyszkolonych i przygotowanych do objecia stanowisk podoficerskich
i oficerskich), miata by¢ pierwszym kadrowym oddzialem dla ochotnikow, ktorzy wkrétce
mieli naptynaé z terenu zaboru rosyjskiego. Mniej wigcej po tygodniu istnienia Kompanie
Kadrowga rozformowano (w miejscowosci Ksiaz, na terenie powiatu miechowskiego). Jej zot-
nierzy, wraz z nowymi ochotnikami przyprowadzonymi z Krakowa przez Mieczystawa Nor-
wida-Neugebauera, wcielono do batalionu, nad ktorym dowddztwo przekazano Kazimierzowi
Sosnkowskiemu. Wkrétce batalion wiaczono do 1. putku Legiondw, a jego dowddca zostat
mianowany Edward Smigty-Rydz. Mimo to jeszcze przez dtugi czas 1. kompania IIT batalionu
1. putku piechoty I Brygady Legiondw nosita zaszczytna nazwe Kompanii Kadrowe;.

Legiony Polskie, formalnie powotane do zycia 16 sierpnia 1914 r., przez caty okres swego
istnienia miaty charakter formacji ochotniczej. W miar¢ uptywu czasu zmieniata si¢ jednak
struktura pochodzenia walczacych w nich zotnierzy. Jako pierwsi do Legiondw trafili czton-
kowie Polskich Druzyn Strzeleckich i Zwiazku Strzeleckiego z Galicji oraz Slaska Austria-
ckiego. Rownolegle, wbrew zaleceniom NKN, przystapiono do akcji werbunkowej na tere-
nie tzw. Krélestwa Kongresowego. W tym celu probowano tworzy¢é Komisariaty Wojskowe
Rzadu Narodowego oraz, przy poparciu Niemcow, powotano 5 wrzesnia 1914 r. efemeryczna
Polska Organizacj¢ Narodowa. Jednak nawet intensywna akcja propagandowo-agitacyjna
nie byla w stanie rozwia¢ obaw Polakéw — poddanych rosyjskich — przed podjeciem walki
przeciw caratowi.
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Silnym ciosem dla idei legionowej byla niechetna postawa dziataczy endeckich, kto-
rzy doprowadzili do rozbicia formowanego we Lwowie i Sanoku Legionu Wschodniego.
Liczacy pierwotnie 3300 ochotnikow (w tym 800 uzbrojonych), pochodzacych z Druzyn
Strzeleckich, Bartoszowych i Sokolich Druzyn Polowych, Legion, wycofywany przed po-
suwajacymi si¢ na zachdd Rosjanami w kierunku na Jasto, Mszang Dolna, Rabke i Molicg
stale zwigkszal swoj stan liczebny masowo naplywajacymi ochotnikami (do okoto 6 tys.
ludzi). Momentem zwrotnym dla dalszej egzystencji Legionu byta sprawa ztozenia przysiggi
wojskowej. Do kryzysu doszto 20 wrzesnia 1914 r., ponad dwa tygodnie po przysigdze le-
gionistow znajdujacych si¢ pod rozkazami Pitsudskiego. Tego dnia przewodniczacy departa-
mentu wojskowego sekcji wschodniej NKN, Wiadystaw hr. Skarbek, zamiast wydac¢ rozkaz
ztozenia przysiegi (mimo uchwaty petnego NKN), dat Zotnierzom trzy dni do namystu, aby
dokonali wyboru: czy ztozy¢ przysiege i pozostaé w Legionach, czy przenies¢ si¢ do c. i k.
armii, czy wroci¢ do domow. Na skutek silnej agitacji antyprzysiggowej (endecy podkreslali,
ze tre$¢ roty przysiggi austriackiego pospolitego ruszenia zbyt mato akcentuje polski, naro-
dowy charakter wojska) w oznaczonym terminie do przysiggi stangto jedynie nieco ponad
10 proc. zebranych zotnierzy. Tym samym Legion 23 wrzes$nia przestat istniec.

W ¢. i k. armii

Po zakonczeniu wstgpnego okresu organizacyjnego, w drugiej potowie sierpnia powota-
no do zycia dwa Legiony: Zachodni pod dowodztwem gen. Rajmunda Baczynskiego (od 25
wrzesnia 1914 r. gen. Karola Durskiego-Trzaski), sformowany z ochotnikéw pochodzacych
ze Zwiazku Strzeleckiego, Polskich Druzyn Strzeleckich okrggu krakowskiego i Zwiazku
Druzyn Podhalanskich oraz Wschodni pod dowddztwem ptk. Czestawa Mtota-Fijatkowskie-
go, sformowany z ochotnikéw pochodzacych z Sokolich Druzyn Polowych, Druzyn Bar-
toszowych i Polskich Druzyn Strzeleckich okrggu Iwowskiego. Pierwotnie zaktadano, ze
kazdy Legion bedzie liczyt po 8 tys. zotnierzy-ochotnikow, ktdrzy nie podlegali powszech-

Odznaka legionistéw Il Brygady,
Odznaka | Brygady wiezionych w Huszt przez Austriakow

nemu obowiazkowi stuzby wojskowej w armii austro-wegierskiej, lub ochotnikéow z zaboru
rosyjskiego. Legiony podlegaly c. i k. naczelnemu dowddztwu i sktadalty przysiege wedtug
roty wypowiadanej w austriackim pospolitym ruszeniu, lecz obowigzywata w nich polska
komenda i polskie umundurowanie. Oficerowie nizszych szczebli (do dowodcy kompanii
wilacznie) pochodzili z wyboru, przy czym nie bylo stopni oficerskich, a tylko funkcje do-
wodcze (np. komendant druzyny, plutonu, kompanii).
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Przed koncem 1914 r. Legiony Polskie zreorganizowano w zwiazku z faktycznym roz-
padnigciem si¢ Legionu Wschodniego. W drugiej potowie grudnia 1914 r. nadano im osta-
tecznie struktur¢ brygadowa i w tej formie istnialy do konca swoich dni. I Brygadg sformo-
wano na przetomie listopada i grudnia 1914 r. w Zakopanem (w potowie listopada wydano
rozkaz o nominacji Pitsudskiego na brygadiera i przeksztatceniu 1. putku Legionow w I Bry-
gade¢ Legiondw Polskich). Do formowania II Brygady przystapiono w grudniu 1914 r., ale
zakonczono je dopiero w marcu 1915 r. w Kotomyi (juz pod koniec wrzesnia kpt. Jozef
Haller de Hallenburg utworzy! jej zalazek w postaci I batalionu 3. putku piechoty). I1I Bry-
gade sformowano na poczatku maja 1915 r. w rejonie Piotrkowa Trybunalskiego. Zgodnie
z regulaminem c. i k. armii kazda brygada sktadata si¢ z 2-3 putkow.

yonysjod mouolba wingy

Dowddca I Brygady byt Jozef Pitsudski, zastapiony 27 wrzesnia 1916 r. przez Maria-
na Zegote-Januszajtisa. Szefem sztabu byt ptk Kazimierz Sosnkowski. W sktad I Brygady
wehodzity: 1. putk piechoty Legionéw Polskich (pod dowddztwem ptk. Edwarda Smiglego-
Rydza), 5. putk piechoty Legionéw Polskich — czasowo wiaczony w sktad III Brygady (pod
dowddztwem mjr. Norwida Neugebauera, pdzniej kpt. Leona Berbeckiego), 7. putk piechoty
Legiondw Polskich (pod dowddztwem mjr. Ryszarda Trojanowskiego, pozniej Albina Saty-
ra-Fleszara), 1. pultk utanéw Legionéw Polskich (pod dowodztwem rtm. Wiadystawa Beliny-
Prazmowskiego), I dywizjon artylerii oraz pododdziaty pomocnicze.

Dowoddca I Brygady, zwanej Karpacka lub Zelazna, mianowano pik. Ferdynanda Kiitt-
nera, ktory 14 lipca 1916 r. zostal zastapiony przez ptk. Jozefa Hallera. Szefem sztabu byt
kpt. Stanistaw Tarabanowicz. W sktad II Brygady wchodzity: 2. putk piechoty Legionow
Polskich (pod dowddztwem pptk. Mariana Januszajtisa, pozniej ptk. Zygmunta Zielinskie-
go, pozniej kpt. Karola Dziekanowskiego) i 3. pulk piechoty Legiondéw Polskich (pod do-
wodztwem pptk. Henryka Minkiewicza, pozniej kpt. Jozefa Hallera, pozniej kpt. Jozefa
Szczepana), 2 putk piechoty utanow Legionéw Polskich i dywizjon artylerii.

Dowddca III Brygady byl ptk Wiktor Grzesicki, 14 lipca 1916 r. zastapiony przez ptk.
Stanistawa Szeptyckiego, 14 listopada 1916 r. przez ptk. Zygmunta Zielinskiego, a 25 kwiet-
nia 1917 r. przez ptk. Bolestawa Roje¢. Szefem sztabu byt kpt. Franciszek Kleeberg. W sktad
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III Brygady wchodzity: 4. pulk piechoty Legionow Polskich — czasowo wtaczony w sktad I1
Brygady (pod dowodztwem ptk. Bolestawa Roji) i 6. putk piechoty Legiondw Polskich (pod
dowodztwem mjr. Mieczystawa Norwida-Neugebauera) oraz dwie jednostki bezposrednio
podlegajace Komendzie Legionéw, czyli 2. putk utanow LP — Dywizjon Kawalerii (pod
dowddztwem myjr. Juliusza Ostoji-Zagorskiego) i 1. putk artylerii LP (pod dowodztwem miyjr.
Ottokara Brzozy-Brzeziny).

Od 20 wrzesnia 1916 r. do 19 lutego 1918 r. Legiony Polskie nosity oficjalng nazwe Pol-
skiego Korpusu Positkowego. Po powotaniu 10 kwietnia 1917 r. Polskiej Sity Zbrojnej Legio-
ny miaty by¢ z nig polaczone. W lecie tego roku doszto jednak do tzw. kryzysu przysiggo-
wego. Silne nastroje antyniemieckie sprawity, ze rzucone przez Pitsudskiego hasto odmowy
ztozenia przysiggi na wiernos¢ panstwom centralnym (wymaganej od zolnierzy Polskiej
Sity Zbrojnej) padto na podatny grunt. Po spektakularnych wydarzeniach z 30 lipca 1917 r.
i III brygade rozwiazano. 11 Brygada, mniej podatna na oddziatywanie Pitsudskiego, w po-
towie lutego 1918 r. przeszta front rosyjski w protescie przeciwko zawarciu pokoju brzeskie-
go 1 ostatecznie potaczyla si¢ z II Korpusem Polskim w Rosji.

Danina krwi

Zadaniem Legionow Polskich, sformowanych podczas I wojny swiatowej, byta walka
przeciwko Rosji. Na szlak bojowy pierwsza wkroczyta Kompania Kadrowa oraz liczacy sied-
miu konnych patrol Beliny-Prazmowskiego. Oddziaty te wyruszyty z Krakowa w kierunku
granicy przed $witem 6 sierpnia 1914 r. Bylo to na kilka godzin przed wypowiedzeniem
wojny Rosji przez Austro-Wegry. Zadaniem legionistow miato by¢ oczyszczenie z resztek sit
rosyjskich nadgranicznych potaci tzw. Krélestwa Kongresowego. Polscy zotnierze przekro-
czyli granicg¢ pod Michalowicami, gdzie symbolicznie obalono stupy graniczne i ogloszo-
no wypowiedzenie wojny Rosji. Do pierwszego starcia zbrojnego doszto pod Stomnikami,
gdzie patrol konny Beliny przepedzit rosyjskich straznikow granicznych. Potem zolnierze
polscy kontynuowali marsz w kierunku Kielc. Stopniowo powigkszajace si¢ sity legionowe
wkroczyty do Kielc 12 sierpnia, lecz juz nastgpnego dnia, w wyniku walk z oddzialami nad-
ciagajacej dywizji kawalerii rosyjskiej, musiaty wycofaé si¢ z miasta. Legionisci odeszli na
lini¢ rzeki Nidy, gdzie zajeli pozycje obronng pod miejscowoscia Brzegi.

Przez caty 1914 r. oddziaty legionowe braly udziat w wojnie ruchomej na terenie: Kro-
lestwa, Galicji, Gornych Wegier, Rusi Zakarpackiej i Bukowiny. Zotnierze 1 Brygady prze-
mierzali w walce rozlegte przestrzenie od Krakowa po De¢blin i z powrotem (przez Kielce,
Nowy Korczyn, Opatowiec, Sandomierz, Laski (pod D¢blinem), Krzywoptoty, Uling Mata,
Krakéw, Zawojg¢, Chyzdéwke, Limanowa, Marcinkowice, Pisarzowa, Nowy Targ, Szczaw-
nice, Nowy Sacz, Zakopane i Lowczoéwek, Lipnice Murowang). Sposrdd wielu potyczek
i bitew najkrwawsze byly pod Krzywoplotami i Lowczdéwkiem.

Lowczowek (22-25 grudnia 1914 r.)

Bitwa pod Lowczowkiem byta elementem ciezkich austro-wegiersko-rosyjskich
walk w Galicji. Na poczatku trzeciej dekady grudnia 1914 r., po zatamaniu si¢ kontr-
ofensywy austro-wegierskiej, Rosjanie zaczgli atakowac sitami 3. Armii gen. Radko
Dimitriewa na styku dwoéch armii austriackich: 4. Armii arcyksigcia Ferdynanda i 3.
Armii gen. Borojevicia. Gdyby udato im si¢ przerwacé lini¢ frontu, wéwczas wojskom
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austro-wegierskim grozitoby okrazenie. Zadanie powstrzymania Rosjan otrzyma-
ta T Brygada Legionéw Polskich, ktéra przebywata w Nowym Saczu, gdzie mia-
ta zosta¢ zreorganizowana. Gdy rozkaz dotart do brygady, na miejscu nie bylo Jozefa
Pitsudskiego, wczesniej wezwanego na rozmowy polityczne do Wiednia. Brygada do-
wodzit pptk Kazimierz Sosnkowski.

Polacy przypuscili atak o zmierzchu 22 grudnia, niezwlocznie po przybyciu na pole
walki. Celem bylo uniemozliwienie Rosjanom umocnienia si¢ na grzbietach swiezo
zajetych przez nich wzgdérz Pogorza Roznowskiego. 1. Putk, dowodzony przez mjr.
Smiglego-Rydza, zdobyt ,,z marszu” wzgérze nr 360 w walce na bagnety, kolby kara-
binéw i topatki saperskie. 5. putk kpt. Scibora-Rylskiego, dostawszy si¢ w silny ogien
artylerii rosyjskiej, pozbawiony wsparcia wiasnej broni cigzkiej, walczac w nieznanym
terenie, zmuszony byl wstrzymac atak na wzgorze nr 343 do Switu nastgpnego dnia.
Natarcie prowadzone 23 grudnia sitami 5. putku, wspieranego przez zotierzy piecho-
ty wegierskiej oraz ogien artylerii austriackiej, zakonczyto si¢ powodzeniem.Rosjanie,
wzmocnieni odwodami, przygotowywali przeciwnatarcie. Ogien karabindw maszyno-
wych i artylerii odciat legionistoéw od zaopatrzenia oraz sztabu. W nocy z 23 na 24 grud-
nia Rosjanie znacznie przyblizyli si¢ do polskich pozycji. Przez cala wigili¢ morderczy
pojedynek ogniowy raz po raz wzmagat si¢ przy odpieraniu rosyjskich atakow. Przed
zmierzchem tego dnia Sosnkowski otrzymat rozkaz wycofania brygady. Niestety oka-
zak si¢ on nieporozumieniem i legioni$ci ponownie musieli zdobywaé dopiero co opusz-
czone pozycje.

W dzien Bozego Narodzenia rosyjskie natarcia nie tracity impetu, przy czym mgla
powodowata, ze walke prowadzono gtownie na bagnety. Brak sukcesow w rejonie
Lowczowka sktonit Rosjan do podjecia ataku w kierunku Gromnika, gdzie udato im
si¢ przetamac opor austro-wegierski, i rozpocza¢ oskrzydlanie sit walczacych w rejonie
Lowczowka. W tej sytuacji utrzymanie dotychczasowych pozycji nad Biata Tarnowska
stato si¢ niemozliwe. Po potudniu nadszedt wreszcie do brygady rozkaz odwrotu, ktory
odbywat si¢ przy zajadtych atakach Rosjan. W tych walkach szczegolnie odznaczyli si¢
zdolno$ciami dowddczymi kapitanowie Berbecki i Rylski. Ostatecznie brygade wyco-
fano do odwodu w rejonie Lipnicy Murowane;j.

Bitwa pod Lowczoéwkiem trwata 4 dni i 3 noce. I Brygada po zdobyciu wyznaczone-
go rejonu przeprowadzita 5 wielkich szturmoéw i1 odparta 16 kontratakow. Ten wysitek
legionistow umozliwit Austriakom rozbudowanie i ustabilizowanie frontu na pozycjach
zajmowanych az do wielkiej ofensywy pod Gorlicami, w maju 1915 r. W wyniku walk
pod Lowczdwkiem brygada stracita 128 zotnierzy (w tym 38 oficerow), 342 zostato ran-
nych. Zoknierze polscy wzieli do niewoli ponad 600 jencéw. Wszyscy polegli spocze-
li na Cmentarzu Legionistow Polskich nr 171 na wzgdrzu Kopaniny. W uznaniu zastug
dowddztwo 4. Armii austriackiej przyznato legionistom 6 wielkich ztotych, 18 wielkich
srebrnych i 48 matych medali oraz 72 dyplomy uznania, natomiast w odrodzonej Polsce
Orderem Virtuti Militari odznaczono Gustawa Swiderskiego (wowczas juz pplk.) za to,
ze pod Lowczowkiem, na czele kilkuosobowego patrolu, wziat do niewoli cate dowodz-
two rosyjskiego putku piechoty. Po wojnie nazwe Lowczowek umieszczono na tablicy
przy Grobie Nieznanego Zotnierza w Warszawie, co $wiadczy o wyjatkowym znacze-
niu tego boju w historii Polski.
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Album Legionéw Polskich

Kpt. Z. Kasprzycki obserwujqcy bitwe pod Konarami

Zotnierzy 11 Brygady, mimo protestéw Komendy Legionéw i NKN, wystano transportem
kolejowym przez O$wiecim, Ostrawe, Zyline, Poprad, Koszyce, Czop, Chust i Técsé (Tiachiv)
do miescowosci Dombo na pograniczu Rusi Zakarpackiej i Bukowiny, gdzie niemal wprost
po wyjsciu z wagonow musieli przystapi¢ do walki z 2. dywizja kozacka. Po oczyszczeniu
z nieprzyjaciela gorzystego komitatu (jednostka administracyjna) Marmarosz Sziget, ich szlak
bojowy wiodt stynng Droga Legionéw przez Doling Bystrzycy na przetecz Pantyrska i do
Nadwornej. Dalej, podzieleni na dwa zgrupowania (Hallera i Trzaski-Durskiego), legionisci
walczyli w rejonie: Zabiego, Okermézo i Kirlibaby oraz Rafajlowej, Maksymca i Zielone;.
Na pamiatke cigzkich walk, prowadzonych w tym rejonie, Brygada otrzymata miano ,,karpa-
ckiej”. Szczegolnie krwawe bitwy stoczono pod Rafajtowa oraz Mototkowem.

Na poczatku 1915 r. obydwie brygady odestano na tyly (pierwsza do Ket, a druga do
Kotomyi). Dopiero wowczas wszystkie oddziaty legionowe otrzymaty petne wyposazenie
i nowoczesne uzbrojenie, umozliwiajace efektywne prowadzenie wojny. W kilka miesigcy
pdzniej, jeszcze na wiosng, zotnierzy polskich znowu skierowano na front w ramach przygo-
towan do wielkiej kontrofensywy panstw centralnych. Poczatkowo wystano ich do dotych-
czasowych rejonow walk (I Brygade na odcinek migdzy Sobowicami, Kwaskowem i Pawlo-
wicami w okolicach Pinczowa, II Brygade na odcinek Czarniawki i Dobronocy w Karpatach
Wschodnich). Legionisci z I Brygady przeszli do ofensywy na poczatku maja. Ich szlak
bojowy wiodt przez Konary, Wilostow, Ozaréw Radomski, Tartéw, Rakéw, Wyznianke,
Dzierzkowice, Urzgdow, Babin, Radawiec, Lublin, Jastkow, Majdan Krasieninski, Kamion-
ke, Rasna i Wysokie Litewskie (szczegdlnie cigzkie walki pod Konarami i Tarlowem). Na
poczatku wrzesnia brygade skierowano na Wotyn. Legionisci z II Brygady dtuzszy czas
toczyli ciezkie walki pozycyjne, pdzniej niejednokrotnie musieli si¢ cofaé, opuszczeni przez
austro-wegierskich sasiadéw. Druga Brygada przeszta do ofensywy dopiero na poczatku
czerwca. Legionisci posuwali si¢ przez: Luzany, Mamajowce, Zadobordéwke, Czerniowce do
stynnej z polskiej szarzy kawaleryjskiej Rokitnej (na pograniczu besarabskim).
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Rokitna (13 czerwca 1915 r.)

Do wsi Rokitna, potozonej na granicy austro-wegiersko-rosyjskiej, zolierze I Brygady
Legionow dotarli 12 czerwca 1915 r. Okoto czterech tysiecy piechuréw rosyjskich byto do-
brze przygotowanych do odparcia szturmu. Na grzbiecie wzgorza, tarasowo pokrytego za-
budowaniami wiejskimi, przygotowali umocnienia techniczne i wykopali cztery szeregi
rowow strzeleckich silnie obsadzonych karabinami maszynowymi. Za wzgorzem ustawi-
li artylerig, ktora swoim ogniem doktadnie przykrywata przedpole. Nad ranem 13 czerw-
ca do szturmu poszia piechota, lecz zmasowany ogien nieprzyjaciela powstrzymat jej atak.
Dlatego wydano rozkaz sforsowania wzgorza przy pomocy szarzy kawaleryjskie;.

Rozkaz otrzymat dowodca drugiego szwadronu 2. putku utanéw Legionow, rotmistrz
Zbigniew Dunin-Wasowicz, potomek uczestnika szarzy pod Somosierra. W szarzy wzig-
o udziat 65 utanow. Jezdzcy rozwingli si¢ do ataku w odleglosci mniej wigcej trzech
kilometrow od linii rosyjskich. W dzikim cwale pokonali pierwszy nieobsadzony row
strzelecki, ale wtedy rozpoczeta si¢ piekielna kanonada karabinowo-artyleryjska Rosjan.
Zmasowany ogien z kazdego okopu dziesigtkowal nacierajacych. Do czwartej linii umoc-
nien dotarto tylko dziewigciu utandw. Atak zatamat si¢. W szarzy polegto pigtnastu jezdz-
céw wraz z dowddca 1 innymi oficerami. Z ran po bitwie zmarlo jeszcze czterech ufa-
néw, pozostali odniesli 1zejsze rany lub obrazenia. Jedynie dwdch wrécito nietknigtych,
kilkunastu dostato si¢ do niewoli. Pod wrazeniem brawurowego ataku, najblizszej nocy
Rosjanie bez strzatu opuscili Rokitng. Polegli bohaterowie zostali przeniesieni do gro-
bowca-pomnika na Cmentarzu Rakowickim w Krakowie.

W pazdzierniku II Brygade row-

niez skierowano na Wotyn. Oddzia-
ly $wiezo sformowanej III Brygady
przeszty chrzest bojowy pod Jast-
kowem, a nastgpnie braty udziat
w dalszych walkach poscigowych na
Lubelszczyznie. Na jesieni 111 Bryga-
de dotaczono do pozostatych dwdch
na Wolyniu. Od tej pory walczyty
one razem, ciaggle posuwajac si¢ na
wschod przez: Smolary, Niesuchoize,
Stobychwe, Czersk i Hulewicze nad
rzek¢ Stochdd. Nastepnie oddziaty
legionowe ponownie rozdzielono na
trzy grupy. Pierwsza pod dowodz-
twem Rydza-Smiglego i Sosnkow-
skiego walczyta pod Kostiuchnéwka,

Sobieszycami, Bielska Wola, Jabtonka, Kuklami, Kamieniucha i Wielkim Miedwiezem. Dru-
ga pod dowddztwem Pitsudskiego bila si¢ pod Kotkami, Wiszenka, Koszyszcza, Czernyszem
i Stowygorozem. Trzecia pod dowodztwem Kiittnera walczyta pod Kostiuchnowka (Polska
Gora) 1 Bielgowem. W listopadzie nastal wzgledny spokdj. Poszczegolne putki zajety okopy
nad Styrem i przeszty do walk pozycyjnych.

Szarza 3. szwadronu, grudzien 1914 .
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W okopach nad Styrem przyszto
zotnierzom polskim spedzi¢ prawie
rok. Wowczas Legiony osiagnety
najwicksza sitg, stan liczebny wy-
nosit 15 000-20 000 ludzi. Jeszcze
przez par¢ lat po wojnie zachowat
si¢ materialny $lad ich obecnosci
w postaci osady wojennej, zbudo-
wanej w latach 1915-1916 w miej-
scu postoju Komendy LP, w starym
lesie wsrdd bagien. Legionowo na
Polesiu sktadato si¢ z kilku wigk-
szych budynkow (koszar: kompanii
sztabowej, plutonu kawalerii, pot-
baonu etapowego, kasyna oficer-
skiego, pawilonu-szkoty podchorazych), mniejszych budynkdéw kancelaryjnych oraz pickne;j
kapliczki. W granicach osady znajdowaty si¢ takze obszerne place noszace nazwy wyzszych
dowddcow legionowych. Caty kompleks posiadat elektryczne oswietlenie z wtasnej elektro-
wni. We wezesnych latach migdzywojennych Legionowo zdewastowata okoliczna ludnos$é,
ktora rozebrata budynki, zabierajac drewno na budowe wlasnych chat.

W czerwcu 1916 r. na pozycje legionowe spadla potgzna ofensywa gen. Aleksieja Brusi-
lowa. Najpierw do krwawych bojéw pod Hruziatynem, Tumanem i Hotuzja rzucono zolnie-
rzy z II brygady. P6zniej, kiedy Brusitow rozszerzyt front natarcia, w ogniu walki znalezli
si¢ pozostali legionisci, bronigcy odcinka migdzy Optowem i Kostiuchnéwka (zazarte walki
o Polska Gore i1 Polski Lasek).

Pozycja obok Reduty Pitsudskiego

Kostiuchnéwka (46 lipca 1916 r.)

W krwawym boju op6zniajacym pod Kostiuchnéwka nad Styrem na Wotyniu wzigli
udziat zotnierze wszystkich trzech Brygad Legionow Polskich. Polacy nie dopuscili wow-
czas do przerwania frontu, pomimo panicznej ucieczki Wegrow ze 128 brygady honwe-
dow (zotnierzy obrony krajowej) na prawym skrzydle. Liczace tacznie tylko 5500 bagne-
tow oddzialy legionowe, pozbawione wsparcia artylerii i tacznosci, wytrzymaly zaciekte,
kilkakrotnie ponawiane ataki 13 000 Rosjan z 100. Dywizji Piechoty. Najcigzsze wal-
ki stoczyt 5. putk piechoty I Brygady Legionow Polskich (straty bojowe przekroczyty 50
proc. stanéw pododdzialow). W sumie polskie straty wyniosty 2000 polegtych badz ran-
nych legionistow. Bitwa byta zwycigstwem taktycznym. Chociaz armia austro-wegierska
musiala si¢ wycofac, to jednak Rosjanom nie udato si¢ przerwac frontu.

Mimo najwyzszego poswigcenia, w obliczu przewazajacych sit przeciwnika zarzadzono
ogo6lny odwrot na lini¢ rzeki Stochdd. Po ustabilizowaniu frontu niemiecko-austro-wegier-
sko-rosyjskiego poszczegolne brygady legionowe obsadzily wlasne pozycje nad Stochodem
(od Jeziornej do Sitowicz), gdzie walki ponownie przybraty charakter wojny pozycyjnej
(ostry boj o Rudke Mirynska). W polowie pazdziernika 1916 Legiony wycofano z frontu
i skierowano do Baranowicz.
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Na wiosng 1917 r. Austriacy formalnie przekazali Legiony Niemcom, ktdrzy mieli je zinte-
growac ze $wiezo powolana Polska Sita Zbrojna. Z poszczegdlnych putkéw wydzielono podda-
nych rosyjskich i skierowano ich do specjalnych obozoéw ¢wiczebnych. Tam niemieccy instrukto-
rzy, nadzorowani przez gen. Felixa von Bartha, poddali legionistow ostremu przeszkoleniu. Jego
celem byto nie tylko podniesienie walorow bojowych polskich zotnierzy, ale i zatarcie sladu po
niezaleznym polskim charakterze Legionow. Po kryzysie przysiggowym z lata tego roku wigksza
cz¢$¢ oddziatow legionowych rozwiazano. Jedynie I Brygada, ponownie skierowana do Polskie-
go Korpusu Positkowego, zostata wystana na front besarabski w rejon Czerniowiec i tam stoczy-
ta swoja ostatnia wielkq bitwe. Byta to bitwa pod Rarancza, trwajaca od 14 do 16 lutego 1918 r.

W niewoli

Epopeja legionowa konczyla si¢ przez dluzszy czas, jakby na raty. I i III Brygade rozwiaza-
no wkrétce po wiaczeniu ich do Polskiej Sity Zbrojnej. Doszto do tego po spektakularnym ak-
cie z 9 lipca 1917 r., gdy wigkszos¢ zotnierzy obydwu brygad odmodwita przysiggi na wiernosé¢
monarchom panstw centralnych. Legionistdéw pochodzacych z zaboru rosyjskiego internowa-
no w obozach w Beniaminowie na terenie Krolestwa (oficerowie) i Szczypiornie w Prowingji
Poznanskiej (podoficerowie i szeregowcy). Pulki ztozone z legionistow, bedacych poddanymi
austriackimi, skierowano do Przemysla i rozformowano, a Zotnierzy wcielono do c. i k. ar-
mii i wystano na front wloski. Wyzszych oficeréw oddano do dyspozycji wiadz austriackich.
Niewielka czgs$¢ legionistow z I 1 Il Brygady przeszta do konspiracji w Polskiej Organizacji
Wojskowej. Sam Jozef Pitsudski, formalnie juz od roku niestuzacy w Legionach, zostal wraz
ze swoim szefem sztabu oraz najblizszym wspolpracownikiem Kazimierzem Sosnkowskim
aresztowany i osadzony w niemieckiej twierdzy w Magdeburgu. II Brygadg, zasadniczo wy-
mykajaca si¢ spod wptywow Pitsudskiego, skierowano ponownie do austro-wegierskiego Pol-
skiego Korpusu Positkowego i odestano na front besarabski. Jednakze w protescie przeciwko
zawarciu pokoju brzeskiego i ci legionisci postanowili ostatecznie wypowiedzie¢ postuszen-
stwo Austro-Wegrom. Dokonato si¢ to po krwawej bitwie pod Raranczg 15 lutego 1918 r., kie-
dy czgsci zotnierzy udato sig przejs¢ front i potaczy¢ z I Korpusem Polskim w Rosji. Pozostata
czes¢ legionistow internowano w obozach: Chust, Sekernice (Szeklencze), Terebla (Talaborfol-
va), Tereszwa i Sychot (Sighetu Marmatie) na Wegrzech.

skksk

Polscy legionisci stworzyli jedna z najbardziej bitnych
formacji I wojny $wiatowej. Swoje mgstwo i odwage w boju
czerpali z przekonania i wiary, ze walcza o niepodlegtosé
Polski. Wierzyli, ze bedac zalazkiem armii niepodlegtego
panstwa polskiego, nie moga jej przynies¢ ujmy. W ciagu
kilkuletnich walk frontowych oddziaty legionowe poniosty
ogromne straty, dochodzace do 15 000 rannych i zabitych.
Morale legionistow nie zdotaty ztamaé nawet cigzkie wa-
runki panujace w obozach internowania, gdzie niektorzy
z nich przebywali ponad rok. Po odzyskaniu niepodlegtosci
weterani Legiondw stali si¢ najwarto$ciowszg czg¢scig odro-
dzonego Wojska Polskiego.
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WALDEMAR PARUCH, UMCS/UNIWERSYTET RzESZOWSKI

TRADYCJA | NOWOCZESNOSC

PILSUDCZYKOWSKA MYSL POLITYCZNA
W DRUGIEJ RZECZPOSPOLITEJ

Wspélne dla obhozu pitsudczykowskiego bylo przeswiadczenie, ktére
wyrazit Kazimierz Sosnkowski, méwigc: ,,On [Jézef Pitsudski - W. P.]
stworzyl mnie - tak jak stworzyl nas wszystkich, pitsudczykéw”'.
Za praktyczny wyraz takiego myslenia mozemy uznaé najpierw
akceptacje dziatan i poglqdéw Komendanta w latach 1908-1923,
a nastepnie uczesiniciwo w rzgdzeniv w latach 1926-1939 oraz pub-
liczne uvdzielanie wsparcia dla systemu politycznego w tym okresie,
sposobu sprawowania wladzy w panstwie przez rzgqdzacych polity-
kéw oraz podejmowanych przez nich decyzji.

Wedtug Aleksandra Hertza: ,,Zywioty, skupione dookota Marszatka Pitsudskiego, nie
stanowig, rzecz jasna, stronnictwa politycznego w klasycznym tego stowa znaczeniu. Mowi-
my tez tu raczej o obozie, akcentujac luzny organizacyjnie charakter tego zespotu”. W opinii
Janusza Jedrzejewicza byt to ,,luzny zespdt ludzi™?. Staba prawna instytucjonalizacja obozu
pitsudczykowskiego byla nastgpstwem przekonania Marszatka, ze w materii organizacyjnej
nalezy by¢ bardzo elastycznym i dynamicznym. W praktyce politycznej oznaczato to tworze-
nie roznych struktur, ktdre czgsto byty alternatywne i dziataty réwnolegle lub zmieniaty swoja
funkcje®. W wielu przypadkach byty one powotywane dla realizacji okreslonych doraznych
zadan. Miaty tez réwniez rozbiezne taktyczne programy, wynikajace jednak z tej samej ideo-
logii. Kryzysy organizacyjne oraz brak mozliwosci realizacji czgsto zmienianych programow
nie zagrazaly wyrazistosci aksjologicznej i spdjnosci ideologicznej obozu, tak wigc nie pocia-
gaty za sobg ani dezintegracji catej formacji, ani znacznej utraty zwolennikow.

Obdz pitsudczykowski nie mial $cisle sprecyzowanego, jednolitego charakteru progra-
mowego. Ten nurt polskiego zycia politycznego byt wieloprogramowy, ale przed srodowiska-
mi, ktore zglaszaly do niego akces, zostaty zarysowane granice nieprzekraczalne w postaci
tozsamosci ideowej, narzuconej przez liderow, oraz programéw, formutowanych osobiscie
przez Pitsudskiego, dotyczacych zastrzezonego dla niego obszaru mysli politycznej. Pozosta-
e dziedziny mysli politycznej byly terenem wolnej gry koncepcyjnej i programowej miedzy
poszczegblnymi grupami pilsudczykowskimi. Taki stan utatwiat wchlanianie réznych $ro-
dowisk o sprzecznym rodowodzie. Wérdd pitsudczykow uksztattowaty si¢ w latach 1926—
—1939 cztery orientacje programowe, niezalezne od struktur organizacyjnych: 1) liberalna (li-

' K. Wrzos, Pilsudski i pilsudczycy, Warszawa 1936, s. 38.

2 1. Jedrzejewicz, W stuzbie idei, Londyn 1972, s. 342-343; A. Hertz, Program i taktyka, ,,Droga”,
grudzien 1929, nr 12, s. 1046-1047.

3 Tego typu dziatania organizacyjne zaczat podejmowac Pitsudski w czasach przynaleznosci do
ruchéw: najpierw socjalistycznego, a po6zniej niepodleglosciowego. Zob. L. Wasilewski, Jozef Pitsud-
ski jakim go znatem, Warszawa 1935, s. 151-154; B. Urbankowski, op. cit., t. 2, s. 50-52, 225-226,
274-275, 280, 298.
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beralowie); 2) konserwatywno-autorytarna (konserwatysci); 3) radykalno-prawicowa i 4) ra-
dykalno-lewicowa (radykatowie). Pilsudski chciat mie¢ ,wlasnych” konserwatystow, libera-
16w, radykatow, ludowcow, socjalistow, a nawet narodowcow*, a cztonkowie formacji mieli
prawo do zmiany pogladow i przechodzenia od jednej orientacji programowej do drugiej.
Biorac pod uwage dzieje organizacyjne oraz struktury wiadzy i wptywu — uksztattowane
wérod pitsudezykéw w Drugiej Rzeczpospolitej — mozna wyodrebnié cztery okresy w roz-
woju formacji: 1) wstepny 1918—1926; 2) przejsciowy 1926—1928; 3) dziatalnosci Bezpar-
tyjnego Bloku Wspoélpracy z Rzadem 1928-1935; 4) obozowej dekompozycji i dziatalnosci
Obozu Zjednoczenia Narodowego 1935-1939. Nalezy podkresli¢, ze geneze tego obozu po-
litycznego trzeba lokowa¢ w latach 1905-1908, kiedy dokonywata si¢ rewolucja i wyodreb-
nialy si¢ programy orientacyjne’, natomiast podczas I wojny $wiatowej ludzie Komendanta
wyrozniali si¢ wsrdd innych uczestnikéw wydarzen programem niepodlegtosciowym.

Inspiracje historyczne i ideowe

Podstawg pilsudczykowskiego stylu myslenia politycznego byto odrzucanie zaréwno
doktrynerstwa, jak i nihilizmu. Tg alternatywe pitsudczycy traktowali jako falszywy dyle-
mat ideologiczny, z jednej strony potgpiali w polityce wszelkie przejawy dogmatyzmu, fan-
tazjowania i tworzenia fikcji, a z drugiej uznali wielkie idee za niezbedne dla spoteczenstw,
ktore po Wielkiej Wojnie weszty w stadium kryzysu ideowego. Jednak idee powinny wy-
nika¢ z analizy przesztodci i rzeczywistosci, a nie z intelektualnych spekulacji. Swiat idei
i $wiat rzeczywisty jawily sie jako elementy ze soba dramatycznie polaczone, bowiem bez
posiadania wielkiej idei nie mozna zrozumie¢ rzeczywistosci, a jej diagnoza i ocena inspi-
rowaty do tworzenia ideologii, ktorej stusznos$¢ byta weryfikowana przez fakty historycz-
ne. Zdaniem pitsudczykow, ich przywddca doskonale wyczuwat te prawidtowosci, dlatego
przezwycig¢zyt ideologiczny dylemat, podejmujac trud pracy ideotwoérczej. Dzigki temu cata
formacja polityczna zajmowata wyjatkowe miejsce w uktadzie sit politycznych, odrozniajac
si¢ od spoleczenstwa i jego reprezentantdw na dwa sposoby; zwolennicy Pitsudskiego przez
caty okres swojego bytu politycznego: primo — przezywali emocjonalnie i uczuciowo Polske
niepodlegta, gdyz byta dla nich ,,ideatem catego zycia, celem ich tworczosci™; secundo — nie
tworzyli schematow doktrynalnych i szablonéw $wiatopogladowych.

Wedlug pitsudczykdw, na ksztalt rzeczywistosci politycznej sktadaty si¢ nie tylko bieza-
ce dziatania podmiotéw politycznych, ale rowniez dziedzictwo przesziosci. Terazniejszosé
jawita si¢ im jako kontynuacja historii i lokowano ja ,,mi¢dzy wiekami przesztosci a wie-
kami przysztosci™’. Z tego powodu istotng cecha pitsudczykowskiej mysli politycznej byty
inspiracje historyczne, ktérych nalezy poszukiwaé na Kresach Wschodnich, w mentalnosci
wtasciwej dla staropolskiej szlachty i inteligencji XIX wieku — mieszkancow wieloetnicz-
nego i wielokulturowego pogranicza, broniacych jego specyfiki przed skutkami konfliktow

4 Szerzej o orientacjach programowych w obozie pitsudczykowskim zob. W. Paruch, Mys/ poli-
tyczna obozu pitsudczykowskiego (1926—1939), Lublin 2005, s. 160—169.

5O genezie sanacji zob. J. Molenda, Pilsudczycy a narodowi demokraci 1908—1918, Warszawa
1980, s. 483—-490.

¢ M. Handelsman, O program mlodego pokolenia, ,,Droga”, 20 IX 1922, nr 14-15, s. 13-14.

7 J. Pitsudski, Pisma zbiorowe: Wydanie prac dotychczas drukiem ogloszonych, t. 9, Warszawa
1938, s. 45.
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unicestwiajacych oraz zagrozeniami cywilizacyjnymi®. Chodzito takze o ustosunkowanie
si¢ do panstwowosci, istniejacej przed rokiem 1795, oraz walki o jej restytucje, prowadzonej
w czasach zaborow. Poglady pitsudczykow na tradycje byly dosé skomplikowane; wahano
si¢ migdzy uleganiem historycyzmowi a tworcza adaptacja dawnych wzorow, pomocnych
w rozwiazywaniu dylematéw wspotczesno$ci’.

Pitsudski szukat w historii imperatywdw, wymuszajacych podejmowanie dzialan, oraz
uzasadnien legitymizujacych polityke. Dlatego tez proces odbudowywania panstwa polskie-
go w latach 1918-1921, tak w aspekcie wewngtrznym, jak i migdzynarodowym, byt trakto-
wany jako kontynuacja bytu panstwowego Pierwszej Rzeczpospolitej. Wrogowie i zwolen-
nicy powszechnie widzieli w Pitsudskim cztowieka uwiktanego w dylematy przesztosci.
Dla jednych mial by¢ ucielesnieniem historii, kontynuatorem tradycji we wspodtczesnoscei,
straznikiem polskiego sacrum, dla innych istota cmentarng i symboliczng, anachronicznym
politykiem personifikujagcym polskie mity. Brunon Schultz konstatowat: ,,[...] wyszedt z pod-
ziemi historii, z grobdw, z przeszlosci [...]. Ciagnal za sobg przesztosé, jak plaszcz ogromny
na catg Polske¢™!’. Natomiast pitsudczycy, uogoélniajac rolg historyczna swojego przywddcy,
przyznali sobie moc korygowania polskiej tradycji, co oznaczalo, ze podejmujac decyzje po-
lityczne, chceieli dziala¢ w dwoch wymiarach: terazniejszym (rzeczywistym) i historycznym
(wiecznym, legendarnym).

Pitsudczykowska mysl polityczng warunkowaly wazne przemyslenia zaczerpnigte z historii.

1. Konfrontujac ze soba dwie tradycje — walk powstanczych oraz ugody politycznej, pitsud-
czycy z jednej strony krytykowali obie, ale z drugiej strony wybrali pierwsza metodg¢ poste-
powania. W powstaniach widziano stuszng drogg przywrdcenia bytu panstwowego Rzeczpo-
spolitej, mimo iz niejednokrotnie opisywano je jako wyraz ghupstwa, szalenstwa i nonsenséw
historycznych!'. Odrzucono natomiast tzw. realizm polityczny, bo ,,[...] prowadzi do najczar-
niejszych, do najsmrodliwszych sprzedazy i siebie, i polskich intereséw, i polskiej samodziel-
nosci — kazdemu, kto placi”?. Na podstawie przede wszystkim analizy powstan pilsudczycy
wypracowali wizj¢ polskiej historii jako zespotu dokonan elity politycznej, ktora — wbrew
masom spotecznym — nie tylko podejmowata dziatalno$¢ irredentystyczna, ale rowniez starata
si¢ naprawiaé panstwo w XVIII wieku, podjeta czyn niepodlegtosciowy w latach 19141921
oraz zorganizowata rewolucje majowa w 1926 r. i zajela si¢ sanacja moralng panstwa.

2. Oboz pitsudeczykowski negatywnie oceniat stosunek Polakéw do wlasnego panstwa,
zaréwno w odniesieniu do szlachty polskiej w XVII i X VIII wieku, jak i spoteczenstwa Dru-
giej Rzeczpospolitej. Ten stan byt wyrazem historycznej cigglosci, dlatego tez pitsudczycy
proponowali przyjecie takich rozwiazan ustrojowych, ktore zabezpieczytyby panstwo przed
tym negatywnym dziejowym balastem. Wedtug nich, praktyka polityczna lat 1918-1926
przypominata ,,zta tradycj¢ starej Rzeczpospolitej”, czyli grozita dziejowa katastrofa.

8 E. D. Wynot, Polish Politics in Transition: The Camp of National Unity and the Struggle for
Power 1935-1939, Athens 1974, s. 37.

° Szerzej zob. W. Paruch, Miedzy dziedzictwem a wspdiczesnosciq, czyli o podstawach ideolo-
gicznych mysli politycznej obozu pitsudczykowskiego, ,,Annales Universitatis Mariae Curie-Sktodow-
ska”, Sectio K: Politologia, 1998, vol. 5, s. 75-104.

10" W. Wojcik, Legenda Pilsudskiego w polskiej literaturze miedzywojennej, Katowice 1986, s. 110,
161; S. Rosiek, Pilsudski i Pitsudski: pierwszy szkic do dziejow twarzy wodza, ,,Teksty Drugie”, 1991,
nr 3, s. 26.

1], Pitsudski, op. cit., t. 4, s. 367; t. 6, s. 160—161.

12 Ibid., t. 4, s. 50.
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3. Pilsudczycy przejeli staropolskie rozumienie patriotyzmu, w ramach ktérego wol-
nos$¢ miata przede wszystkim wymiar pozytywny. Nie polegata na poszukiwaniu gwarancji
ochrony praw jednostkowych i grupowych przed wladza panstwowa, ale raczej na odpowie-
dzialnos$ci jednostek za ksztalt Zycia publicznego i realizacj¢ racji stanu. Kazdy obywatel
zostat zobowiazany do stuzby dla Rzeczpospolitej, a wolnos$é pokolen wspodtczesnych winna
by¢ ograniczona na rzecz ich ciggtosci®.

4. Dla zwolennikéw Komendanta odrodzona Polska miata kontynuowac misj¢ odziedzi-
czona po Rzeczypospolitej Obojga Narodéw wobec Europy Srodkowej. Najogdlniej mozna
ja okresli¢ jako wspieranie dazen niepodlegto$ciowych narodéw zamieszkujacych t¢ czesé
kontynentu oraz projektowanie politycznej wspolnoty, skupiajacej ludno$é zamieszkujaca
ziemie staropolskie, a zréznicowang pod wzglgdem narodowo-etnicznym, religijno-wyzna-
niowym, kulturowo-jezykowym.

Oprocz inspiracji historycznych, zrodet dla pitsudczykowskiej mysli politycznej nalezy
poszukiwa¢ w zewnetrznych oddziatywaniach ideowych, ktore pochodzity przede wszyst-
kim z czterech nurtéow: 1) romantycznego; 2) pozytywistycznego; 3) socjalistycznego i 4)
konserwatywnego. W pitsudczykowskiej mysli politycznej znajdziemy wtasne rozumienie
tychze poje¢. Pitsudski od pierwszych niemal dni swojej politycznej dziatalnosci zanegowat
dotychczasowe relacje zachodzace migdzy romantyzmem i pozytywizmem, stajac ,,niejako
na przeteczy tych dwdch porzadkow myslenia” jako romantyk pozytywny i zarazem pozy-
tywista romantyzmu. Dazyt wiec do zniesienia nieprzezwyci¢zalnej sprzecznosci miedzy
postawg romantyczng a zachowaniami pozytywistycznymi. Natomiast, w mniemaniu pil-
sudczykow, formacja miata grupowac politykow, ktérzy przyjmowaliby romantyczne plany,
ale stosowaliby pozytywistyczne $rodki w ich urzeczywistnianiu. Dla nich ani romantyzm,
ani pozytywizm nie oznaczaty konkretnej epoki, nie zwieraty szczegdtowych wskazan, lecz
byty ahistoryczng refleksja nad polityka. Z rozwazan romantycznych przejeli mys$lenie o po-
lityce w kategoriach: 1) prymatu czynow nad mysleniem, praktyki nad teoria; 2) zgodnosci
z moralno$cia i warto$ciami; 3) niezawierania kompromiséw w sprawach strategicznych
i aksjologicznych'. Opréocz tych przeswiadczen, uznali rowniez pozytywistyczne przeko-
nania, ze w polityce nalezy dokonywacé kalkulacji kosztow i zyskow, oraz realizowac cele
realne w danym czasie historycznym.

Walczac o restytucj¢ Rzeczypospolitej, Pitsudski i jego najblizsi wspotpracownicy zwia-
zali si¢ na przetomie XIX i XX wieku organizacyjnie i ideowo z ruchem socjalistycznym.
Socjalizm jawit si¢ wowczas jako wzorzec aktywnosci politycznej w opozycji wobec popo-
wstaniowej biernos$ci oraz pozytywistycznego lojalizmu i porzucenia haset niepodlegtoscio-
wych na rzecz realizacji jedynie intereséw gospodarczych i socjalnych. W pierwszych latach
Drugiej Rzeczpospolitej wpltywy socjalistyczne nadal byty widoczne w pitsudczykowskiej
mysli politycznej — w radykalizmie zachowan politycznych; paternalistycznej postawie wo-
bec spoteczenstwa, postrzeganego jako przedmiot réznych dziatan; programie socjalnym;
upodmiotowieniu zbiorowosci zawodowych i lokalnych. Jednak w Zadnym okresie dziatalno-
$ci politycznej celem dla Pilsudskiego nie byta realizacja socjalistycznej wizji ideologiczne;j,
ktora zaraz po odzyskaniu niepodlegtosci (1918—-1919) Komendant uznat za nierealistyczng

13 Zob. A. Walicki, Trzy patriotyzmy: trzy tradycje polskiego patriotyzmu i ich znaczenie wspol-
czesne, Warszawa 1991, passim.

14 Zob. W. Wojcik, op. cit., s. 154; M. Piwinska, Legenda romantyczna i szydercy, Warszawa 1973,
s. 254-255.
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i kosztowna'>. W nastgpnych latach poglady pitsudczykow na socjalizm zradykalizowaty si¢
i zostaly zdominowane przez przekonanie o niestabilnosci bazy politycznej polskiej lewicy.
Natomiast w latach trzydziestych stawatl si¢ popularny poglad, ze ,,socjalizm stracit potgge
ideatu porywajacego” z powodu dogmatyzmu, niezrealizowania przez socjalistdéw swojego
programu oraz rozwoju wydarzen w ZSRS'®.

Pitsudczykowska mysl polityczna w latach migdzywojennych konsekwentnie oddalata
si¢ od pogladow socjalistycznych w kierunku korzystania z inspiracji konserwatywnych!”.
,Pitsudski nie byl konserwatysta — twierdzit po latach Janusz J¢drzejewicz — koniecznosé
zmian w zyciu spotecznym i politycznym widziat i rozumiat [...], ale uznawat i cenit element
tradycji, bez ktdrego nie mozna sobie wyobrazic¢ na trwatych podstawach uksztattowanego
spoteczenstwa™®. Obdz pitsudczykowski byt gotowy do przyjecia tradycji, jej poprawia-
nia oraz odrzucenia metoda radykalnych dziatan. Przejscie wielu konserwatystéw do obozu
pitsudczykowskiego na przelomie lat dwudziestych i trzydziestych utatwito przenoszenie
przez ,,obrzeza” wlasciwych dla konserwatyzmu rozwigzan koncepcyjno-programowych do
jego mysli politycznej. Odwotywano si¢ do pogladow konserwatywnych najczesciej: 1) uza-
sadniajac zamach majowy; 2) wyjasniajac pozakonstytucyjna role Marszalka w systemie
sprawowania wtadzy; 3) tworzac absolutne wartosci (np. panstwo); 4) krytykujac istniejaca
rzeczywisto$¢ polityczna; 5) przygotowujac nowe rozwigzania ustrojowe; 6) podejmujac
decyzje gospodarcze i socjalne.

Nalezy podkresli¢, ze rozw¢j pilsudczykowskiej mysli politycznej nastgpowal nie tylko
pod wptywem inspiracji historycznych i recepcji ideowych, ale réwniez wynikat ze stosunku
do wspolczesnosci. Jej ocena byta negatywna i dokonywana na dwéch poziomach. Pierwszy —
wyrazano negatywne sady o migdzynarodowym tadzie, w ktérym przyszio istnie¢ powojennej
Polsce. Przydawano mu dwa okreslenia: tymczasowy i konfliktotworczy. Obdz pitsudczykow-
ski widziat przesztosc¢ i przysztos$¢ panstwa polskiego jako skutek rozwiazywania tragicznego
dylematu — ,,Polska bedzie albo wielka, albo nie bedzie zadna™". Drugi — odrzucono demo-
kracje i totalitaryzm jako systemy, ktore zapewnilyby korzystne dla Rzeczypospolitej rozwia-
zanie owego dylematu z zakresu stosunkéw migdzynarodowych. Pitsudski uznal demokracje
za szkodliwa dla panstwa, bo za pomoca stosownych procedur daje sit¢ szujom, wyrzucajac
poza nawias zycia publicznego uczestnikow ruchu niepodlegltosciowego®. Wyrazne potgpienie
dla komunistycznego i faszystowskiego totalitaryzmu bylo argumentowane w rézny sposob.
W negatywnej krytyce wskazywano przede wszystkim na: zachwianie rownowagi spotecznej;

15 J. Pitsudski, op. cit., t. 5, s. 90-91.

1o A. Skwarczynski, Mysli o nowej Polsce, Warszawa 1934, s. 60—61.

17 Refleksy” socjalistyczne byly jeszcze widoczne w programach obozowych lewicowych rady-
katow. Kierunek ewolucji od przekonan lewicowych do zachowawczych zostal w 1930 r. uznany za
modelowy dla taktyki dyktatoréw. Zob. A. Chrzaszczewski, Od sejmowladztwa do dyktatury: studium
polityczno-poréwnawcze, Warszawa 1930, s. 93.

18 J. Jedrzejewicz, op. cit., s. 310.

19 Cyt. za. J. Tomaszewski, Miejsce Polski w Europie Srodkowej w koncepcjach politykéw, [w]
Polska mysl polityczna XIX i XX wieku, t. 4: Na warsztatach historykow polskiej mysli politycznej, red.
H. Zielinski, Wroctaw—Warszawa—Krakéw—Gdansk 1980, s. 180.

20 Zob. J. Pitsudski, op. cit., t. 5, s. 110-111. Pitsudczycy oskarzali demokracj¢ o: usunigcie z zycia
spotecznego ,,zespotu moralno-obyczajowego” na rzecz ideologii materialistycznej; kult przecigtno-
$ci, biernosci 1 martwoty; niedostosowanie do struktury wewnetrznej i potozenia migdzynarodowego
Polski; planowa i systematyczng pauperyzacj¢ oraz deprawacj¢ spoteczenstwa.
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monopartyjny charakter wladzy w panstwie; sprzecznos¢ z polska misja cywilizacyjna; dog-
matyzm ideologiczny; zagrozenie dla bytu panstwowego.

Podstawowe wartosci w mysleniv politycznym

W pitsudczykowskiej mysli politycznej odnajdziemy tzw. prawdy ideowe, czyli wartosci
podstawowe i nieprzemijajace, na ktdrych jej tworcy oparli wlasnag koncepcj¢ poznawania
dziejoéw. Opisujac $§wiat idei, pitsudczycy uzywali okreslenia ,,imponderabilia”, ktore two-
rzyty niezmienny, uwarunkowany przez sacrum porzadek moralny charakteryzujacy dzieje.
Kategorig ,,imponderabilia” wnidst do mysli politycznej ruchu jego tworca; ustalit ten termin
i zastosowat go do okreslenia ,,rzeczy niewazkich, zjawisk swiata moralnego” odnoszacych
si¢ do moralnos$ci zaréwno zbiorowej, jak i indywidualnej. Zwolennicy Marszatka nadawali
imponderabiliom dwa sensy: 1) nieuchwytne pierwiastki sity moralnej i tradycji wymusza-
jace odpowiedzialno$¢ za podejmowane decyzje polityczne; 2) wartosci nadrzgdne, stale,
transcendentne i prymarne, czyli ,,same w sobie”, ksztaltujace zycie spoteczne?.

Pitsudczycy byli przekonani, ze sama $§wiadomos$¢ tadu moralnego pozwalata im dokony-
wac oceny dziejow, czyli stwarzata mozliwo$é wyodrebniania absolutnego zta i absolutnego
dobra, migdzy ktérymi kompromis byt niemozliwy. Takie przekonanie przynosito konsekwen-
cje. Przede wszystkim formacja pitsudczykowska postrzegata ustanowienie tadu politycznego
jako konkretyzacj¢ porzadku moralnego uznanego za norm¢ nadrzedna. Ponadto poznanie
porzadku moralnego nadawato aktywnosci publicznej pitsudczykdéw cechy pozytywne takie,
jak jednos¢, spdjnosé, ciggtosé i logike. W pitsudczykowskiej mysli politycznej do rangi im-
ponderabiliéw zostaty podniesione dwie wartosci. Pierwsza bylo niepodlegte panstwo polskie
— przezywane emocjonalnie, byt o statusie ontologicznym, niewymagajacym zadnego uza-
sadnienia, zobowiazany przez histori¢ do osiagnigcia wielkosci, cel wszelkich dziatan poli-
tycznych jego mieszkancoéw. Druga wartoscia byta odpowiedzialno$¢ moralna (historyczna),
ponoszona za stuzbe dla Rzeczpospolitej i wszelkie podejmowane decyzje.

Przypisujac warto$ciom gldwne znaczenie poznawcze, formacja pilsudczykowska mu-
siata je wyraznie zdefiniowa¢, utozy¢ hierarchicznie oraz okresli¢ kryteria rozstrzygania
konfliktow migdzy nimi. Przyjety styl myslenia i koncepcja poznawcza umozliwiaty mo-
dyfikowanie mysli politycznej, co — wedlug pitsudczykéw — §wiadezyto o witalno$ci ruchu.
Ten proces zachodzil nie w wyniku dyskusji intelektualnej czy woli pozyskania spoteczen-
stwa, ale pod wptywem dzialania schematu — oceny zmian zachodzacych w rzeczywistosci
politycznej przenikaly do pitsudczykowskiej mysli politycznej za posrednictwem politykow
i grup przechodzacych z innych formacji i ,,niosacych” ze soba nowe programy politycz-
ne. To wlasnie one pozwalaty dostosowywac ideologi¢ do rzeczywistosci politycznej. Jozef
Beck okreslit takie postgpowanie ,,marszatkowa teoriag wahadta™?2.

Panstwo w pitsudczykowskiej mysli politycznej bylo naczelng wartoscia, co w zdecydo-
wany sposob rzutowato na poglady na: inne wartosci, stawiane cele polityczne, model poli-
tyki i rozwiazania ustrojowe. Komendant wykorzystywat t¢ warto$é do oceny oraz interpre-
tacji zjawisk i1 procesow spotecznych, a takze zachowan publicznych. Catosé jego pogladdw,

2. Jedrzejewicz, op. cit., s. 299; A. Anusz, Marszalek Jozef Pilsudski wskrzesiciel i budowniczy
Panstwa Polskiego, Warszawa 1928, s. 14; Imponderabilia i incompatibilia, ,,Przetom”, 1 XI 1932, nr
1011, s. 20; F. Czerwiski, Polska Doktryna Monroego, ,,Bunt Mtodych”, 25 X 1936, nr 19 (110), s. 1.

22 Zapiski ministra Szembeka z 1937 r., cz. 4. ,, Marszalkowa teoria wahadla”, oprac. A. Garlicki,
»Kultura”, 2 X1 1969, nr 44 (334), s. 9.

60



dotyczacych panstwa, tworzyla ,,ideologi¢ panstwowa”, czyli uktad dyrektyw i kryteriow
o charakterze aksjologicznym i prakseologicznym. Przyznano racjom panstwa pierw-
szenstwo przed wolnosciag. W tym duchu wypowiadali si¢ pitsudczycy zaréwno w okresie
demokracji, jak i w czasach autorytaryzmu. Andrzej Anusz, publicysta pitsudczykowski
w 1925 r. wzywal, zeby przezwycigzy¢ polskie fatum — rozbieznosci migdzy mysla politycz-
ng (,,Polska wyimaginowana”) a polityczna rzeczywistoscia (,,Polska rzeczywista”). Mimo
iz realna Polska nie jest urzeczywistnieniem marzen, to ,,[...] musimy pamigtaé, ze mamy
jedna jedyna Polske [...] i za t¢ Polske istotng wszyscy ponosimy odpowiedzialnosé i tej to
Polsce musimy stuzy¢ i zapewnié jej trwala i stawna egzystencje wsrod panstw $wiata”?.
Na spotkaniu u Adama Skwarczynskiego w 1933 r. zostata okreslona dyrektywa ,,Panstwo
i po stokro¢ panstwo” jako najdoskonalsza forma zycia spotecznego, stwarzajaca warunki
do realizacji celéw politycznych?*. Konsekwencja przemyslen tego typu byty przepisy kon-
stytucji kwietniowej z 1935 r., w ktorej tylko panstwo zostato uznane za ,,dobro wspoélne”
i sktadnik ,,dobra powszechnego”?.

W ideologii panstwowej zostaly rowniez zawarte okreslone propozycje unormowania re-
lacji migdzy panstwem a innymi warto$ciami, ktore takze mogly nosi¢ znamiona dobra po-
wszechnego, na przyklad spoteczenstwo i nar6d?. Pitsudczycy dostrzegali kolizj¢ migdzy
tymi wartosciami a panstwem. Zachowania panstwa (decyzje organow wiadzy panstwowej)
w polityce tak wewnetrznej, jak i zagranicznej byly suwerenne i niezalezne od dazen spote-
czenstwa zamieszkujacego to panstwo. Zgodnie z wyobrazeniami Pilsudskiego, interpretowa-
nymi przez jego zwolennikow, panstwo miato by¢ instytucja nadrzedng wobec spoleczenstwa,
jego struktur, podziatéw spolecznych i stanu spotecznej swiadomosci. Dlatego tez moglo in-
gerowaé w zycie spoteczne w celu obrony whasnych intereséw i dobra powszechnego. Los
Rzeczpospolitej nie mdgt zaleze¢ od niedojrzatosci spotecznej, patologii struktur, konfliktéw
miedzygrupowych i eskalacji egoistycznych zadan poszczegdlnych warstw. Postulowano rela-
cje o zdecydowanie odmiennym charakterze — to dobro panstwa miato harmonizowac¢ interesy
jednostek oraz wszystkich grup spotecznych, politycznych i etnicznych, taczy¢ je w solidar-
nym wysitku dla dobra wspdlnego. W opinii pitsudczykdéw wyrazne poddanie spoteczenstwa
pod panstwowa kuratelg nie oznaczalo odebrania mu podmiotowosci odrgbnej od panstwa.
Wyrazato si¢ to w traktowaniu Zzycia spotecznego jako sfery autonomicznej. Pitsudczycy od-
rzucili spoteczne rozwiazania liberalne i totalitarne, poszukujac trzeciej drogi.

Zwolennicy Pitsudskiego uznawali panstwo i narod za zdecydowanie odrgbne wartosci.
W tej dziedzinie pitsudczykowskiej mysli politycznej byta widoczna w latach migdzywojen-
nych powazna zmiana pogladow; przetom nastapit okoto 1935 r.

W latach 1918-1935 pilsudczykowskie myslenie na temat stosunkdéw panstwo—nardd
zostato zdominowane przez dwie wysoce charakterystyczne cechy. Pierwsza polegala na

2 A. Anusz, Polska to wielka rzecz, Warszawa 1925, s. 27-28, 30.

2 Pod znakiem odpowiedzialnosci i pracy: Dziesie¢ wieczorow, red. A. Skwarczynski, Warszawa
1933, 5. 258-259.

3 Zob. E. Gdulewicz, A. Gwizdz, Z. Witkowski, Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej z 1935 r.,
[w:] Konstytucje Polski: Studia monograficzne z dziejow polskiego konstytucjonalizmu, t. 2, red.
M. Kallas, Warszawa 1990, s. 169.

2 Pitsudczycy odrézniali dwa pojecia: ,,spoteczenstwo” i ,,nardd”. Nardd jawit si¢ jako trwata
grupa spoteczna o charakterze historycznym, niezmiennym w ciagu pokolen, obejmujaca ,,zaréwno
ludzi zyjacych, jak i przodkow i potomkow”. Natomiast spoteczenstwo jest aktualna zywa zbiorowos-
cia. W. Makowski, Parstwo spoleczne, Warszawa 1936, s. 19.
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eksponowaniu konfliktowego charakteru relacji migdzy racja stanu Rzeczypospolitej a po-
stawami polskiego narodu, definiowanego w sensie politycznym. Pitsudczycy zgodnie glo-
sili konieczno$¢ podporzadkowania dzialalnosci narodowej racjom panstwowym. Druga
cecha, wlasciwa dla pitsudczykowskich pogladow, sprowadzata si¢ do gloszenia tezy o pry-
macie panstwa nad narodem. Dla uzasadnienia jej stusznosci pitsudczycy siggali po rézne
argumenty: panstwo konstytuuje nardd oraz jest warunkiem koniecznym dla jego rozwoju;
panstwo nadaje narodowi podmiotowo$¢ w historii; panstwo, w odréznieniu od narodu, jest
bytem moralnym, prawnym i realnym?’. Formacja pitsudczykowska zdecydowanie odrzu-
cata wszelkie postawy nacjonalistyczne, widzac w ich rozwoju i manifestowaniu olbrzymie
szkody dla interesé6w Rzeczpospolitej, a w konsekwencji dla jej bytu. Tym sposobem pitsud-
czycy nadawali patriotyzmowi formule antynacjonalistyczna.

Po roku 1935 w pitsudczykowskiej mysli politycznej zaczely pojawiac sig istotne zmiany,
ktore dokonywaty si¢ w odniesieniu do dwdch opisanych cech. Nastgpcy Pitsudskiego na-
dal hotdowali pogladowi o odrebnosci panstwa i narodu, ale odrzucili zar6wno nieuchronna
sprzeczno$¢ migdzy racja stanu Rzeczypospolitej a polskim narodem, jak réwniez tezg o jed-
nostronnym podporzadkowaniu narodu wobec panstwa. W obu przypadkach zaproponowano
pozytywna wzajemna zaleznos¢. Glebi¢ dokonujacej si¢ zmiany ideologicznej zdecydowanie
potegowat réwniez inny nowy poglad — pilsudczycy zmienili sposob definiowania narodu.
O ile dotychczas postrzegano go jako wspdlnote polityczna, o tyle po 1935 r. uznano nardd za
zbiorowo$¢ etniczno-kulturowa?®. Jednak pitsudczycy nie przeszli na pozycje nacjonalistyczne
i nie stali si¢ glosicielami tezy o supremacji narodu nad panstwem. W II potowie lat trzydzie-
stych w relacjach migdzy panstwem a narodem ten drugi podmiot (pojmowany w znaczeniu
etniczno-kulturowym) zostat ,,dowartosciowany”. Oboz pitsudczykowski po dekompozycji
zaczat opowiadac si¢ za: 1) tozsamoscig interesow panstwowych i narodowych, przy zacho-
waniu odrgbnych sfer dziatania i celéw; 2) przyznaniem narodowi polskiemu historycznej roli
tworcy i obroncy Rzeczpospolitej; 3) uznaniem pozytywnego znaczenia dla panstwa tych po-
staw nacjonalistycznych, ktére podnosily jego bezpieczenstwo.

Whnioski, czyli o kierunkach ewolucji

Pitsudczycy postrzegali $wiat idei jako zmienny, niemniej jednak w Drugiej Rzeczpo-
spolitej ich mysl polityczna byla raczej stabilna pod wzgledem ideologicznym w odniesieniu
do podstawowych wartosci. Ideologia pitsudczykowska nie zostata odrzucona przez jej twor-
cow, ale podlegata modyfikacjom, czego wyrazem byto formutowanie nowych propozycji na
poziomie koncepcji i programdw; ,,dziatata” wspomniana teoria wahadta. Dopiero w latach
1935-1939 pojawit si¢ i stopniowo nasilat problem glebokosci dokonywanych weryfikacji.
Przyjmowane wdéwczas nowe programy tworzyly warunki do rewizji wzorca ideologii, wy-
znaczajac trzy kierunki transformacji ideowej: katolicyzm, nacjonalizm i radykalizm; po-
nadto pitsudczykowska mysl polityczna ulegala ,,dogmatyzacji” kosztem dotychczasowego
pragmatyzmu. U podstaw tych zmian leglty wnioski sformutowane w wyniku oceny real-
nego zagrozenia wojennego i szans na realizacj¢ wlasnych planow obrony Rzeczpospolite;j.

21 Zob. S. Bukowiecki, Polityka Polski Niepodleglej: Szkic programu, Warszawa 1922, s. 16;
A. Skwarczynski, Wskazania, Warszawa 1934, s. 48—49; 1. Matuszewski, Proby syntez, Warszawa 1937,
s. 16-20; W. L. Evert, Demokracja na wirazu: Teka panstwowa, z. 1, Warszawa 1934, s. 32-36.

2 Szerzej zob. W. Paruch, Od konsolidacji panstwowej do konsolidacji narodowej: Mniejszosci
narodowe w mysli politycznej obozu pilsudczykowskiego (1926—1939), Lublin 1997, passim.
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Pitsudczycy zaczeli wykorzystywac hasta populistyczne, odchodzac od depolityzacji narzu-
conej spoteczenstwu po zamachu majowym na rzecz mobilizacji gtéwnych grup spotecz-
nych w obliczu prognozowanej wojny.

Nalezy podkresli¢, ze mysl polityczna dla pitsudczykdéw odgrywata bardzo wazng rolg,
bowiem Komendanta nie interesowata wiadza postrzegana w kategoriach jej sprawowa-
nia i politycznej gry; nie byla celem, lecz srodkiem do realizacji whasnych idei?. W latach
miedzywojennych pitsudczycy podjeli prace ideotworcza nad koncepcjami organizacji zycia
politycznego. Ich przemyslenia w tej kwestii ewoluowaty, ale dos¢ zgodnie upowszechniano
przekonanie, ze Komendant ,,szuka nowych form dla realizacji silnej wiadzy*. W czasie walk
o niepodleglos¢ i w pierwszych latach Drugiej Rzeczypospolitej zaakceptowali za swoim li-
derem system demokratyczny. Liczyli, ze rozwigzania wlasciwe dla demokracji zaktywizuja
szerokie warstwy spoleczenstwa, i zacheca najpierw do poparcia ruchu irredentystycznego,
a nastepnie do podjecia pracy panstwowej. Prawdopodobnie stosunkowo szybko po powstaniu
nowego polskiego panstwa zwolennicy Pitsudskiego porzucili wielki optymizm, ze wolna Pol-
ska zaspokoi aspiracje swoich mieszkancow, a oni beda umacniali jej potencjat.

Konczac ,,sen o potedze Rzeczypospolitej”, przeszli na pozycje wyjatkowo realistyczne,
co zaowocowato trzema przekonaniami: 1) odrzucenie demokracji jest konieczne, bowiem tad
polityczny wprowadzony w latach 1918-1926 uniemozliwia realizacj¢ wtasnych idei oraz za-
graza Rzeczypospolitej; 2) zmiana systemu politycznego moze dokona¢ si¢ jedynie w wyniku
lamania regut demokratycznych, a nie droga legalng; 3) wypracowanie alternatywnej wizji
nowego (nieliberalnego i niedemokratycznego oraz nietotalitarnego) tadu politycznego jest
niezb¢dne. To wlasnie autorytaryzm miat ulatwi¢ stabilizacj¢ bytu panstwa w istniejacych
niekorzystnych warunkach geopolitycznych i dziejowych. Oboz pitsudczykowski, przejaw-
szy wladzg w 1926 r., zaczat budowac system autorytarny. Przejscie pitsudczykow w latach
miedzywojennych od demokracji do autorytaryzmu stalo si¢ przestanka dla trzech wnioskéw
odnoszacych si¢ do ich mysli politycznej: 1) koncepcje ustrojowe nie zaliczaty si¢ do podsta-
wowych wartosci, byly wtoérne wobec imponderabiliow; 2) kierunek zmian organizacji zycia
politycznego w Drugiej Rzeczypospolitej stworzyt precedens, wykorzystany przez pitsudczy-
kow na emigracji po II wojnie swiatowej do porzucenia rozwigzan autorytarnych na rzecz de-
mokratycznych; 3) forma ustroju panstwa powinna by¢ ksztattowana zaréwno pod wptywem
tradycji 1 obyczajow, jak i by¢ wyrazem wyzwan wspotczesnosci.

njmols|ng m Aioiqz

Virtuti Militari z Powstania Listopadowego

2 'W. Suleja, Jozef Pilsudski, Wroctaw—Warszawa—Krakow 1995, s. 276.
3% A. D., Dwie drogi, ,,Dzien Polski”, 14 VII 1928, nr 193, s. 1.
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BBWR - ANTYPARTYJNA
PARTIA PILSUDCZYKOW

W 1928 r. na mapie politycznej Polski pojawita sie organizacja
pod nazwq Bezpartyjny Blok Wspétpracy z Rzgqdem. Jej powstanie
wigzato sie z rozpisanymi na marzec tego roku wyborami parlamen-
tarnymi, a wedle zapowiedzi zatozycieli bloku, pod szyldem BBWR
mieli zgromadzié¢ sie w tych wybhorach wszyscy zwolennicy Jézefa
Pitsudskiego, ktéry w wyniku wojskowego zamachu stanu przejgt
wladze 12 maja 1926 r.

Zamach 6w spotkal si¢ z wyraznym poparciem calej lewicy parlamentarnej, totez wierzyta
ona, ze Pitsudski — niegdys jeden z przywodcow Polskiej Partii Socjalistycznej — pojdzie w kie-
runku reform spotecznych i1 gospodarczych, odzwierciedlajacych zapatrywania owej lewicy.
Marszatek szybko jednak rozwiat te ztudzenia, akcentujac, ze nie zamierza dokonywac gwattow-
nych zmian, za$ sam przewrdt okreslit mianem ,,rewolucji bez rewolucyjnych konsekwencji”.

Do czego zatem miata prowadzi¢ ta rewolucja? Wedle samego Pitsudskiego — musiat on
wystapi¢ czynnie, aby przeciwstawic si¢ ,,ngdzy, stabiznie wewnetrznej i zewnetrznej Polski”,
w tym zwlaszcza ,,ztodziejstwu, pozostajacym bezkarnym”. Diagnoza ta brzmiata do$¢ po-
wierzchownie, cho¢ nie mozna byto odmdwic jej waloréw propagandowej sugestywnosci. Bo
chociaz pitsudczykom nie udato si¢ po przewrocie wskaza¢ po nazwisku nawet tuzina ,,aferzy-
stow”, to jednak, borykajacy si¢ z trudnosciami zycia ludzie chetnie nastawiali ucha wiesciom
o ztodziejach i malwersantach, o ztej woli i nieodpowiedzialnosci postow i senatorow.

W tej diagnozie kryla si¢ tez recepta na zapobieganie ztu. Pitsudczycy chcieli uzdrowie-
nia stosunkow w panstwie (inaczej — sanacji — stad formacje pitsudczykowska zaczgto na-
zywac¢ obozem sanacyjnym) metoda zagwarantowania dostgpu do stanowisk panstwowych
wylacznie ludziom absolutnie uczciwym. Za najwazniejsze zadanie praktyczne uwazali li-
kwidacje ,,sejmokracji” i ,,partyjniactwa”, gdyz — wedle stow Pitsudskiego — ,,parlament
i partie sa rakiem drazacym Polske¢”. Nie chodzito przy tym o likwidacj¢ parlamentu jako
takiego, tylko o zmniejszenie jego wszechwtadzy. Ustawa z sierpnia 1926 r. prezydent otrzy-
mat prawo przedterminowego rozwigzywania sejmu i senatu, a takze mozliwos¢ wydawania
dekretéw z moca ustawy. Innych zmian ustrojowych nie podjeto. Formalnie obowiazywata
nadal konstytucja z 1921 r., funkcjonowat parlament, dziataty partie polityczne, wolna prasa
itp. W praktyce przestat obowiazywac najwazniejszy element demokracji parlamentarne;j
— prawo wigkszosci sejmowej do powotywania i odwotywania rzadu. Pitsudski utrzymat
przy zyciu republikanskie instytucje, nie przeistoczyt si¢ tez w autokrate, decydujacego
o wszystkich sferach zycia obywateli. Paradoksalnie jednak, de facto byl dyktatorem, gdyz
wiadze wzial sita i tylko sita mogta mu ja odebrad.

Skoro pitsudczycy zachowali instytucje parlamentu, musieli zdecydowac, jak zachowaé
si¢ w chwili kolejnych wyborow. Pitsudski tradycyjnie juz nie podjat po przewrocie majo-
wym prob zatozenia wlasnej partii politycznej. Stosowat taktyke wykorzystywania wiasnych
sprzymierzencéw w innych stronnictwach. Takie postgpowanie mozna byto kontynuowac,
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dbajac o to, aby w nowym parlamencie powstala rownowaga sit, umozliwiajaca rzadowi wy-
korzystywanie sprzecznosci migdzy réznymi obozami dla forsowania wlasnych zamierzen.
Istniata tez jednak druga mozliwo$¢ — wystawienia odrgbnej listy kandydatow.

Po dtugich dyskusjach, prowadzonych od wiosny 1927 r., zdecydowano si¢ na to ostatnie
rozwiazanie. Pomystodawcg planu byt bliski wspdtpracownik Pitsudskiego, zastuzony dzia-
tacz niepodlegtosciowy, Walery Stawek. Przyjat on zalozenie, ze na liscie prorzadowej winni
znalez¢ si¢ reprezentanci wszystkich srodowisk, ktore sktonne sa do wspotpracy z nowa wia-
dza — od przedstawicieli wielkiej wlasnosci ziemskiej 1 przemystowej do politykéw wywodza-
cych sig z ruchu ludowego i socjalistycznego. Pozornie wygladato to na zamiar godzenia wody
z ogniem. Podj¢te jesienia 1927 r. rokowania niespodziewanie daty dobre rezultaty, totez obdz
sanacyjny zgtosit do wybordw list¢ pod nazwa Bezpartyjny Blok Wspotpracy z Rzadem.

Poczatkowo nie oznaczalto to rzeczywistego powstania zwartej struktury polityczne;j.
Bylo to jedynie grono réznych postaci, ktére tymczasem dziataty pod $cista kuratela admini-
stracji panstwowej. Dominujaca rola tej administracji stanowita najbardziej charakterystycz-
ng cechg¢ kampanii wyborczej sanacji w 1928 r. Mozliwosci organizacyjne srodowisk, ktore
daty kandydatow na liste BBWR, byty najczesciej skromne, kandydaci mato znani — totez
bez wielkiego naktadu staran wojewoddow, starostow i innych urzednikow szanse spraw-
nego przeprowadzenia kampanii bylyby nikte. Sztab wyborczy obozu pitsudczykowskiego
znajdowat si¢ de facto w Departamencie Politycznym Ministerstwa Spraw Wewngtrznych,
kierowanym przez innego zaufanego Marszatka, Kazimierza Switalskiego.

W ten sposdb doszto do odwrdcenia standardowej sytuacji. Zazwyczaj to partie poli-
tyczne cheg przejaé kontrolg nad aparatem panstwowym, w tym natomiast przypadku byto
odwrotnie — to aparat panstwowy tworzyt struktury guasi-partyjne. Byto to wynikiem prze-
konania, ze jedynie instytucja panstwa moze zapewni¢ harmonijny rozwoj spoteczenstwa,
bronigc interesu catosci przed spolecznymi, narodowosciowymi i regionalnymi partykula-
ryzmami. Poglad taki, wyznawany przez pitsudczykowskie elity, znajdowal swoich rzeczni-
kow 1 w innych krajach — takich jak Hiszpania w okresie dyktatury generata Primo de Rivery
(1923-1930), czy Austria w czasach rzadoéw kanclerza Engelberta Dollfussa (1932-1934).

Na liscie BBWR znalezli si¢ wielcy wlasciciele ziemscy i drobni rolnicy, przemystowcy i ro-
botnicy, kupcy, nauczyciele, naukowcy, cztonkowie organizacji kombatanckich i paramilitar-
nych — przewazali jednak urzednicy administracji panstwowej i samorzadowej rdéznych szczebli.
W plaszczyznie politycznej dominowaty trzy srodowiska: dawni cztonkowie Legionoéw Polskich
i Polskiej Organizacji Wojskowej (traktowani przez opini¢ publiczng jako miarodajni pitsud-
czycy), politycy o $wiatopogladzie konserwatywnym, a wreszcie przedstawiciele niewielkich
organizacji inteligenckich, niekiedy sklaniajacy si¢ w kierunku rozwiazan syndykalistycznych.
Szansa, aby wszyscy oni mogli podpisa¢ si¢ pod jednym programem, byta tak minimalna, ze nie
podjeto nawet takiej proby. Hasta wyborcze bloku sprowadzaty si¢ wigc do ogdlnikowej krytyki
konstytucji z 1921 r. oraz funkcjonowania demokracji parlamentarnej przed przewrotem.

Brak programu oraz skupienie w jednej organizacji ludzi o zr6znicowanych zapatrywa-
niach utrzymaty si¢ réwniez w nastepnych latach, a twércy BBWR traktowali to jako cechg
pozytywnie odrézniajaca blok od istniejacych w kraju partii politycznych. Czlonkow tej
struktury taczyé mial propanstwowy punkt widzenia na sprawy publiczne oraz spetnianie
stuzebnej roli wobec rzadu. Zasadniczym jednak spoiwem tego srodowiska bylo uznanie
przewodniej roli Pilsudskiego. Dlatego niektorzy historycy okreslaja rzady pomajowe mia-
nem systemu autorytarnego — w ramach takiego systemu osoba charyzmatycznego przy-
wodcy zastgpuje program polityczny.
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Gabinet Walerego Stawka. Siedzg od lewej: Henryk Jozefski, Aleksander Prystor, Jézef Pitsudski,
Ignacy Moscicki, Walery Stawek

Wedle pierwotnego planu BBWR zostat powotlany jedynie na czas wybordw, skoro jed-
nak w marcu 1928 r. na listy prorzadowe glosowata ok. czwarta czgsé wyborcow (dato to
wigcej mandatow, niz spodziewat si¢ Pitsudski), twdrcy bloku postanowili zachowacé go przy
zyciu. Wpierw powotano Klub Parlamentarny BBWR, a od kwietnia 1928 r. przystapiono do
tworzenia jego struktur pozaparlamentarnych (trwato to ponad rok). W ten sposob pitsud-
czycy zdecydowali si¢ wreszcie na posiadanie wlasnej organizacji polityczne;j.

Jej cele rysowaty si¢ mgliscie. Podejscie Pitsudskiego byto dos¢ pragmatyczne — cheiat
on mie¢ do dyspozycji grupe zdyscyplinowanych, aktywnych ludzi, zdolnych — jak to okre-
$lat — do skutecznej ,,dywersji” w walce z antysanacyjng opozycja. W tym ujeciu BBWR
miat by¢ przede wszystkim ,,maszynka do glosowania”, a ponadto instrumentem propagan-
dowego oddzialywania na nastroje spoteczne.

Inne zapatrywania mial Stawek, ktory podkreslat, ze blok nie jest jeszcze jedng partia poli-
tyczna na polskiej scenie. Krytykujac ostro system partyjny, w ktéorym przecigtny obywatel ma
do czynienia z polityka jedynie przy okazji wybordw, Stawek szukal nowej formuty dla wywo-
tywania spotecznej aktywnosci. Mechanizm funkcjonowania machiny panstwowej jest skompli-
kowany, totez ludzi nalezatoby zapoznawaé ze sprawami ,,0 mniejszym zakroju, a pdzniej stop-
niowo rozszerzac zakres [ich] zainteresowan”. Wychowanie obywatelskie miatoby si¢ odbywac
poprzez konkretne dziatania w ramach réznego rodzaju organizacji (zwiazkéw zawodowych,
spoldzielni, ugrupowan paramilitarnych), BBWR przypadalaby rola inspiratora i koordynatora
tych dziatan. Projekt Stawka przewidywal, ze blok bedzie tworzony odgérnie, w drodze pozyski-
wania wyrozniajacych si¢ walorami intelektualnymi i moralnymi jednostek. Ta swoista elita pra-
cowataby bez propagandowego rozglosu nad zagadnieniami zleconymi jej przez rzad. Przy takiej
formule logiczne byto zrezygnowanie ze sformutowania wlasnego programu politycznego.

Wprowadzenie w zycie tej koncepcji okazalo si¢ trudne. Blok zastanial si¢ szyldem bez-
partyjnosci, ale w praktyce spelniat role partii politycznej. Dawat si¢ zauwazy¢ gtownie przy
okazji wyboréw samorzadowych i parlamentarnych, utarczek z opozycja itp., ale w walce
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z przeciwnikami sanacji nie wykazat si¢ skutecznoscia, co mu zreszta wypominat Pitsud-
ski. BBWR w zaden sposéb nie zaistnial jako wylegarnia nowego myslenia o panstwie. Na
prowincji jego siatka byta mato widoczna, a niekiedy istniata jedynie na papierze. Powsta-
wala ona zreszta glownie za sprawa lokalnej administracji, ktorej urzednicy zasilali szeregi
organizacji. W konsekwencji $ciste rozroznienie dziatalnosci bloku od dziatalnos$ci struktur
panstwowych jest przewaznie niemozliwe.

W historii BBWR wida¢ dwa odrgbne okresy. Lata 1928—1930 to faza wstgpna, czas ksztat-
towania si¢ struktur organizacji. Najbardziej spektakularnym dowodem istnienia bloku w tym
okresie byto wniesienie do sejmu projektu zmian konstytucyjnych (luty 1929 r.), ale projekt ten
zostat skrytykowany przez Pitsudskiego, co nadato calej inicjatywie specyficznego smaku.

Latem 1930 r., po przedterminowym rozwigzaniu parlamentu, BBWR stanat do nowych
wybordéw, w ktorych zdobyt prawie 45 proc. gtoséw. Ten sukces jedynie czesciowo byt za-
stuga organizacji. Za zwycigstwem sanacji kryt si¢ ponownie (tak jak i w 1928 r.) ogromny
wysitek administracji panstwowej. Pitsudczycy rzucili tym razem na szalg wszystkie swoje
atuty, w tym zwlaszcza site aparatu wladzy, siggajac po srodki nadzwyczajne w postaci osa-
dzenia w twierdzy brzeskiej przywodcow opozycji, aresztowan, fatszerstw itp.

Od listopada 1930 r. BBWR miat bezwzgledna wigkszo$¢ w parlamencie i w tej kom-
fortowej sytuacji mogt przystapi¢ do realizacji dalekosigznych zamierzen. W latach 1932—
1933 blok przeforsowat kilka ustaw — m.in. prawo o zgromadzeniach i zebraniach, ustawg
o stowarzyszeniach, ustawe o ustroju szkolnictwa — ktére powaznie zmienity rzeczywistos¢
prawno-ustrojowg kraju. W trakcie tworzenia nowego prawa organizacja nie odgrywata
jednak samodzielnej roli, stanowiac jedynie zdyscyplinowane narz¢dzie realizacji planow
kierowniczego osrodka obozu sanacyjnego, na ktdre sktadato si¢ grono bliskich zaufanych
Pitsudskiego, okreslanych mianem ,,grupy putkownikow”. Prace te prowadzono poufnie,
w waskich zespotach, informujac o ich wyniku szeregowych cztonkéw BBWR dopiero
w chwili wnoszenia projektu pod obrady sejmu. Praktyka ta uwidocznita si¢ szczegdlnie
wyraziscie w trakcie przygotowywania zasad nowej konstytucji (lata 1932-1933).

Blok stopniowo nabrat bardziej monolitycznego, niz poprzednio, charakteru. W latach
19261930 pitsudczykom zalezato na zdobyciu sojusznikdw, stad m.in. ich zabiegi o pozyska-
nie konserwatystow. Od 1931 r. sytuacja ta nalezala do przesztosci. W BBWR zaczeli domino-
wac ludzie nowi, debiutujacy w polityce, zwiazani w réznorodny sposob z aparatem panstwo-
wym. Bylo to zjawisko naturalne. W ciggu czterech lat sprawowania wladzy obdz sanacyjny
wytworzyt wlasne zaplecze, przewaznie o biurokratyczno-urz¢dniczym charakterze.

W organizacji zapanowata inna atmosfera. Stawek, traktujacy blok jako rodzaj swie-
ckiego zakonu, zaczal by¢ postrzegany jako anachroniczny idealista. Szczegdlnie zle zostata
przyjeta jego koncepcja utworzenia tzw. Legionu Zastuzonych, ktéry miat stanowié¢ zalazek
nowej elity rzadzacej, wylanianej wedle kryterium zastug i walorow moralnych. Kryzys
zaufania wobec prezesa BBWR nasilit si¢ bardzo ostro w 1935 r., w trakcie przygotowan do
nowych wyboréw parlamentarnych, po tym jak Stawek wystapit z do$¢ szczegdlnym apelem
o zaprzestanie wszelkiej agitacji, argumentujac, ze glosujacy ,,sami beda wiedzieli, do kto-
rego z kandydatéw maja najwigksze zaufanie”.

BBWR okazat si¢ wreszcie mato odporny na schorzenia, ktore pitsudczycy wyrzuca-
li ongi$ swym przeciwnikom (korupcja, nepotyzm). Kilka kompromitujacych afer, w kto-
re zamieszani byli dziatacze bloku, trafilo nawet na wokandy sadowe, a prorzadowa prasa
zmuszona zostata do potepienia, panoszacych si¢ w szeregach organizacji, marnotrawcoéw
,»grosza publicznego”.

67



Swoj najwiekszy sukces BBWR odnidst w 1934 r.: udato mu si¢ — prawda, ze przy pomocy
fortelu prawnego — przeforsowaé w sejmie projekt nowej konstytucji. Weszta ona od w zycie
w kwietniu 1935 r., a sze$¢ miesigcy pozniej Stawek oglosil rozwiazanie organizacji. Decyzje
te historycy wiaza z niekorzystnymi dla sanacji wynikami wyborow z wrzesnia 1935 r. — zboj-
kotowalo je, na wezwanie opozycji, ponad 53 proc. uprawnionych do glosowania. Jednakze
motywy Stawka wynikaty z szerszych przestanek. BBWR spehnil swe zadanie (uchwalenie
konstytucji), ale nie stat si¢ zalazkiem organizacji nowego typu. Wprost przeciwnie, upodobnit
si¢ do tak znienawidzonych przez pitsudczykow partii politycznych. Skoro tak, jego dalsze
istnienie stawato si¢ zbgdne, tym bardziej, ze po $mierci Pitsudskiego (maj 1935 r.) przyszedt
—zdaniem prezesa BBWR — czas na wyznaczenie innych ram zycia politycznego.

Postgpowanie Stawka nie byto wigc pozbawione racji. Natomiast z pragmatycznego punk-
tu widzenia jego posunigcie okazalto si¢ katastrofa. Rozwiazanie bloku pozbawiato sanacje
niedoskonatego moze, lecz realnego instrumentu politycznego. Luka ta data wyraziscie zna¢
o sobie jesienig 1935 r., kiedy to w grupie przywodczej obozu nasility si¢ wasnie personalne.
Sam Stawek utracit zaplecze polityczne, w ramach toczonej w elicie wtadzy rywalizacji
o schede po Pilsudskim zostal szybko wyeliminowany przez rywali. Byly prezes BBWR
bolesnie przezyl te porazki i upokorzenia, i w kwietniu 1939 r. popetnit samobojstwo.

Historia BBWR niewiele odbiegata od dziejow podobnych organizacji, tworzonych
w krajach, ktore przezywaty zblizong do Polski ewolucje ustrojowa. Wszystkie one postu-
giwaly si¢ frazeologia propanstwowa — lansujac hasto jednosci obywateli, podporzadkowa-
nych autorytetowi rzadu, domagaty si¢ od spoteczenstwa odrzucenia indywidualistycznych
tendencji. Krytyka demokracji parlamentarnej szla w parze z propagowaniem idei silnej
wiadzy, ucielesnionej w osobie charyzmatycznego przywddcy, a charakterystyczne nazew-
nictwo (Zwiazek Patriotyczny w Hiszpanii, Front OjczyZniany w Austrii, Front Odrodzenia
Narodowego w Jugostawii) odzwierciedlato antypartyjne nastawienie twoércodw tych struk-
tur. Wszystkie zaktadane byty odgérnie, przez grupe rzadzaca panstwem, w praktyce pozo-
stawatly stabe i wtérne w stosunku do administracji panstwowej, niezdolne do samodzielnej
egzystencji bez jej pomocy.

Blok powstawat w okresie silnych jeszcze nadziei rozbudzonych przewrotem majowym.
Gdy w latach trzydziestych wystapily symptomy rozczarowania rzadami sanacji, odbito
si¢ to na jego reputacji. Nawet w srodowiskach legionowych méwiono o zaprzepaszczeniu
idealow rewolucji 1926 r., a skrét BBWR odczytywano jako ,,Buja¢ Bedziemy Was Rodacy”.
Decyzj¢ o rozwiazaniu organizacji przyj¢to w kraju bez wielkich emocji.

Po niedtugim czasie niektorzy z przywddcow obozu rzadzacego uznali, ze luk¢ po BBWR
nalezy jednak wypelnié, trudno bowiem dziata¢ politycznie bez narzedzi wplywania na na-
stroje spoteczne. Stad w 1937 r. doszto do utworzenia Obozu Zjednoczenia Narodowego.
OZN, zwany ironicznie przez przeciwnikow Ozonem, ktéry nawigzywal w swej apartyjnej
formule do tradycji BBWR i podobnie jak swoj poprzednik funkcjonowat dzigki wsparciu ze
strony aparatu administracyjnego. Pod wzgledem programowym obdz szedt natomiast w nie-
co innym kierunku. W jego deklaracjach mozna byto odnalez¢ poparcie dla idei wodzostwa,
kult armii jako sily jednoczacej spoteczenstwo, wlasciwy ruchom nacjonalistycznym sposéb
traktowania problemu mniejszosci narodowych. Te nacjonalistyczne akcenty zostaty przyjete
z zyczliwo$cia w szeregach narodowej demokracji, natomiast czg$¢ pitsudczykow uznata je
za zdrade tej wizji panstwa, ktéra przy$wiecata marszatkowi Pitsudskiemu. Propagowany
przez OZN model konsolidacji spoleczenistwa nie zyskat masowego poparcia, zas obo6z za-
wiodt rowniez w roli konstytutywnego regulatora zycia politycznego kraju.
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WouciecH MuszyNiski, IPN

MALI PILSUDCZYCY

Straz Przednia - a wlasciwie Organizacja Pracy Obywatelskiej
Miodziezy ,,Straz Przednia”, bo tak brzmiatla jej oficjalna nazwa -
byla organizacjq zrzeszajgcqg mtodziez szkét srednich. Jej dziatalnosé
pozostaje obhecnie niemal catkowicie nieznana. Straz nie doczekata
sie wlasnej monografii ani zhioru dokumentéw. Historycy, zajmujgcy
sie okresem miedzywojennym, wspominajq niekiedy o jej istnieniv,
nikt jednak nie pokusit sie o blizsze zhadanie tego tematvu.

Straz Przednia powstata w marcu 1932 r. pod patronatem Ministerstwa Wyznan Reli-
gijnych i Oswiaty Publicznej, kierowanego przez Janusza Jedrzejewicza. Twdrcami i ideo-
logami SP byli Adam Skwarczynski (1886—1934), byly socjalista, ideolog obozu pitsud-
czykowskiego, redaktor naczelny pisma ,,Droga” i Janusz Jedrzejewicz (1885—1951). Obaj
byli bliskimi wspotpracownikami Jozefa Pitsudskiego, reprezentujacymi lewicujaca czgs¢
obozu sanacyjnego. Ich polityczne poglady wywarty silne pigtno na rodzacej si¢ organi-
zacji. W sktad komitetu organizacyjnego wchodzili ponadto: Stanistaw Pozniak, Wanda
Prazmowska, Wtadystaw Sieroszewski, Jan Pic de Replonge, Wactaw T. Drymmer, Maria
Uklejka. W latach 1932—-1938 w Radzie Naczelnej strazy zasiadali m.in. Michal Grazynski
(wojewoda $laski i przewodniczacy ZHP), Jan Hoppe, prof. Tadeusz Walek-Czarnecki, gen.
Maria Wittekdwna. Zdecydowanym przeciwnikiem powotania strazy byl natomiast wicemi-
nister WRiOP i bliski wspétpracownik Janusza Jedrzejewicza, ks. Bronistaw Zongottowicz,
ktory krytykowat t¢ inicjatywe jako ,,bezmyslne kopiowanie wzoréw faszystowskich”.

Nowa organizacja miata skupia¢ uczaca si¢ mtodziez w wieku od 15 do 21 lat. Procesem
jej powstawania sterowano za pomocg oficjalnych okélnikéw i instrukcji z MWRIOP — roz-
sylanych do kuratoriow i bezposrednio do szkét — w ktorych zalecano promowanie nowej
inicjatywy 1 pilotowanie jej powstania poprzez wyznaczonego nauczyciela-opiekuna. SP
miata przycigga¢ mtodziez dziatalno$cia typu harcerskiego: obozami, zwiedzaniem kraju,
pracami spotecznymi, cho¢ zrezygnowano z niektérych rygordw prawa harcerskiego — zaka-
zu palenia tytoniu, czy spozywania alkoholu — ktore miaty by¢ przestrzegane, nie znalazty
si¢ jednak w oficjalnych dokumentach organizacyjnych. Pierwsza inicjatywa, firmowana
przez straz, byt oboz wakacyjny dla mtodziezy w Jordanowie w 1932 r., po ktérym jesie-
nig zaczegto tworzy¢ szkolne oddziaty organizacji. Akcja objela poczatkowo tylko szkoty
$rednie w wigkszych miastach: Warszawie, Lublinie, Lwowie, L.odzi, Poznaniu i na Slqsku,
stopniowo jednak docierata takze do mniejszych osrodkow i wiejskich szkot zawodowych.
Poszczegdlne kota skupiane byty w okreggi, powstajace w porozumieniu z okregowymi wia-
dzami szkolnymi. Na ich czele staly osoby starsze, z reguty zastuzeni dla obozu wiadzy
urzednicy panstwowi, byli oficerowie legionowi itp., ktorzy przewodniczyli sktadowi okre-
gowego kolegium Wtadz Naczelnych Organizacji. Istnialo 12 okrggéw terytorialnych SP
— odpowiadajacych obszarem mniej wigcej wojewodztwu — brzeski, krakowski, lubelski,
lwowski, todzki, pomorski, poznanski, slaski, warszawski, wilenski, wotynski.

W strukturze strazy istniaty dwa niezalezne piony organizacyjne, tzw. korpusy, funkcjo-
nujace rownolegle — meski i zenski (szkoty nie byty wowczas koedukacyjne). Naczelnikiem
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organizacji byt Jan Pic de Replonge, ktéry stal na czele Glownego Wydziatu Wykonaw-
czego, pierwszym prezesem Rady Naczelnej zostal Adam Skwarczynski, wiceprezesem
Karol Makuch. W sktad Glownego Wydziatu Wykonawczego wchodzili: Helena Debinska
— glowny instruktor dziatu zenskiego, Kazimierz Filemonowicz — gtéwny instruktor dziatu
meskiego, Witold Kaczynski, Stefan Kocieszczenko, Tadeusz Majewski. Kadra instruktor-
ska rekrutowana byla z grona oficeréw rezerwy, gtéwnie bytych legionistow, urzednikow,
studentéw oraz nauczycieli —uznawanych za ,,wiernych idei Marszatka”. Ich rola byta jednak
ograniczona, gdyz wlasciwi kierownicy zespotoéw i kot szkolnych rekrutowali si¢ sposrod
uczniow, wybieranych na te funkcje przez kolegoéw. Straz liczyta wiosng 1934 r. (wg wilas-
nych wyliczen) ok. 5 tys. mtodziezy skupionej w 480 zespotach, istniato tez 11 okrggowych
zespoldw instruktorskich. Tego roku zorganizowano tacznie 35 obozdw, skupiajacych 1500
chtopcéw, 400 dziewczat. Na obozach mtodziez przechodzita kursy aktywizacji swojego
srodowiska, samorzadow szkolnych i pokrewnych struktur — Ligi Morskiej i Kolonialnej czy
Ligii Obrony Powietrznej i Przeciwgazowej. W 1935 r. organizacja skupiata 5528 cztonkow
i cztonkin, 337 srodowisk, 628 zespotow (kot), w tym 393 meskich i 235 zenskich oraz 350
instruktoréw (do danych podawanych oficjalnie przez SP nalezy podchodzi¢ z dystansem
— miaty one stuzy¢ propagandzie organizacyjnej).

Ideologia

Pierwotnie zaktadano, ze straz stanie si¢ kuznia kadr dla sanacyjnego Legionu Mtodych,
skupiajacego mtodziez akademicka. Zanim jednak to nastapito, legion przeszedt tak gieboka
ewolucj¢ w lewo, ze wladze sanacyjne i jego zalozyciele sami musieli si¢ odciac od tej orga-
nizacji. Podczas obozu w Gdyni, 22 lipca 1933 r. odbyta si¢ defilada 1,5 tys. tzw. Inianych
koszul (jak si¢ sami nazywali cztonkowie SP) przed prezydentem Moscickim i ministrem
Jedrzejewiczem. Kolejnym, réwnie licznym wystapieniem, byt udziatl — 2 kwietnia 1934 r.
— w pogrzebie zatozyciela i ideologa organizacji, Adama Skwarczynskiego.

W deklaracji ideowej — ,,Dekalogu strazowym” — wskazywano, ze nadrzednym celem
jest praca dla panstwa — tzw. czyn bez ideologii, bezinteresowne wykonanie jakiej$ spo-
fecznie pozytecznej pracy, stuzacej ogotowi mieszkancow. Placowki strazy na Kresach
Wschodnich prowadzity akcje zaktadania bibliotek wiejskich, robiono pogadanki i wy-
ktady dla mieszkancéw wsi, wyswietlano przezrocza, co pozwalato rozszerzy¢ horyzon-
ty tamtejszej mtodziezy. (SP byta produktem modnych wéwczas nowinkarskich teorii, ze
sama mlodziez, dzigki pracy, moze si¢ samodzielnie wychowywac i uszlachetnia¢). Punkt
2. ,,.Dekalogu...” méwit: ,,Straz Przednia wychowuje mtodziez przez bezposrednig stuzbg
Narodowi i1 Panstwu, widzac w tej stuzbie najskuteczniejsza metodg¢ ksztatcenia wartosci
moralnych, charakteru i umystu strazowcow.” W punkcie 5. pisano: ,,Budujac wartos¢ zbio-
rowosci na wartosci jednostki ludzkiej, Straz Przednia opiera swa prace na wewnetrznych
nakazach moralnych i poczuciu odpowiedzialnosci jednostki”. Organizacja byla otwarta dla
wszystkich chetnych, bez roznicy wiary, pochodzenia czy narodowosci (punkt 8): ,,Wierna
tradycjom braterskiego wspotzycia narodow Rzeczypospolitej, Straz Przednia nie odtraca
nikogo, kto w jej szeregach pragnie szuka¢ duchowej tacznosci z Narodem Polskim”.

Oficjalnym celem organizacji bylo wychowanie mtodziezy na karnych i odpowiedzial-
nych obywateli Rzeczypospolitej, czynnie stuzacych panstwu i ceniacych ponad wszystko
jego dobro, honor i wolno$¢. Faktycznie jednak chodzilo o wyparcie wptywdéw endeckich
i wpajanie mtodziezy kultu osoby Jozefa Pitsudskiego oraz propagandy prorzadowej. W za-
lozeniach nie miala by¢ to organizacja masowa, ale skupiajaca najbardziej aktywna mto-
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dziez. Haslem nowej organizacji, ktdra reprezentowata ideowe zalozenia rzadzacego obozu
sanacyjnego, bylo ,,Strzec honoru i dobra Rzeczypospolitej”. Jednym z magnesow, ktory
miat przyciagnaé do SP wybitne i uwrazliwione jednostki, reprezentujace starsze roczniki
uczniéw, byl akcentowany w propagandzie organizacji radykalizm spoleczny, atrakcyjny
jako propozycja dla pozbawionej perspektyw i o$wiaty rolniczej mtodziezy wiejskiej oraz
wegetujacej mtodziezy matomiasteczkowej. Straz Przednia byla jedyna (poza harcerstwem)
ogolnopolska organizacja legalnie dzialajaca w szkotach srednich. Propagowane hasta nie
przyniosty jednak spodziewanych efektow. Wigkszos¢ ambitnej mlodziezy, zamiast ko-
niunkturalnie zapisywaé si¢ do organizacji prorzadowej, liczac na profity i przyszta karie-
r¢ w obozie wladzy, wolala nonkonformistyczne tajne organizacje opozycyjne (zwiazana
ze Stronnictwem Narodowym Narodowa Organizacje Gimnazjalna, tzw. NOG-¢ i Grupy
Szkolne ONR). Straz zatem sama stata si¢ terenem penetracji narodowcow z jednej strony,
a skrajnej lewicy (w tym i komunistow) z drugie;.

Brak sprecyzowanego oblicza politycznego, religijna indyferencja (przy zachowaniu cze-
$ci obrzedowosci katolickiej, jak np. modlitwa poranna na apelach, po§wigcenie sztandarow
itp.), oraz szeroki wachlarz pogladéw politycznych cztonkéw strazy — od konserwatyzmu po
radykalizm spoteczny — ulatwiat jeszcze t¢ penetracje, ktorej wtadze organizacji nie umiaty
zapobiec. Straz bylta pod cigglym ostrzatem propagandowym z lewa i prawa. Narodowcy
—np. ks. Zygmunt Choromanski (pdzniejszy biskup) — w ,,Kurierze Warszawskim” wskazy-
wali na powiazanie SP z komunizujaca ,,Kuznig Mlodych”, a poprzez nig z wyraznie marksi-
stowskim ,,Legionem Mtodych”. Sugerowali, ze Straz Przednia jest organizacja o ideologii
wolnomyslicielskiej; jeden z artykutéw w narodowym ,,Goncu Pomorskim” zatytutowano
»Straz Przednia komunizmu”, a ,,Robotnik” — organ PPS — swoj tekst o SP opatrzyt tytutem
,»Straz Przednia faszyzmu”.

Aspiracje polityczne czotowych dzialaczy SP i konformizm jej cztonkdéw nie oznaczaty
wecale, ze nie bylo w organizacji jednostek wartosciowych, a jej dzialania miaty charakter
szkodliwy. Wsréd wybijajacych si¢ dzialaczy organizacji byl m.in. dobrze zapowiadajacy
si¢ archeolog i muzealnik Wtadystaw Kasinski (1917-1944), mtody poeta i wspotpracownik
prasy strazy Dymitr Mieczystaw Kasaty (1914—1993); Kazimierz Zygulski (1919) — wiezien
na Syberii do 1956 r., profesor zwyczajny teorii i socjologii kultury, cztonek European Aca-
demy of Arts, Sciences and Humanities, w latach 1982—1986 minister kultury i sztuki PRL;
Jan Kott (1914-2001), znany krytyk i teoretyk teatru;

Dziatalnosé

Ogdlne wytyczne dziatalnosSci strazy wskazywaty nastgpujace kierunki prac: 1. orga-
nizowanie obozow letnich na Kresach Wschodnich; 2. rozszerzanie granic kultury polskiej
przez szerzenie jej znajomosci w terenie; 3. wlaczenie do zaje¢ obozowych ¢wiczen Przy-
sposobienia Wojskowego i Wychowania Fizycznego; 4. objgcie opieka starszych klas gim-
nazjum w celu tatwiejszego pozyskania pdzniej nowych cztonkdéw w liceach. W letniej akeji
obozowej braty tez udziat dzieci polonijne z Niemiec i Francji. W roku szkolnym 1935/1936
poszczegdlnym okregom przydzielono odpowiednie zadania: 1) na Pomorzu — strazowcy
mieli utrwalac¢ polsko$¢ wsrod Kaszubow, utrzymywacé kontakty z mtodzieza polska w Wol-
nym Miescie Gdansku; 2) w Poznanskiem — proba stworzenia osrodka kulturalno-oswiato-
wego; 3) na Slasku — wspolpraca z polska miodzieza z Opolszczyzny, akcja propagowania
spéldzielczosci; 4) we Lwowskim — akcja kulturalno-sanitarna na wsi, zwtaszcza na Hucul-
szczyznie; 5) na Wotyniu — akcja kulturalno-o$wiatowa na wsi; 6) w Lodzkiem — opieka

71



nad wioskami nad Dzwina, wspolpraca z polonig na Lotwie; 7) w Brzesciu — opieka nad
12 szkotami powszechnymi w gminie Pohost-Zohorodzki, akcja biblioteczna; 8) w Wilen-
skim — wspotpraca z mlodziezg na Lotwie, prace w stanicy w Hotowkowie, opieka nad
mtodzieza wiejska okolic Kotonowa; 9) w Warszawie: a. podokreg powiaty — wspotpraca
z mlodzieza polska w Prusach Wsch., b. Warszawa: podokreg miasto — zdobywanie i ma-
gazynowanie sprzetu niezbednego do dziatalnosci calej organizacji; 10) w Krakowskim
— wspotpraca z mtodzieza polska w Czechoslowacji, opieka i akcja kulturalna wsrod kilku
wsi temkowskich.

Oto kilka przyktadow dziatalnosci Strazy Przedniej w roznych regionach Polski.

W Lesznie placowka Strazy Przedniej zainaugurowala swojg dziatalnos¢ juz
w 1932 r. Pierwsze koto zatozone zostato w meskim seminarium nauczycielskim. Jak wspo-
minaja $wiadkowie, nie byta to organizacja ani powszechna, ani popularna wsréd mlodziezy.
Skupiata 20-30 cztonkow. Rok pdzniej kolejne koto zalozone zostato w gimnazjum meskim,
gdzie réwniez nie cieszylo si¢ popularnoscia. Uczniowie traktowali je jako organizacj¢ na-
rzucong odgornie, o charakterze czysto politycznym. Rowniez w zenskim seminarium na-
uczycielskim, mimo wyraznego poparcia administracji szkolnej, nie udato si¢ SP rozwinaé
szerszej dziatalnosci.

Innym przyktadem byta Dzisna (woj. wilenskie), gdzie kierownictwo Gimnazjum im.
ks. Grzegorza Piramowicza, rowniez wykonujac dyrektywe zwierzchnikdéw z MWRIOP,
powotalo z poczatkiem 1933 r. koto Strazy Przedniej. Organizacji udato si¢ skupi¢ zale-
dwie kilkunastu uczniéw. Opiekunem tej grupy byt nauczyciel Wiadystaw Biatoszczynski,
a dzialalno$¢ w szkole ograniczata si¢ do redagowania szkolnej gazetki ,,Nasz Glos”, orga-
nizowania spotkan, wspolpracy z samorzadem szkolnym i dzi$nienskim ,,Strzelcem”. Orga-
nizacja nawigzata kontakt ze szkota we wsi Mikotajewo i tam podj¢ta si¢ zorganizowania
czytelni oraz wygloszenia serii odczytow. Niezrazony mata popularnoscia wsrod mtodziezy,
jeden z dzisnienskich dziataczy SP na tamach gazetki szkolnej napisat: ,,Straz Przednia jest,
jak nazwa glosi, »awangarda postgpu ideowego« [...]. Nie idzie nam o pozyskanie duzej
liczby cztonkéw. Przyjmujemy najmniej osob, ale najbardziej wartosciowe. Nie idzie nam
o modne, czy szumne hasta, ale o takie, jakie si¢ realizuje. Nie glosimy utopii. Powiadaja, ze
kazda organizacja dazy do urzeczywistnienia swego programu, ale rzeczywistos$¢ temu czg-
sto przeczy. Konczy si¢ na atrakcjach, pokazowych rozrywkach, aby si¢ nazywato, ze dana
organizacja jeszcze zyje, bo dziala na zewnatrz. To malo [...]. Zespodt nasz zostat zatozony
1 marca 1933 r. Poczatkowo rozwijat si¢ stabo, poniewaz cztonkowie byli mato uswiadomie-
ni i nie znali zasad dziatania organizacji. Z czasem wchtongliSmy w siebie takze ideologie
Strazy Przedniej. Po objeciu kierownictwa przez obywatela Piwowarczuka oraz przyjeciu
znaczniejszych dzialaczy spotecznych naszego zaktadu, zespodt zostat podzielony na 3 kota:
wspotpracy ze ,,Strzelcem”, wspotpracy ze wsia i wspotpracy z Samorzadem. I teraz dopiero
rozpoczela sig intensywna praca: w Swietlicy strzeleckiej cztonkowie nasi na pogadankach,
dyskusjach i nieobojg¢tnych rozmowach uczg myslenia panstwowego, zapoznaja z przesztos-
cia i terazniejszoscia kraju, w sprawach gier i sportu stuza radami. Wsi dostarczamy ksiazek
1 pism, uczymy higieny, zanosimy ,,nowinki” postgpu i kultury. Z Samorzadem wspotpracu-
jemy w urzadzaniu Imprez (obchody, koncerty, przedstawienia), a gdy w przysztosci zdobeg-
dziemy pieniadze, rozwiniemy dziatalno$¢ czotowa!.

! Bolestaw Latanowski (k1. VII), ,,Nasz Glos”, nr. 3 (1935), zob.: http://www.dzisna.republika.pl
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W Panstwowym Gimnazjum Meskim w Mystowicach opiekunem kota Strazy Przedniej
byt prof. Feliks Gucwa, ktory za prace w tej organizacji zostat odznaczony srebrnym Krzy-
zem Zastugi. (Nota bene, w tym samym liceum uczyt, bardzo popularny wsréd mtodziezy dr
Pawet Musiot, wspotzatozyciel pisma ,,Kuznica”, w latach 1937-1939 kierownik §laskiego
Ruchu Narodowo-Radykalnego, tzw. Falangi). W Chelmie dziatalno$¢ strazy doprowadzita
do skandalu, opisanego w felietonie Jozefa Mackiewicza Nalezy wyciqgna¢ konsekwencje
wlasciwe (,,Stowo”, nr 2, 1937.). Struktura miejscowej SP liczyta 10 uczniéw. Grupka gim-
nazjalistow opiekowat si¢ nauczyciel Lipski, za co niebawem zostat doceniony przez kurato-
rium i awansowany na dyrektora placowki. Organizacje¢ t¢ wspierata tez dyrektorka gimna-
zjum zenskiego Bobowska. ,,Prezesem Strazy byt uczen kl. 8 Lagoda. Pod jego »dojrzatym«
kierownictwem kupowano ksigzki »niezalezne«w rodzaju: »Doktryny chrzescijanstwac,
»Mroki sredniowiecza«, prenumerowano pisma socjalistyczne, urzadzano libacje, a pod ko-
niec 1936 r. zaczgly funkcjonowac tzw. wieczory towarzyskie o charakterze wyraznie poli-
tycznym, o zabarwieniu niemal komunistycznym.” (J. Mackiewicz, Okna zatkane szmatami,
Londyn 2002, s. 122).

Jedyna wicksza relacje, dotyczaca bezposrednio dzialalnosci w SP, napisat Kazimierz
Zygulski, wowczas uczen w X Gimnazjum Pafstw. we Lwowie: ,,[...]. Zespot Strazy Przed-
niej w X gimnazjum byt nieliczny, nigdy nie bylo nas wigcej niz dziesig¢ osob. [...] Kilka
tygodni po przyjeciu do zespotu, w okresie wakacji letnich 1934 r., pojechatem na obéz
Strazy na Wilefiszczyzne, nad najwigksze wowczas w kraju jezioro Narocz [...]. Czas byt
wypetniony dyskusjami, dziataniami w okolicznych wsiach i wycieczkami, co kilka dni
urzadzaliSmy ognisko z programem artystycznym w wykonaniu samych obozowiczow.
Nie znatem tej czgsci Polski, po raz pierwszy znalaztem si¢ na ziemi tak tchnacej historia
i romantyzmem. [...] poznaliSmy naszych wilenskich kolegéw ze Strazy (niektdrzy z nich
byli juz zwiazani z krggiem uniwersyteckim i czasopismem »Po Prostu«), chodzili§my po
okolicznych wsiach i zasciankach szlacheckich. [...] przyjezdzali do nas jako goscie obo-
zu legionisci, dawni dziatacze niepodlegltosciowi, wtedy czesto juz wysocy urzednicy sto-
tecznych ministerstw. Dyskusje byly ostre i bezposrednie, traktowano nas, mimo wieku
i uczniowskiego stanu, jak ludzi dojrzatych, rozmdéwcow, ktorych trzeba wystuchaé. Patrzac
z odleglej perspektywy, sadze, ze byt gleboki sens w tych spotkaniach, ktore miaty zapewnic
bezposredni kontakt réznych pokolen, czynnych i potaczonych wspolnymi przekonaniami.
Takie wlasnie obyczaje, ktore istniaty zresztq w Strazy Przedniej bardzo krotko, zaledwie
kilka lat, rodzily do niej niech¢é¢, wywotywaty zawisé, gwattowna krytyke, ataki prasowe
i niewybredne oszczerstwa. Przyzwyczajano nas do tego i my si¢ do tego przyzwyczailismy.
[...].- W styczniu 1935 r. bior¢ udziat w dwutygodniowym kursie Strazy Przedniej prze-
znaczonym dla kierownikow zespotdéw. Kurs odbylt si¢ w Starym Samborze, miasteczku na
potudniu Polski [...]. Zjechato si¢ tam kilkadziesiat osdb z okregu Iwowskiego i poleskiego,
chlopcy i dziewczgta z réznych gimnazjow. Kursem kierowal Lukasz Kurdybacha, histo-
ryk o$wiaty, wtedy asystent na Uniwersytecie Jana Kazimierza [...]. Kurs dla kierownikow
zespoldw prowadzili ludzie glgboko tkwiacy w polityce, nalezacy do dwoch pokolen — star-
szego, konspiratoréw z czasow zaborow i I wojny $wiatowej, zwlaszcza POW, oraz mtode-
go, tych, ktorzy przytaczyli si¢ do obozu legionowego juz po 1926 r. Gtéwna postacia bylta
Maria Kornittowicz-Stronska, uczestniczka konspiracji pitsudczykowskiej jeszcze sprzed
1918 r., ona tez przedstawita obszernie sytuacj¢ polityczng, w ktorej powstata Straz Przed-
nia. Bez przerwy wracajac do probleméw konspiracji, wskazujac na rosnace po zamachu
majowym wplywy endeckie i klerykalne, na to, iz prawica, ktéra opanowuje szkoty srednie,
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zada zwrotu w kierunku nacjonalistycznego panstwa narodowego i jednowyznaniowego,
widziata w zasadach Strazy Przedniej rodzaj testamentu polskich ruchéw niepodlegtoscio-
wych, od konfederacji barskiej do Pitsudskiego. Stronska traktowata konspiracj¢ polityczna
w szkole $redniej jako co$ normalnego, oczywistego. Twierdzita, ze konspiracja rozszerza
si¢, bo silne sg jej tradycje, w szkotach brak odpowiedniego nadzoru, a mtodziez wtasnie
w tajnych organizacjach ma poczucie swobody. Dlatego tez nowa organizacja powinna, jej
zdaniem, by¢ niezalezna od wladz szkoty. [...]. W lecie 1935 r. po raz ostatni wziglem udziat
w obozie Strazy, gdyz w 1936 r. opuscitem t¢ organizacj¢, widzac, ze zmienia si¢ ona cal-
kowicie, odstepuje od swych zasad. [...] Byto to juz po $mierci Pitsudskiego, szykowaly si¢
glebokie zmiany polityczne, w rzadzie narastatly sity prawicowe i pierwsze oznaki tego daty
si¢ juz odczu¢ w Strazy. Wyraznie zmienial si¢ stosunek wtadz do nas, zaczeto ograniczad
dyskusje, ujawnity si¢ zamiary nasladowania faszystowskich wzoréw, masowych, karnych
i postusznych wodzowi organizacji mtodziezy. Propaganda usitowata przekona¢ nas, ze wo-
dzem po $mierci Pitsudskiego jest jego nastepca, Rydz-Smigty.[...]”.

Historycy maja dzi$ dostgp do bardzo fragmentarycznych informacji o dziatalnosci i or-
ganizacji SP w terenie. To, co udato si¢ odnalez¢, uprawnia do postawienia generalnej tezy,
ze byla ona tworem dos¢ niewielkim liczebnie i w srodowisku mtodziezowym sztucznym.
Nie udato si¢ zatem osiagnaé, wyznaczonego przez jej zalozycieli zadania oderwania mto-
dziezy szkot srednich od ruchu narodowego. Dziatalnos¢ SP, mimo faktycznego monopolu
na dzialalnos¢ polityczng w szkotach srednich, maskowang pracami o charakterze spotecz-
nym, musiata by¢ stale podtrzymywana przez MWRIOP. Gdy tego poparcia zabrakto, orga-
nizacja zaczgta zanikac.

Zmierzch

W 1935 r. nowym prezesem Rady Naczelnej SP zostat Janusz Jedrzejewicz. Po $mierci
Pitsudskiego organizacja stracilta na znaczeniu wraz z marginalizacja wptywowej dotad gru-
py politykéw skupionych wokot Walerego Stawka. W roku szkolnym 1936/1937, w zwigzku
z zawierucha we wladzach obozu rzadzacego i odsunigciem od wplywow grupy Stawka,
W organizacji zaczat si¢ ferment i rozpad. Po powstaniu Obozu Zjednoczenia Narodowego
(OZN) Rada Naczelna SP uczcita to wydarzenie 21 marca 1937 r. hotdowniczg rezolucja,
w ktdrej m.in. napisano: ,,Rada Naczelna [...] witajac z gleboka radoscia fakt konsolidacji
Narodu stwierdza, ze organizacja Strazy Przedniej w duchu tej konsolidacji prowadzi swa
prace [...] Rada Naczelna zwraca si¢ w tej niewatpliwie wazkiej chwili w zyciu Narodu
i Panstwa z goracym wezwaniem do wszystkich Kierownikdw prac strazowych — Rad Okre-
gowych, Naczelniczek i Naczelnikow, Instruktorek i Instruktordw, oraz do samej mtodziezy,
bysmy wszyscy zdwoili wysitki nasze w pracy ideowej w mysl nakazu Marszata Edwarda
Smigtego-Rydza podciagania Polski wzwyz [...]".

W pazdzierniku 1937 r. Prezydium Rady Naczelnej funkcj¢ Naczelnika Organizacji po-
wierzyto gtéwnemu instruktorowi Marianowi Witkowskiemu. Odejscie Jedrzejewcza, zde-
cydowanego przeciwnika OZN, pozwolilo organizacji wyjs$¢ z politycznej izolacji i wtopic
si¢, przy zachowaniu pewnej autonomii, w szeregi Ozonu. W zasadzie nic si¢ nie zmienito,
profil organizacji pozostal ten sam, dalej organizowano kolonie, wycieczki i akademie na
cze$é Pitsudskiego, Moscickiego i Rydza-Smiglego, z tym tylko, ze z organizacji odeszta
cze$¢ zorientowanych lewicowo cztonkow i instruktordéw. Stajac si¢ czgscig sktadowa OZN,
SP stracita na znaczeniu, gdyz w jego ramach dziatato juz kilka znacznie silniejszych i prez-
niejszych organizacji mtodziezowych, ze Zwiazkiem Mtodej Polski na czele. Ten stan rzeczy
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Ze zbioréw W. J. Muszyniskiego

nie ulegt zmianie az do wybuchu
wojny. W czasie okupacji dziata-
cze strazy nie utworzyli wlasnej
organizacji podziemnej, rozpro-
szeni walczyli w konspiracji nie-
podleglosciowej i Polskich Sitach
Zbrojnych na Zachodzie.

N\

-

Prasa

Z licznych tytutéow praso-
wych nie wszystkie zachowaty
si¢. w komplecie w archiwach.
W Milodych Oczach — czaso-
o pismo mtodziezy szkolnej” wy-
chodzito w Warszawie w latach
1937-1939, ,,Mtoda Mysl — cza-
sopismo mlodziezy szkolnej za-
chodnich ziem Polski” ukazy-
wato si¢ w Inowroctawiu, przy
Panstwowym Gimnazjum im.
| Jana Kasprowicza (1934/1935).

;\. / / »Praca Strazowa — organ mto-
| AAA A A e 4 dziezy Strazy Przedniej” wycho-

dzit w Warszawie (1936-1937),
aw grudniu 1933 r. zaczat si¢ ukazywac nieregularnie miesigcznik ,,Biuletyn Strazy Przed-
niej” — centralny organ prasowy organizacji, ktory byt w druku az do 1939 r. (kilkakrotnie
zmieniano podtytut, stad w archiwach poszczegdlne roczniki sg rozrzucone i wystepuja pod
réznymi sygnaturami). ,,Siejba — pismo mtodziezy srednich szkot rolniczych”, wychodzito
w Panstwowej Sredniej Szkole Rolniczej w Bojanowie (1937-1938), ,,Biuletyn Informacyj-
ny Organizacji Pracy Obywatelskiej Mtodziezy Straz Przednia” w Warszawie (1933-1939),
wraz z dodatkiem: ,,Biuletyn Instruktorski Pracy Obywatelskiej Mtodziezy Straz Przed-
nia”; wlasng gazetk¢ — miesiecznik dla mtodziezy szkot srednich ,,Szklane domy” wyda-
waty struktury SP w okrggu Lodz, Pabianice Zdunska Wola, Lask. Pismo ukazywato si¢
w Pabianicach w latach 1934-1935, a w sktad redakcji wchodzili: Jan Niewieczerzal, Jozef
Maciej Konowicz, Henryk Czekay, Zdzistaw Buchner i inni. Najmniej znanym pismem byty
,Wiadomosci Urzedowe” wydawane przez Prezydium Rady Naczelnej i Glowny Wy-
dziat Wykonawczy Organizacji Pracy Obywatelskiej Mtodziezy Straz Przednia. Ukazato si¢
tylko kilka numeréw w 1934 r.

NN
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Warszawa 2004; J. Jedrzejewicz, W stuzbie Idei, Londyn 1972; A. Micewski, W cieniu Mar-
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Janusz Cisex, Muzeum WP

TYLKO RAZEM

WLODZIMIERZ BACZKOWSKI I ,,BIULETYN POLSKO-UKRAINSKI”

Posrédzastuzonychdlapolsko-ukrainskiegopojednania, Wiodzimierz
Bgczkowski nalezy do postaci niedocenionych, a jego dorobek wcigz
oczekuje na szersze udostepnienie. Ten stan rzeczy jest progeniturg
wprometejskich” i antykomunistycznych poglgdéw oraz diugoletniej
emigracyjnej aktywnosci Baczkowskiego.

Skutkowato to ostracyzmem oficjalnej historiografii w PRL, ktdra nie mogla pogodzié¢
si¢ z ideg wspotpracy polsko-ukrainskiej o antybolszewickim czy antyrosyjskim ostrzu. Ko-
lejna bariera byta postepujaca akceptacja jego pogladow przez srodowisko paryskiej ,,Kultu-
ry”. Okazato si¢ bowiem, ze to, co w latach ukazywania si¢ ,,Biuletynu Polsko-Ukrainskie-
g0” byto zbyt nowatorskie, by doczekac si¢ realizacji, stato si¢ waznym or¢zem srodowiska
»Kultury”, ktéra trafnie zdiagnozowata koniecznos¢ nowego otwarcia wobec wschodnich
sasiadow Rzeczpospolitej'.

W jednym z ostatnich wywiaddw celnie spuentowat uznanie niepodlegtos$ci Ukrainy przez
Rzeczpospolita i odbudowe panstw narodowych na pograniczu polsko-rosyjskim jako poza-
grobowe zwycigstwo polityki federacyjnej Pitsudskiego?. Podkreslat, ze utrzymanie dobrych
stosunkow z Ukraing jest gwarantem zachowania niepodlegtosci przez obu partnerdw. Nie do-
czekat ,,pomaranczowej rewolucji”, ale to starania ludzi jego pokroju utorowaty do niej droge.

Wilodzimierz Baczkowski urodzit si¢ 26 marca 1905 r. na stacji kolejowej Bajkat, gdzie praco-
wat jego ojciec (obecno$¢ w tak odleglym zakatku Rosji wynikata z wezesniejszego zaangazowa-
nia politycznego ojca w konspiracje mtodziezowe i manifestacje patriotyczne). To, i kilka innych
miejsc, gdzie mieszkala rodzina, pozwolity mtodemu Baczkowskiemu poznaé kulture i jezyki
narodéw wschodniej Azji. Wiedze t¢ mogt spozytkowac po przyjezdzie do ojczyzny, co nastapi-
to w 1925 r. Na Uniwersytecie Warszawskim studiowal prawo, anglistyke i sinologi¢. Nalezat do
zatozycieli Akademickiego Kota im. Piotra Skargi, propagowat powotanie Orientalistycznego
Kota Mtodych (od tego okresu datuja si¢ jego zwiazki z Instytutem Wschodnim). W tej atmosfe-
rze powotano do zycia kwartalnik ,,Wschod-Orient”, ktory z wykorzystaniem mtodszych pidr,
takich jak Baczkowskiego, krzewil poglady bliskie ideom prometejskim. W roku 1930 Bacz-
kowski rozpoczat prace w Instytucie Wschodnim w Warszawie, a to z kolei otworzyto droge do
,.Biuletynu Polsko-Ukrainskiego”, ktory redagowat w latach 1932—1938. Jednoczesnie pracowat
w redakcji ,,Wschod-Orient”. Nie byt to ostatni przystanek w jego dtugiej i zawitej drodze zy-
ciowej. Wiodta ona przez trzy kontynenty, odpowiedzialne zadania i zaowocowata szeregiem
waznych, do dzi$§ aktualnych publikacji. Ale to ,,Biuletyn Polsko-Ukrainski” stanowi najwaz-

' Por. J. Mieroszewski, Materialy do refleksji i zadumy, Paryz 1976, s. 57, Galop historii. Kresowa
lekcja paryskiej ,, Kultury” [w:] L. Szaruga, Przestrzen spotkania. Eseje o Kulturze paryskiej, Lublin
2001, s. 83-91.

2 Benefis polityki federacyjnej. Rozmowa z Wiodzimierzem Bqczkowskim (przeprowadzona przez
Janusza Ciska w Waszyngtonie 15.04.1995), [w:] W. Baczkowski, O wschodnich problemach Polski.
Wybor pism, red. J. Kloczkowski, P. Kowal, Krakéw 2000, s. 209-213.
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niejszy element jego zyciorysu. Byt to bowiem periodyk na bardzo wysokim poziomie, sku-
piajacy wybitne osobowosci, reprezentujace szeroka palete pogladow, posiadajacy moderujacy
wplyw na ksztaltowanie polityki panstwa. Trzeba przypomniec, ze ,,Biuletyn” nie byl jedynym
forum, w tej samej dekadzie powstat miesi¢cznik ,,Problemy Europy Wschodniej”, stanowia-
cy kontynuacje ,,Biuletynu” po 1938 r. Interesujace materiaty przynosit kwartalnik ,,Wschod”,
a takze dwutygodnik ,,Mys$l Polska”. Pozytywne spojrzenie na sprawy wschodnie prezentowaty
tez: ,,Bunt Mtodych” i ,,Polityka Polska”, gdzie pierwsze kroki stawial Jerzy Giedroyc.

Podczas kampanii wrzesniowej Baczkowski zostat zmobilizowany do Oddziatu II Sztabu
Naczelnego Wodza i do 1941 r. redagowat biuletyn ,,Sprawy Sowieckie”. Po wybuchu wojny
sowiecko-niemieckiej przedostat si¢ z Rumunii do Palestyny, gdzie obok obowigzkow, wy-
nikajacych z przydziatu do Ekspozytury Oddziatu II Sztabu Naczelnego Wodza, rozpoczat
prace nad powolaniem Centrum Informacji oraz Instytutu Bliskiego i Srodkowego Wschodu
,»Reduta”. Ten ostatni wydawat ,,Sprawy Bliskiego i Srodkowego Wschodu™. Przed i po
II wojnie duzo publikowat. Na uwage zastuguje wiele artykutow umieszczonych w periody-
kach angielskojezycznych, w ,,Kulturze” i nowojorskiej ,,Niepodlegtosci”. Te ostatnie miaty
juz raczej charakter podsumowania niz nowatorskiego opisu. Po 1939 r. Baczkowski wydat
takze kilka ksiazek, ktore powinny by¢ udostgpnione krajowemu czytelnikowi*. Aktualnos-
cia zdumiewa dtuzszy esej Rosja Wczoraj i Dzis, szybko przettumaczony na obce jezyki,
pozostajacy podrecznikiem dla elitarnych osrodkow sowietologicznych w Stanach Zjedno-
czonych. To ta ksiazka — wciaz w naszym kraju nie wznowiona — oraz ,.Biuletyn Polsko-
Ukrainski” otworzyty Baczkowskiemu droge na kontynent amerykanski.

,.Biuletyn” ukazywat si¢ od 1932 r. z naukowej inspiracji sSrodowisk, zajmujacych si¢ Kresami
Wschodnimi, oraz z inspiracji politycznych. Baczkowski byt zwolennikiem polityki federacyjnej
i prometejskiej, i cho¢ przez dtugi czas bronit si¢ przed zarzutami o powigzaniu ,,Biuletynu”
z Oddzialem II Sztabu Generalnego, to nie mozna tego wykluczy¢. Zadaniem Baczkowskie-
go bylo inspirowanie elit, pobudzanie do dyskusji i animowanie dialogu polsko-ukrainskiego,
co czynit w sposdb oryginalny. Baczkowski nie stronit od krytyki polskich osrodkéw wiadzy,
zaro6wno na szczeblu lokalnym, jak i w Warszawie, a takze krytyki stronnictw politycznych, nie-
rozumiejacych dziejowego — jak pisal — wyzwania. Krytyka ta obracata si¢ w niematym stopniu
przeciwko narodowej demokracji, ktora oskarzat o brak rozumienia interesu polskiego, o szczu-
cie Zydéw na Ukraificéw, krytykowat takze pomysty polonizacji Kreséw, czy poglad o koniecz-
nosci asymilacji Ukraincow. Wypowiadat si¢ niejednokrotnie o wadach naszej polityki kresowe;j
i traktowaniu jej z perspektywy potrzeb biezacych i w optyce jednego tylko pokolenia.

Baczkowski byt redaktorem przez niemal caty okres (1932—1938) ukazywania si¢ ,,Biule-
tynu”, a gtéwnym jego wspotpracownikiem byt Konstanty Symmons-Symonolewicz (Kos),
ktory z czasem roéwniez znalazl si¢ w Stanach Zjednoczonych. Baczkowski nadat ,,Biule-
tynowi” pigtno tak silne, jak Giedroyc swej ,,Kulturze”. Ale o sile ,,Biuletynu” decydowato
skupione wokot tytutu srodowisko, a takze jego wewngtrzny uktad. ,,Biuletyn” miat state

3 Dane biograficzne na podstawie danych w: Instytut Pitsudskiego w Nowym Jorku, Archiwum
osobowe, Teka Wlodzimierza Baczkowskiego.

4 'W. Baczkowski, U zrédel polskiej idei federacyjnej, Naktadem Sekcji Wydawniczej Jednostek
Wojska na Srodkowym Wschodzie, Jerozolima 1945; Rosja Wezoraj i Dzis, Jerozolima 1945; Towards
an Understanding of Russia. A Study in Policy and Strategy, Jerusalem 1947; Russian Colonialism.
The Tsarist and Soviet Empires, Foreign Policy Research Institute, New York 1958; Soviet Policy in
the Middle East, Institute of Ethnic Studies, Washington DC, 1958.
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dziaty, z ktorych najwazniejszym byl, ukazujacy si¢ zwykle na pierwszej stronie, duzy ar-
tykul redakcyjny, bardzo czgsto autorstwa Baczkowskiego. Filozofi¢ dziatania najlepiej od-
daje Leon Wasilewski, ktory w artykule zamieszczonym w 2. numerze ,,Biuletynu” napisak:
,,Coz przyjdzie z tego, ze wypowiemy si¢ jak najbardziej entuzjastycznie za niepodlegloscia
Ukrainy az po Kaukaz, jesli w sprawach stosunkowo drobnych, ale dotyczacych naszego
stanu posiadania, bedziemy si¢ kierowali moralnoscig hotentocka [...], ze bedziemy ofiaro-
wywac¢ zagltobowskie Niderlandy, bo to nas nic nie kosztuje? Rozpocza¢ nalezy od poznania
bolaczek trapiacych Ukraincéw w Polsce”. Baczkowski juz od pierwszego numeru rozpo-
czat krucjatg o sformowanie nowej polityki panstwa w kwestii ukrainskiej. Wspomagajac si¢
autorytetem starszych politykdw 1 publicystow, niespetna dwudziestosiedmioletni publicy-
sta wziat na siebie gléwne zadania edytorskie i polityczne ,,Biuletynu”. Od 1932 r. zamies$cit
w nim wiele artykutéw, ktdre wywotaty ozywiong polemike. W tekscie Kompleks nizszosci
pisat migdzy innymi: ,,Pamigtajmy, ze Chachty z Polaczkami [endecja — J.C.] nigdy problemu
polsko-ukrainskiego nie rozwiaza i nie rozstrzygna. I jedni i drudzy pracujg nieswiadomie
dla sit trzecich. Problem ten rozwiaza jedynie prawdziwi i wolni od obcigzen niewolnictwa
Polacy i Ukraincy, realizujacy nawzajem wtasne cele i kierujacy si¢ jedynie wlasnym inte-
resem”. Stalym hastem publikowanych tekstow bylo nawiazanie do interesu narodowego,
kolejnym — wyrazane wobec Ukraincéw przekonanie, ze odbudowanie panstwa ukrainskie-
go jest mozliwe wraz z Rzeczpospolita. W programie Baczkowskiego byto budowanie szer-
szego bloku panstw na wschodzie i potudniowym wschodzie Europy jako zabezpieczenia
przez imperializmem Rosji. W rzeczowej argumentacji postugiwat si¢ nicubtagang logika
statystyki oraz historii. Argumentacj¢ historyczng traktowat instrumentalnie w tym zna-
czeniu, ze jej zadaniem byto ulatwienie biezacego, wspodtczesnego dialogu. Aby uprzedzié
mozliwe zarzuty, oglosit interesujace studium Nie jestesmy ukrainofilami.., w ktorym m.in.
napisal: ,,Jedynym zrodlem naszej aktywnosci na terenie zagadnien narodowosciowych
Rzeczypospolitej jest nalezycie, realnie pojete Dobro i Honor Polski. I nic w zasadzie wigcej.
[...] Wiemy, ze Polske Wielka zbudujemy jedynie i tylko wielkimi rzutami wielkiej polityki
wewnetrznej i zagranicznej. Wiemy, ze moc nasza nie na pomniejszeniu sit ukrainskich
(biatoruskich czy litewskich) polega, a na wytknigciu wspolnego koryta biegu, we wspol-
nym wysitku ekspansywnym, we wspolnym wyniesieniu, zamknigtego naszymi granicami
narodowymi, miedzymorza battycko-czarnomorskiego do roli wszechswiatowe;j”.

Entuzjastéow oparcia si¢ na odlegtych sojusznikach przestrzegatl: ,,Ukraina platonsko-
podniebna moze by¢ budowana z Mussolinim, z Hitlerem, w Kanadzie z JKM Jerzym V na
czele, na Zielonym Ktynie [ziemia na Dalekim Wschodzie, nad Amurem, od 1900 r. za-
siedlana przez Ukraincow— red.] z Japonia, ale Ukraing ukrainskag mozna budowacé tylko
z Polska, i to tym realniej, tym bardziej rzeczowo, im Polska begdzie bardziej w zagadnieniu
ukrainskim zainteresowana »materialistycznie«, im bedzie bardziej »imperialistyczna«, im
bedzie bardziej zwracata oczy ku swej heroicznej przesztosci jagiellonskiej. Wszyscy Ukra-
incy — Ukraincy naprawde, bez filizmoéw i orientacji — kochajacy sprawg wyzwolenia ukra-
inskiego tak, ze z diablem gotowi sg sojusz zawrze¢, byle im bylo do Ukrainy Wyzwolonej
po drodze, zrozumieja nas i pdjda z nami”. Sojusz ten pragnal Baczkowski wples¢ w szersze
rozwigzanie. W jednym z artykuldw, polemizujacych z pogladami Dymitra Doncowa pisat,
ze w interesie Ukraincow lezy stworzenie silnego bloku od Battyku do Morza Czarnego.
,Dlatego w Waszym interesie jest silna Rumunia, Wegry i Polska”.

Po zdefiniowaniu parametréw zewnetrznych, pokusit si¢ Baczkowski o okreslenie we-
wnetrznych podstaw rozwiazania problemu. ,,Nalezy zaszczepi¢ mysl, ze sprawa ta bedzie
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wymagala ykompromisu« i »ustepstw, i to przede wszystkim ze strony spoteczenstwa pol-
skiego. Bez ofiar nic nie zdotamy zrobié, tak jak nie zdotaliSmy bez ofiar istotnych, bez
cudzystowow, odrodzi¢ Polski.[...] Odcinek spraw polsko-ukrainskich nie moze i nie bedzie
w tym wzgledzie stanowi¢ zadnego wyjatku. Budowniczy panstwa polskiego — nardd polski
winien ponie$¢ materialng »ofiar¢« wzniesienia zrgbow nowego uktadu stosunkéw na Kre-
sach”. Problem ,,ofiar” nie byl woéwczas tatwy do publicznego podniesienia ani realizacji.
Obroncami dotychczasowego stanu rzeczy byli posiadacze ziemscy i cz¢$¢ niezorientowa-
nej w potrzebach panstwa inteligencji. Baczkowski sterowat swa publicystyka tak, aby nie
alienowac tej istotnej i zastuzonej dla polskosci grupy. Chciat ja raczej edukowac, naktaniac
do zmiany stanowiska we wiasnym, dobrze pojetym interesie. W interesujacym artykule,
zatytutowanym U Zrodet wielkosci i upadku, sformutowat teze, ze to Bohdan Chmielnicki
zapoczatkowal proces cofania si¢ Rzeczpospolitej na zachod. Aby ten proces, trwajacy do
czasow wspoltczesnych, zatrzymaé, a moze odwrdcic, nalezy porozumie¢ si¢ z Ukraincami.
Oni takze beda zmuszeni do poniesienia pewnych ofiar. Problemat granic Rzeczpospolitej
rozwinat w arcyciekawym studium Dokqd ma siega¢ Polska?, ktdre domaga si¢ chociazby
czg$ciowego przytoczenia. ,,Polska bedzie siggata tak daleko, jak gleboko w wewnetrznych
przekonaniach wszystkich nie-Polakow w Polsce (i tuz poza Jej granicami) tkwi¢ bedzie
wiara w sprawiedliwo$¢ polskiej polityki narodowosciowe;j. Jej tolerancja wobec innowier-
cow, jak dalece Polska bedzie prawdziwg oaza i miejscem wytchnienia dla wszystkich drg-
czonych i najszlachetniejszych zywiotow obco narodowych poza granicami Polski, jak dale-
ce wspaniala bedzie i atrakcyjna, jak dalece silnym i niezwalczonym nurtem »ptynaé moze
legenda nowej Polski«, wiosennym wiewem znoszona »wiatrem z nad Wisty«”.

Generalnie Baczkowski uwazal, ze konieczne jest wytworzenie sytuacji, w ktorej Ukra-
incy, zamieszkujacy w Polsce, beda mieli panstwu polskiemu wiele do zawdzigczenia, bo
to najlepsza ochrona integralnosci terytorialnej. Poszukiwat kompromisu pomig¢dzy uzasad-
nionymi interesami panstwa polskiego na Kresach oraz ,,dosytem kulturalnym, narodowym
i materialnym” ludnosci ukrainskiej. Oba elementy uznawat za ,,niezniszczalne” i w ich
realizacji dostrzegat punkt wyjscia do budowania dalszych sojuszy. Zwalczat przy tym od-
mienne podejscie endecji, a takze niezaleznych publicystow, z ktérymi polemizowat.

Waznym elementem rozwazan Baczkowskiego byta analiza tendencji historycznych
w stosunkach polsko-rosyjskich. Powtarzal, ze Rosja jest nieeuropejskim organizmem, dla
ktorego pozyskiwanie obcych terytoridw stanowi substytut sity i tres¢ polityki panstwowe;.
Jedynym pewnym sojusznikiem dla Ukrainy w takiej sytuacji pozostaje Rzeczpospolita.
Po II wojnie $wiatowej na tamach ,,Kultury” wspominal, Zze na wie$¢ o pakcie Ribbentrop-
Molotow powazni politycy ukrainscy powiedzieli mu wdéwczas, ze oznacza on nie tylko
podzial Rzeczpospolitej, ale rowniez przejscie ziem kresowych pod panowanie Moskwy.
Zaproponowali zorganizowanie milicji ukrainskiej dla ochrony przed nieodpowiedzialnymi
wystapieniami nacjonalistow. Czas nie pozwolil na realizacj¢ tego pomystu.

Niejednokrotnie za baze dyskusji stuzyty wypowiedzi Ukraincow. Dziat ,,Z zycia ukra-
inskiego w Rzeczpospolitej” donosit o rozmaitych przejawach aktywnosci, przytaczal wy-
powiedzi politykdw, sprawozdania z pracy stowarzyszen i spotdzielni. Opieka medialna nad
rozwojem spotdzielczosci ukrainskiej w Rzeczpospolitej byta oryginalnym przyczynkiem
do samoorganizacji Ukraincéw. Negatywny punkt odniesienia stanowity ograniczenia dla
autentycznej spotdzielczosci na terenie Ukrainy sowieckie;j.

Niemato miejsca poswigcano sprawom mtodziezy, i to w duchu zrozumienia nierdwne-
go startu zyciowego w poréwnaniu do mtodziezy polskiej. Jozef Radziminski pisat na ten

79



temat: ,,Mlodziez ukrainska pedzi zywot w fatalnych warunkach ekonomicznych. Studen-
ci przymierajg glodem, skoro za$ koncza swoje studia, sa skazani na przyjmowanie posad
z bardzo niskim uposazeniem”. Nie zawahano si¢ podnies¢ postulatu audycji w jezyku ukra-
inskim w Polskim Radio, a juz w roku 1934 Eugeniusz Tkaczuk apelowat o produkcj¢ filmu
ukrainskiego. Podobng opieka otoczono sztuki pigkne i literatur¢ — nie brakowalo relacji
o nowosciach wydawniczych, odczytach, prelekcjach, rocznicach, spotkaniach i nagrodach
literackich oraz promocji mlodych talentéw. Pod tym wzgledem ,,Biuletyn” z pewnoscia
wyprzedzat epokg nie tylko na rodzimym podwoérku. Nawet na emigracji (poza Rzeczpospo-
lita) trudno bylo znalez¢ periodyk tak bogaty wewngtrznie, intelektualnie wysmakowany
i jednoczesnie pozytywnie politycznie zaangazowany. W dziale mtodziezowym pomiesz-
czal Baczkowski materialy o ,,budzicielach” narodu ukrainskiego, w szczegolnosci o Tara-
sie Szewczence. Mimo wyczulenia na znaczenie tradycji, $miato inwestowat w przysztos¢,
poswiegcajac sporo miejsca promocji miodych talentow. Ludzie ci pozostali przyjaciotmi
Rzeczpospolitej nawet w trudnych warunkach emigracji po II wojnie §wiatowej. Jako do-
wod mozna przytoczy¢ zapis w ,,Dziennikach” Jana Lechonia o nowojorskim spotkaniu
z Jerzym Kosaczem, laureatem przyznawanej we Lwowie Ukrainskiej Nagrody Literackiej
za rok 1934, ktory stwierdzit, ze juz po Il wojnie $wiatowej obecne byto wsrod Ukraincow
przekonanie, ze Pitsudski krazy w przebraniu Harun al Raszida od przysiotka do przysidika,
czyniac ludowi sprawiedliwo$é. Mozna rzecz jasna kwestionowac wiarygodnos¢ czy maso-
wos¢ takiego zjawiska, ale fakt, ze w tak niesprzyjajacych okolicznosciach przedstawiciel
ukrainskiej elity uznat za stosowne ja przytoczy¢, jest symptomatyczny.

Od roku 1935 pojawit si¢ w ,,Biuletynie” dziat ,,Z Ukrainy Sowieckiej”, gdzie mozna
byto znalez¢ relacje o przesladowaniach zycia narodowego za kordonem. Byty to przedruki
prasowe 1 ,,przeszmuglowane” relacje o losach tych, ktorzy zdecydowali si¢ na emigracj¢
do ojczyzny proletariatu. Jednym z szerzej komentowanych przyktadéw bylo rozstrzelanie
rodziny Kruszelnickich po jej emigracji z Rzeczpospolitej na Ukraine sowiecka. Nie byt
to odosobniony przypadek. Atakowano w tym dziale sowieckq polityke narodowosciowa
i edukacyjna, podkreslano ograniczenia w rozwoju kultury i jezyka ukrainskiego wbrew
oficjalnym deklaracjom i os§wiadczeniom. W Polsce, w pordwnaniu ze Zwigzku Sowieckim,
mozliwo$ci rozwoju dla Ukraincow byty nieporéwnanie wigksze — ukazywato si¢ 127 tytu-
16w prasy ukrainskiej, w tym trzy dzienniki, a jedyna przeszkoda w ich dalszym rozwoju
byta nieduza grupa czytelnikow, szacowana zaledwie na 300 tys. osdb. Analfabetyzm byt
jeszcze wowczas bardzo rozpowszechniony. Szczegdlnie istotnym elementem byto takze po-
rownanie swobod religijnych, a raczej przesladowania religii w Rosji z relatywnie liberalna
polityka panstwa polskiego. Nalezy podkresli¢, ze dzial ten pozbawiony byt znamion doraz-
nej propagandy czy wybielania stanu rzeczy w granicach Rzeczpospolitej. Oceng pozosta-
wiano czytelnikowi, ktory z dostarczonych i wiarygodnych, bo pochodzacych z ukrainskich
zrodet faktow mogt wyciggac wnioski.

W dziale ,,Ze $wiata” komentowano wydarzenia w ukrainskiej diasporze europejskiej
i amerykanskiej. Relacjonowano w nim na biezaco nowe inicjatywy polityczne, kulturalne
1 organizacyjne, bez wewngtrznej cenzury. W wielu przypadkach donoszono o dziatalnosci
antypolskich osrodkow.

Baczkowski zadbatl tez o prezentacj¢ wybranych zagadnien z historii najnowszej, w tym
militarna historii Ukrainy i jej wspotdzialania z Rzeczpospolita. Pomieszczano wigec wspo-
mnienia, relacje i dokumenty z okresu od insurekcji kosciuszkowskiej az po wspdlna wypra-
we na Kijéow w roku 1920. Nawigzywano takze do indywidualnej historii militarnej Ukra-
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iny w okresie wielkiej wojny. Kolejnym nieformalnym dziatem byly wypowiedzi polskich
szermierzy polsko-ukrainskiego pojednania. Obok Pitsudskiego, wiele miejsca poswigcono
Tadeuszowi Holéwce, Bronistawowi Pierackiemu, Adamowi Skwarczynskiemu, Julianowi
Stachiewiczowi i Leonowi Wasilewskiemu. Zabdjstwa tych dwdch pierwszych politykdw
traktowano jako prowokacje, wykonang rgkoma nacjonalistow ukrainiskich, nierozumieja-
cych wspolnego interesu Ukrainy i Rzeczpospolitej. Po wybuchu II wojny §wiatowej Bacz-
kowski jednoznacznie stwierdzit, ze za tymi zabdjstwami i przedwczesng $miercia Leona
Wasilewskiego stata agentura sowiecka.

Oddano takze gtos ukrainskim zwolennikom wspoétdziatania, poczynajac od wybitnych
politykdéw az po dziennikarzy i publicystow. Zamieszczono wige szereg tekstow o Symonie
Petlurze, przedrukowano znamienny w swej wymowie wywiad z przebywajacym w Szwaj-
carii prezydentem URL Andrzejem Liwickim, relacje wystapien sejmowych politykow
ukrainskich.

Po $mierci Pitsudskiego autorzy ukrainscy przypominali wzajemne kontakty sprzed
I wojny $wiatowej oraz znaczenie sojuszu z 1920 r., ktéry stanowil ofert¢ praktycznego
wspotuczestnictwa we wznoszeniu gmachu panstwowego URL. Ukraincy na tamach ,,Biu-
letynu” podkreslali otwarto$¢ Pitsudskiego na polityczne projekty i dazenie do niepodle-
gtosci Ukrainy. Iwan Kedryn stwierdza jednoznacznie: ,,Z imieniem Pitsudskiego taczono
wspodlng z nami Ukraincami nienawi$¢ do Rosji 1 wspdlne [...] marzenie rozpadnigcia si¢
Rosji na szereg panstw narodowych, wsrod ktorych nie moze przeciez braknaé narodu ukra-
inskiego”. Pisze dalej Kedryn, ze to Pitsudski jest ,,w istocie tworca i nosicielem najsmiel-
szej 1 najpotezniejszej koncepcji politycznej, ktora od czasu Batorego mysl polska wydata
— koncepcji radykalnego rozwiazania kwestii Wschodu Europy i raz na zawsze pozbycia si¢
niebezpieczenstwa ze strony kolosa rosyjskiego” [podkreslenie I. Kedryna — J.C.]. Przypo-
minano jego postawe sprzed I wojny swiatowej: Mykota Kowalewski przywotal wypowiedz
z 1911 r,, kiedy to w lokalu Iwowskiej ,,Siczy” wodz polskiej irredenty nawotywat Ukrain-
cow do tworzenia wlasnych sil wojskowych i walki z moskiewskim ciemi¢zca. W innym
miejscu przywotano wypowiedz Naczelnika Panstwa z 1919 r. na postuchaniu we Lwowie
dla dziataczy ukrainskich i polskich. Powiedziat on wtedy, ze ,,bagnetami walczy sig, ale
na nich siedzie¢ nie mozna”. Na pierwszej stronie numeru z konca 1935 r. Wasyl Masiutyn
w drzeworycie przedstawit Pitsudskiego w pozie blizniaczo podobnej do Chmielnickiego
ze znanego miedziorytu. Ustylizowany na Sarmate, Pilsudski dzierzyl w dtoni hetmanska
butawe, co bylo réwnoznaczne z obecno$cia w ukrainskim panteonie. Smier¢ Pitsudskiego
odnotowaty liczne periodyki ukrainskie w kraju i na emigracji.

Podobng atencja otaczano Petlure. Gléwnego Atamana z wojny polsko-bolszewickiej
przedstawiano jako solidnego sojusznika, ktorego smiate decyzje o wspotdziataniu z Polaka-
mi otwieraly realng droge do budowy wihasnej panstwowosci. Podkreslano przy tym, ze klucz
do rozwiazania problemu Ukrainy nadal spoczywa w r¢ku dwdch panstw, dzierzacych ziemie
ukrainskie — Rzeczpospolitej i stalinowskiej Rosji. Przesladowanie zywiotu ukrainiskiego, do-
niesienia o wielkim glodzie i masowych represjach odbieraty jakakolwiek nadziej¢ na mozli-
wos¢ realizacji nawet skromnych postulatow pod panowaniem Moskwy. Mimo okreslonych
barier i trudnosci, byto to mozliwe jedynie we wspotdziataniu z Polska. Odwotywano si¢ do
tzw. testamentu Petlury, korzystania z dorobku bohaterow narodowych Polski i Ukrainy.

Dziatajac na rzecz sojuszu polsko-ukrainskiego, Baczkowski twierdzit, ze tylko wprze-
zenie dazen Ukraincéw do odbudowy wilasnego panstwa w rydwan polityki polskiej moze
przeniesc¢ trwate i pozadane efekty. Zalecat wspieranie jezyka i1 edukacji oraz projektu uni-
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wersytetu ukrainskiego. Na lamach ,Biuletynu” wielokrotnie wskazywano na niezrozu-
mienie problematyki pogranicza polsko-rosyjskiego w Europie. Baczkowski uwazat sojusz
za rodzaj reasekuracji takze w wymiarze migdzynarodowym. Podzielali ten poglad i inni.
Zapomniany dzi§ Mykota Danko wskazywat, ze ratyfikowanie przez Francj¢ w 1936 r.,
podpisanego 2 maja 1935 r., uktadu ze stalinowska Rosja ostabia sojusz polsko-francuski
i winno stanowi¢ bodziec do blizszego utozenia stosunkéw na odcinku polsko-ukrainskim.
Wspoltdziatanie polsko-ukrainskie moze zastapi¢ stegpione owym porozumieniem wypelnia-
nie zobowigzan sojuszniczych wobec Polski ze strony Francji. Wspotdziatanie z Ukraincami
w obliczu zagrozenia ze strony Moskwy, a nawet I11 Rzeszy, moze by¢ cenne.

Aktywno$¢ Baczkowskiego w tych latach nie ograniczata si¢ do ,,Biuletynu”. Warto
wigc potwierdzi¢ stalos¢ jego przekonan poprzez wypowiedzi na innych forach. Obok spraw
ukrainskich ogniskowatly si¢ one na problematyce rosyjskiej. Zmierzyt si¢ z nig w studium
O Wschodnich problemach Polski®, ktore uznaé nalezy za jedno najwazniejszych w jego do-
robku. Autor przypomina, ze od XV wieku trwa nieustanny proces powigkszania terytorium
panstwa caréw o obszary obce jej narodowosciowo i cywilizacyjnie. Odmawia Rosji miana
panstwa europejskiego, a samym Rosjanom prawa do miana narodu slowianskiego. Stwier-
dza, ze tradycja historycznego rozwoju i skomplikowane dzieje Rosji, wreszcie dtugotrwata
kontrola ze strony Azji, uprawnia do okreslania Rosjan ,,Mongoto-Moskalami”. Baczkowski
uwaza, ze 17 wojen toczonych przez Rosj¢ z przedrozbiorowa Rzeczpospolita swiadczy o tym,
ze dla Rosji czynnik wspolnoty interesow stowianskich nie odgrywat zadnej roli. Traktowa-
nie Rzeczpospolitej przez Rosj¢ jako statlego wroga ma swoja wymowe. Jeszcze w czasach
I Rzeczypospolitej stosunek terytorium i ludnosci obu panstw nie wykazywat decydujacej
przewagi ktorej$ ze stron konfliktu, podczas gdy w czasach wspdtczesnych Baczkowskie-
mu Rosja miala juz pigciokrotnie wigcej ludnos$ci i obejmowata ponad szosta czes¢ obszaru
kuli ziemskiej. Baczkowski traktowat te liczby jako uzasadnienie dla rozwinigcia instynk-
tu obronnego Rzeczpospolitej i stosowania polityki divide et impera. ,,Ukraina, Turkiestan
i inne narody Rosji, oto kandydaci do wyzwolenia si¢ z twardych ram panstwowej konstruk-
cji Rosji”. W procesie tym najistotniejsza rola przypadata Ukrainie, ktdra ,,bez odpadnigcia
Kaukazu pozostawi w rgkach Rosji dostgp do Morza Czarnego oraz bogactwa naftowe i inne
Kaukazu, ktére umozliwia okrojonej, lecz mimo to olbrzymiej, 100 milionowej Rosji ponow-
nie zapanowanie nad Ukraing. Tylko wyciagnigcie wszystkich konsekwencji z ewentualnego
rozpadu Rosji i pozbawienie jej mozliwosci zbyt tatwego realizowania swej odwiecznej zasa-
dy ekstensywnych podbojéw moze by¢ uwazane za rzeczowe i trwate zalatwienie problemu
wielkiej Rosji [...]. Majac przed soba t¢ wiasciwa perspektywe niebezpieczenstwa, grozacego
naszemu stanowi posiadania na Kresach, musimy zastosowac¢ polityczng zasadg obrania zta
mniejszego dla zwalczania zta wigkszego, musimy zrozumie¢, ze tatwiej nam begdzie bronic¢
swego kresowego stanu posiadania przed 35 milionowa Ukraina, majaca 100 milionowa Ro-
sj¢ na karku w najwazniejszym dla przysztej Ukrainy terenie Zaglgbia Donieckiego, anizeli
przed wielka, potezna, zasilong przez bogactwa Ukrainy 160-milionowa Rosj¢™. Takze na
emigracji Baczkowski nie zmienit swych pogladéw. Oto fragment wypowiedzi zamieszczo-
nej w ,,Kulturze” w roku 1952. Mozna jg potraktowac jako résumé indywidualnych wysitkow

5 W. Baczkowski, O Wschodnich problemach Polski (Uwagi Propedeutyczne), ,,Problemy Euro-
py Wschodniej”, nr 1, Warszawa 1939, przedruk: W. Baczkowski, O wschodnich problemach Polski.
Wybor pism, red. J. Kloczkowski, P. Kowal, Krakéw 2000, s. 29—45.

¢ Ibidem.
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Baczkowskiego, ale i testament na przysztos¢. ,,W naszej przedwojennej pracy publicystycz-
nej taczyliSmy ideaty mocarstwowej Polski z romantycznym hastem wolnosci ludéw. Symbol
troj-jedynej [Rzeczypospolitej], unowoczesniony na wzor szwajcarski lub brytyjsko-domi-
nalny, obejmujacy Polske, Ukraine, Biatorus i Litwe, wydawat si¢ najwlasciwszym ratunkiem
przed naporem dwdch mtynskich kamieni — niemieckiego i rosyjskiego, nieustannie groza-
cych zgnieceniem malej etnograficznej Polski. Wierzylismy, iz w warunkach rosnacej potegi
sasiadow, przy rusofilstwie Francji, oddaleniu Anglosaséw, tylko wielki »szalenczy« w swym
rozmachu aktywizm polityczny mogltby uchroni¢ panstwo przed pochtonigciem przez sasia-
dow. Narastajacy [...] konflikt Swiatowy nadawat naszym tezom proukrainskim pig¢tno aktu-
alnosci 1 praktycznoscil...]. Na pytanie, czy nardd ukrainski istnieje, odpowiadamy, gdyby
nie istnial nardd, lecz ukrainska masa etnograficzna, to nalezaloby jej pomdc w osiagnigciu
$wiadomosci narodowej. Dlaczego i po co? Po to, by na Wschodzie nie mie¢ do czynienia
z 90 milionami Wielkorusow plus 40 milionow »Matoruséw«””. Baczkowski przekonywat
dalej, ze sita ciazenia Ukraincow to kierunek wschodni, na zachodnim sg w defensywie,
a wigc nie zagrazajg Rzeczpospolitej. To wazna wskazoéwka na przyszlto$é, tym bardziej, ze
sprawa ukrainska jest nierozerwalnie zwiazana z biatoruska i litewska. ,,Bez problemu Ukra-
iny zagadnienie Biatorusi zredukowaloby si¢ do poziomu sprawy Walii lub Szkocji w Anglii,
napigcie za$ w sprawach polsko-litewskich stracitoby swoje ostrze”®. Bronit tez historycznych
przestanek i decyzji. Pitsudskiego. ,,Plany federacyjne nie powiodly si¢, lecz niepodlegtosé
zostata utrwalona z naddatkiem — przyczoétkiem Ziem Wschodnich [...]. W strategiczno-poli-
tycznym zasiggu Polski umacniaty swa wolno$¢ panstwa baltyckie, Rumunia, nawet Czecho-
stowacja. Jest jasne, ze bez zwycigstwa polskiego w roku 1920 — los dwczesnej Europy byltby
podobny do Europy pojattanskiej. Dzis$ juz jest jatowym dociekaniem, co by byto, gdyby Pol-
ska, idac w $lady federacyjnej koncepcji sowieckiej (nie praktyki) i wyprzedzajac powstanie
brytyjskiej wspdlnoty ludéw — przebudowata panstwo w federacje. Moze przylaczylyby si¢
do niej Rumunia, kraje nadbattyckie Finlandia, Czechy, Wegry i Butgaria? Moze dzieje 1939—
—1945 wygladatyby inaczej?””® Nawet jesli na poglady Baczkowskiego wpltyw wywarty prace
emigracyjnych federalistéw z Europy Srodkowowschodniej, to nie sposéb nie przyznaé, ze
wytyczona droga lezata w interesie Rzeczypospolitej. Razem z upadkiem Polski w 1939 r.
,;upadla wielka idea wolnosci i jej upadek stat si¢ wielkim sukcesem Moskwy” [podkreslenie
W. Baczkowskiego — J.C.].

Nie bylo to, jak mogt si¢ przekonaé sam w 1991 r., zwycigstwo trwate, a szybkie uznanie
niepodlegtosci Ukrainy przez III Rzeczpospolita potraktowat Baczkowski jako windykacje
wlasnej postawy i wieloletniej pracy.

Witodzimierz Baczkowski zmart 19 sierpnia 2000 r. w Waszyngtonie, na kilka lat przed
»pomaranczowa rewolucja”. Jego poglady i dorobek wciaz oczekuja na szersze udostgpnie-
nie, nie tylko zreszta w Polsce. Spuscizna po nim trafita do Instytutu Pilsudskiego w Nowym
Jorku — z ktoérym przez kilkadziesiat lat wspotpracowat — i czeka na swojego badacza.

Wszystkie cytaty (poza opisanymi w przypisach) pochodzq z ,, Biuletynu Polsko-
Ukrainskiego”, ktorego petne roczniki znajdujq sie w zbiorach Biblioteki Narodowej
w Warszawie i Biblioteki Jagielonskiej.

7 'W. Baczkowski, Sprawa ukrainska, ,,Kultura”, nr 7, Paryz 1952.
8 Ibidem.
o Ibidem.
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Marek Gatezowski, WARSZAWA

KONSPIRACJA
PILSUDCZYKOW W KRAJU
W LATACH 1939-1947

W historiografii i publicystyce peerelowskiej losy srodowiska pit-
sudczykowskiego po wybuchu Il wojny swiatowej przedstawiano
w sposéb bardzo uproszczony. Ttlum urzednikéw i oficeréw z rodzina-
mi i bagazami, przemieszczajacy sie w poplochu w kierunku zha-
wiennej granicy rumunskiej, oraz Naczelny Wédz i Sztab Giéwny
Wojska Polskiego, porzucajgcy walczgcqg armie, stanowily w opraco-
waniach czaséw PRL kompromitujgce zwienczenie trzynastoletnich
rzqdéw ,, sanacyjnej kliki”.

Dalsze dzieje pitsudczykow taczono w historiografii krajowej z intrygami przeciw gen.
Wiadystawowi Sikorskiemu, przede wszystkim w celu przeciwdziatania jego dazeniu do
porozumienia ze Zwiazkiem Sowieckim, a po wojnie — ze zwalczaniem ,,Polski Ludowe;j”
— we wspodlpracy z wywiadami panstw zachodnich. Nie dopuszczano do formutowania sa-
modzielnych ocen, czy innej od obowiazujacej interpretacji dziatan, podejmowanych przez
to srodowisko polityczne.

Istotnie, we wrzesniu 1939 r., rzadzacy Polska od przewrotu majowego, obdz pitsud-
czykowsko-sanacyjny zostal rozbity w stopniu znacznie wigkszym, niz inne ugrupowania
polityczne. Bylo to spowodowane m.in. utrata dotychczasowego oparcia w aparacie pan-
stwowym, opuszczeniem kraju przez wszystkich niemal czotowych przywodcow i dziataczy
politycznych, powszechnym w spoteczenstwie polskim przekonaniem o wylacznej odpo-
wiedzialno$ci pitsudczykdéw za poniesiong we wrzesniu 1939 r. klgske wojenng. W koncu
— podziatem, jaki nastapit po $mierci Marszalka, zwiazanym z krytyka wielu czolowych
pitsudczykow budowanego przez nich samych obozu politycznego.

Jednak wrzesien 1939 r. otwierat kolejny okres dziatalnosci politycznej pitsudczykow.
Nadal obecni w zyciu politycznym w okupowanym kraju i na uchodzstwie, przez calg wojng
uczestniczyli w walce o niepodlegltos¢ Polski. Starali si¢ oddziatywaé na spoteczenstwo pol-
skie i ksztattowad jego postawy wobec najwazniejszych probleméw, ktdre stangty na drodze
do odbudowy panstwa. Uczestniczyli w tworzeniu Stuzby Zwycigstwu Polski i Zwiazku
Walki Zbrojnej, dziatali w Armii Krajowej, czesto pelniac w podziemnym wojsku odpowie-
dzialne funkcje. W swojej dziatalnosci politycznej, przyjmujac rolg opozycji w stosunku do
rzadu RP na uchodzstwie, oraz jego przedstawicielstwa w kraju, prezentowali swe poglady
w wielu czasopismach konspiracyjnych. Po zakonczeniu wojny, ktére nie przyniosto ocze-
kiwanej niepodlegtosci, wlaczyli si¢ aktywnie w nurt powojennego podziemia. Stworzyli
kolejne grupy konspiracyjne, uczestniczyli w dziataniach Delegatury Sit Zbrojnych na Kraj
i Zrzeszenia ,,Wolnosc¢ i Niezawisto$¢”. Podobnie jak inni uczestnicy powojennego podzie-
mia, do§wiadczyli represji wladz komunistycznych.
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Ludzie i organizacje

W pierwszym okresie dziatalnosci w podziemiu wigkszos$¢ pitsudczykow zaangazowata
si¢ w budowe konspiracji wojskowej, posiadajacej rdwniez charakter polityczny, w ramach
SZP, a nastgpnie ZWZ. Wkrotce jednak, wskutek naciskow ze strony innych ugrupowan
politycznych, wielu z nich usunig¢to z podziemnego wojska. Dziatacze, zwiazani z przed-
wojennym obozem pitsudczykowsko-sanacyjnym, odegrali réwniez decydujaca role w za-
ktadaniu, natychmiast po zakonczeniu kampanii wrze$niowej, wielu lokalnych organizacji
konspiracyjnych. Wyrastaly zwykle na podtozu przedwojennych zwigzkéow o charakterze
militarnym i kombatanckim o proweniencji niepodlegtosciowej, w wigkszosci zostaly p6z-
niej wlaczone do ZWZ-AK, jak np. Organizacja Oria Bialego. Znaczny odsetek osob, mniej
lub bardziej zwiazanych z tym obozem, znalazt si¢ w Zwigzku Odbudowy Rzeczypospolitej
i w organizacji Polska Niepodlegla. Wobec panujacych nastrojow, krytycznie odnosity si¢
one jednak do niedawnej przeszlosci i formulowaty przede wszystkim program biezacej
walki z okupantami, nie nawiazujac do tradycji obozu pitsudczykowskich.

Sposrod organizacji konspiracyjnych, powstajacych w pierwszym okresie wojny, z przed-
wojennym obozem rzadzacym identyfikowalo si¢ zaledwie kilka z nich. Grono cztonkow
Okregu Warszawskiego Zwiazku Peowiakdéw utworzyto Wojskowq Organizacje »Polska«
i od pazdziernika 1939 r. zaczg¢to wydawac gazetke ,,Polska”, jedno z pierwszych pism kon-
spiracyjnych w kraju. W styczniu 1940 r. kierownictwo Organizacji Orla Bialego w Warsza-
wie, na czele z pptk. Witoldem Rosolowskim odmoéwito weielenia do ZWZ, motywujac ten
krok nieprzyjazna pitsudczykom polityka rzadu gen. Sikorskiego. Grupa ta przybrata nazwe
Zwiazek Strzelecki i zaczeta wydawaé pismo ,,S” (Strzelec). Polityczne grupy pitsudczy-
kowskie powstaty réwniez na terenach okupacji litewskiej oraz sowieckiej, gdzie we Lwowie
utworzono grup¢ Wierni Polsce. Sposrod wszystkich inicjatyw pitsudczykow, w pierwszym
okresie ich okupacyjnej aktywnosci politycznej w kraju na
czoto wysungla si¢ dziatalnos¢ Henryka Jozewskiego, od lata
1940 r. wydajacego pismo ,,Polska Walczy” (stanowiace lewice
pitsudczykow), i Zygmunta Hempla, ktéry w nastepnym roku
zatozyt ,,Mysl Panstwowa”.

Wazny osrodek polityczny pitsudczykdow powstat w 1940 r.
na Wegrzech. Do jego przywodcow nalezeli: jeden z czotowych
dziataczy Obozu Zjednoczenia Narodowego, przedwojenny wice-
minister komunikacji Julian Piasecki oraz pptk Waclaw Lipin-
ski. W grudniu 1940 r. pitsudczycy z tej grupy, korzystajac z po-
mocy oficerow WP, przebywajacych w Rumunii, na czele z pplk.
Romualdem Najsarkiem, doprowadzili do uwolnienia z miejsca
internowania w Dragoslavele marsz. Edwarda Smiglego-Rydza,
ktérego ukryto nastgpnie na Wegrzech. Wiosng 1941 r. w Buda-
peszcie pitsudczycy powotali Oboz Polski Walczqcej. Dziatalno$¢ na Wegrzech traktowano
jako tymczasowa. Glownym celem OPW byt powroét jego cztonkdéw do kraju i wzigcie udzia-
hu w konspiracyjnej walce z okupantami. W tym przedsigwzig¢ciu pomogla utworzona przez
dzialaczy OPW sie¢ tacznosci z okupowanym krajem, co umozliwilo przerzucenia do kraju
kilkunastu oficeréw WP, m.in. w pazdzierniku 1941 r. marsz. Smiglego-Rydza. Po wyjezdzie
wigkszosci dziataczy OPW do kraju, jesienig 1941 r. na Wegrzech pozostata ekspozytura Obo-
zu, kierowana przez gen. Stefana Hubickiego. Spetniata ona m.in. funkcj¢ bazy tacznosci
miedzy okupowanym krajem a uchodzstwem polskim na Zachodzie.

4

Julian Piasecki
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Po powrocie do Polski marszalek Smigly nawiazat kontakt z Hemplem. Wobec choroby
i $mierci bylego Naczelnego Wodza, ktora wedtug niepewnych informacji miata nastapic¢
w grudniu 1941 r., dalsze rozmowy w celu stworzenia ugrupowania politycznego pitsudczy-
kéw, bez wzgledu na przedwojenne podzialy i réznice pogladéw, prowadzit Piasecki. Wigk-
szo$¢ srodowisk, wchodzacych przed 1939 r. w sktad OZN, na ogdt odmodwita swojego udziatu
w tworzonej organizacji. Wielu pilsudczykow bylo juz zaangazowanych w ZWZ i nie zamie-
rzalo prowadzi¢ dziatalnosci $cisle politycznej. Odrebng dziatalno$¢ kontynuowat Jozewski,
ktory sprzeciwit si¢ tworzeniu przez pitsudczykdéw samodzielnego ugrupowania politycznego.
Do gldéwnego sporu, na tle oceny rzadow pitsudczykdéw w kraju po $mierci marszatka Pitsud-
skiego, doszto migdzy Piaseckim a grupa Hempla, skupiona wokdt ,,Mysli Panstwowe;j”. Po
niepowodzeniu rozmdw, 25 sierpnia 1942 r. Piasecki formalnie powotat w kraju Oboz Polski
Walczqcej. 15 pazdziernika 1942 r. dzialacze skupieni wokot ,,Mysli Panstwowej” utworzyli
Konwent Organizacji Niepodleglosciowych. Do nurtu pitsudczykowskiego zaliczano w Pol-
skim Panstwie Podziemnym réwniez nieliczna grupe Jozewskiego skupiong wokdt pisma
,,Polska Walczy”, w podziemiu nazywana od pseudonimu bytego wojewody wotynskiego Gru-
pa »Olgierda«. W ten sposdb doszto do powstania znaczacej opozycji wobec rzadu na uchodz-
stwie 1 jego przedstawicielstwa w okupowanym kraju, ktorej dotad w zasadzie nie byto.

Glownym osrodkiem dziatalnosci organizacji pitsudczykowskich byta Warszawa, w kto-
rej znajdowala si¢ siedziba ich wiadz i ukazywaty si¢ najwazniejsze pisma. Ponadto znacza-
cy os$rodek KON powstal we Lwowie, gdzie Konwentowi podporzadkowata si¢ organizacja
Wierni Polsce. KON skupil, przypuszczalnie, co najmniej kilkaset 0s6b w Warszawie i nie-
liczne grupy w innych miastach. Sposréd organizacji, ktore powotalty OPW, liczbg cztonkow
Wojskowej Organizacji ,,Polska” szacowano w zrodtach Delegatury Rzadu na Kraj na okoto
dwa tysiace osob. Inne grupy nie byty jednak tak liczne, ale (jak zauwazyt Jerzy C. Malinow-
ski), niektorzy historycy — kierowani najpewniej jedynie niechecia wobec srodowiska pit-
sudczykowskiego — podawali zanizong liczebnos¢ obydwu ugrupowan. Na przyktad liczba
300—400 cztonkow KON i OPW, wymieniona w opracowaniu Eugeniusza Duraczynskiego
Polska 1939-1945. Dzieje polityczne, nie zostata poparta zadnym materiatem zrédtowym.
Jest ona mato prawdopodobna ze wzgledu na rozmiary i znaczenie dziatalnosci polityczne;j
pitsudczykéw w czasie okupacji, czego wyrazem byl chociazby bardzo dobrze funkcjonuja-
cy aparat wydawniczy i kolportazu KON oraz OPW. Liczne tytuty konspiracyjne, wydawa-
ne przez pitsudczykow, byty rozpo-
wszechniane przynajmniej w kilku
wigkszych miastach Polski.

Na czele OPW stal szef — Julian
Piasecki. Podlegaty mu wydziaty,
odpowiedzialne m.in. za wydawa-
nie prasy i kolportaz. KON-em kie-
rowal Zarzad Glowny, skladajacy
si¢ z Wydziatu Wykonawczego, na
czele z Hemplem, oraz Wydziatu
Politycznego, pracujacego zespo-
towo, w ktérym znalezli si¢ m.in.
przedwojenni czolowi dzialacze
BBWR i postowie sejmowi — Miko-
laj Dolanowski i Bolestaw Fichna,
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ponadto Wactaw Lipinski, pptk Franciszek E. Pfeiffer, a sposrod dziataczy mtodszego poko-
lenia Bolestaw Pawlowicz, ktory polegt pdzniej w Powstaniu Warszawskim. Mimo dobrego
zakonspirowania pitsudczycy nie unikngli strat. Sposrod czotowych dziataczy konspiracji
pitsudczykowskiej z rak Niemcow zgineli m.in. pptk Witold Rosotowski, pptk Konstanty
Ablamowicz, mjr Mieczystaw Karski, pptk dypl. Kazimierz Stamirowski, Henryk Du-
nin-Borkowski i Wladystaw Maruszczak, ktory popetnit samobojstwo po aresztowaniu go
przez gestapo we Lwowie.

Prasa i mysl polityczna

W wielotematycznej, przeznaczonej dla roznych grup spotecznych, posiadajacej wysoki
poziom merytoryczny prasie, przedstawiano poglady w kwestiach dotyczacych polityki za-
granicznej, alternatywne w stosunku do stanowiska koalicji czterech stronnictw rzadzacych,
oraz wewnetrznej: ustroju Polski, powojennych reform gospodarczych i spotecznych, polityki
narodowosciowej, kultury. OPW wydawat 14 pism. Jego gtownymi organami prasowymi byty:
,»Przeglad Polityczny”, ,,Polska” i ,,Panstwo Polskie”. Ponadto wydawano ,,Nurt”, redagowany
przez Ferdynanda Goetla i Wilama Horzyce, ,,Polske Gospodarczg”, ,,Dekadg”, pismo infor-
macyjne ,,Agencja Polski Walczacej”. Bujny rozwdj prasy OPW byt mozliwy dzigki posiadaniu
trzech tajnych drukarni w Warszawie. Gléwnym organem prasowym KON pozostala ,,Mysl
Panstwowa” oraz wydawane od 1943 r. ,, Tydzien” i ,,Droga”. Wiadomosci biezace, pochodzace
z wlasnego nastuchu radiowego, podawato ,,Echo”. We Lwowie ukazywaty si¢: ,,Komunikat”,
»Stuzba Panstwu”, ,,Skrzydta” i ,,Sprawy Ukrainsko-Polskie”. KON dysponowat drukarnia
w Warszawie. ,,Polska Walczy” (Grupa ,,Olgierda’), oprocz pisma ,,Polska Walczy”, wydawa-
a miesigcznik ,,Ziemie Wschodnie Rzeczypospolitej”.

OPW i KON okreslity najwazniejsze, zdaniem pitsudczykow, polskie cele wojenne w swo-
ich deklaracjach programowych i p6zniej wielokrotnie nawigzywaty do nich w wydawanych
publikacjach. Dziatacze pierwszego z ugrupowan, podkreslajac znaczenie walki podjetej
we wrzesniu 1939 r. jako punktu zwrotnego w historii wspdlczesnych narodéw, prowadzo-
nej bez wzglgdu na straty ,,0 zwycigstwo nad zachtannoscia niemiecka i barbarzynstwem
wschodnim”, za priorytet uznawali odzyskanie niepodlegtosci oraz rozszerzenie granic pan-
stwa polskiego w rozmiarach gwarantujacych niezaleznosé, bezpieczenstwo i mozliwosé
odgrywania decydujacej roli w Europie Srodkowowschodniej. Wsrod najistotniejszych za-
dan biezacych wymieniali ,,przygotowanie organizacji wewnetrznej narodu do wykonania
zadan cywilnych i wojskowych” oraz przeprowadzenie dziatan na rzecz ,,moralnego odro-
dzenia narodu i przeciwstawienia si¢ obcym w Polsce, destrukcyjnym sitom wewnetrznym”,
w czym widziano réwniez ptaszczyzng wspotpracy z innymi ugrupowaniami politycznymi
Polski Podziemnej. Gtéwnym celem KON byta ,,zwycigska walka o Niepodlegtos¢ i catosé
Panstwa”. Podobnie jak OPW, dziatacze KON widzieli zapewnienie bezpieczenstwa pan-
stwu polskiemu na przysztos¢ w stworzeniu federacji srodkowoeuropejskiej. Ktadli takze
nacisk na konieczno$¢ konsolidacji wszystkich sit niepodlegtosciowych w obliczu wojny,
decydujacej o przysztosci narodu i panstwa. Niepodlegtos¢ byta rowniez gtéwnym dazeniem
grupy Jozewskiego, ktory aktualng sytuacje Polski taczyt z ogélnym konfliktem miedzy
panstwami demokratycznymi a totalitarnymi. Okupowana Polska stanowita, wedtug niego,
jeden z frontow ,walki cztowieka, spoteczenistw i narodéw z proba narzucenia ludzkosci
ustroju totalistycznego, panowania pierwotnych zaborczych instynktéw Niemiec i Rosji.
Obydwa systemy, sowiecki i niemiecki, godza w podstawy ludzkiego istnienia, w przyro-
dzone prawa spoteczenstw i narodow”.
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Zrédtem mysli pitsudczykowskiej byly idee wyrazone w czynach i pismach marszatka
Jozefa Pitsudskiego, do ktdrych pitsudczycy bardzo czgsto nawigzywali w swoich publika-
cjach. Wynikato to z przekonania, ze ,,wszystko, co wiaze si¢ z bytem Narodu: sita przeko-
nan, bohaterstwo, tworcza mysl, wola, madros$¢ i dojrzato$é, uczciwos¢ i lojalnos¢ w sto-
sunkach wzajemnych — wszystko to co jest Najlepsze, NajwznioSlejsze, co jest szczytem
i kresem lotu ducha ludzkiego, wskazywal Narodowi Pilsudski”. Z jego dokonan wyciggano
whiosek, ze niepodlegtos¢ nie zostanie Polsce podarowana, lecz musi by¢ wywalczona prze-
de wszystkim wlasnymi sitami. O ile ocena postaci i rzadow Marszatka byta zgodna, to
catkowicie réznili si¢ pitsudczycy w pogladach na sposdb sprawowania wiadzy w Polsce po
jego $mierci. Najdobitniej poddawat go krytyce Jozewski: ,,Rzady ozonowe byly jaskrawym
zaprzeczeniem zajetego przez Marszaltka Pitsudskiego stanowiska [...]. Zamiast autoryte-
tu konstytucji wysunigto autorytet jednostki, zasade wodzostwa” — pisat. Inne stanowisko
zajat OPW, przeciwstawiajac si¢ szczegélnemu traktowaniu okresu rzadoéw pitsudczykow
po $mierci Pitsudskiego. W tym srodowisku uwazano, ze dzigki przewidujacej polityce
Marszatka, rozwdj Polski nie zostal zahamowany, a lata 19351939 stanowity kontynuacje
rewolucji majowej” z 1926 r. Z oceng polityki Pitsudskiego i jego zwolennikéw w dwudzie-
stoleciu migdzywojennym wigzata si¢ rowniez polemika z zarzutami formutowanymi przez
wiele srodowisk politycznych Polski Podziemnej na temat odpowiedzialnosci przedwojen-
nych wladz za przegranie kampanii wrzesniowej. W dyskusji na ten temat pitsudczycy sta-
neli na stanowisku, ze chwila, w ktorej ja podjeto, nie byta odpowiednia, a w ocenie wyda-
rzen z wrzesnia 1939 r. opinia spoteczna zostata poddana presji propagandy niemieckiej oraz
wtadz polskich na uchodzstwie, ktore wykorzystaty panujace nastroje do zwalczania swoich
przeciwnikéw politycznych. Rozumiejac rozgoryczenie spoteczenstwa, zwracali uwage, ze
w ogdlnym zniecheceniu ,,ginie bez echa bohaterska i wspaniata walka Zzotnierza polskiego
na polach bitew”. Przyczyny kleski we wrzesniu 1939 r. widzieli w miazdzacej przewadze
militarnej Niemiec, niedotrzymaniu zobowigzan udzielenia pomocy militarnej Polsce przez
zachodnich sprzymierzencéw oraz agresji sowieckiej w siedemnastym dniu wojny.

Uznajac polityke zagraniczng za priorytetowe zagadnienie w swoich rozwazaniach,
pitsudczycy opowiadali si¢ za polityka stanowcza, samodzielna, podmiotowa, stuzaca wy-
lacznie sprawie polskiej — niezalezng od intereséw: innych panstw, klasowych, partyjnych,
mniejszosciowych oraz tajnych organizacji. Przyznajac, ze polityka wymaga kompromiséw,
uznawali jednak, ze istnieje granica ich zawierania: ,,jest nig honor panstwa, ktory nie po-
zwala na zadne, najmniejsze ustgpstwa terytorialne i polityczne wobec sasiadow, zaréwno
wrogow, jak przyjaciolt”. Zdecydowanie przeciwstawiali si¢ rowniez przedmiotowemu trak-
towaniu Polski przez sojusznikéw, uznajac ze hastem polskiej racji stanu ,,zawsze musi by¢
»nic o nas bez nas«”. Twierdzili, ze takie standardy polityce polskiej nadat Jozef Pitsudski,
za$ jego godnym kontynuatorem byt Jozef Beck. Bronili decyzji podjetych przez Pitsudskie-
go i Becka w latach trzydziestych, czgsto polemizujac z wypowiedziami na ten temat w pra-
sie konspiracyjnej w kraju, oraz glosami przedstawicieli rzadu polskiego na uchodzstwie.

Pitsudczycy uznawali, ze w toczacej si¢ wojnie Polska posiada dwdoch wrogéw: Niemcy
i ZSRS, jednakowo zagrazajacych niepodlegtosci i integralnosci panstwa polskiego, oraz
bezpieczenstwu spoteczenstwa polskiego. ,,Komunizm rosyjski jest takim samym wrogiem
Polski jak i hitleryzm niemiecki” — podkreslali, hegemoni¢ polityczng Rosji sowieckiej
w Europie uwazajac za rownie grozna jak niemiecka. Migdzy ideologia komunistyczng a na-
zistowskq stawiali znak réwnosci, zwracajac uwage na podobienstwo metod stosowanych
przez hitlerowcdéw i komunistow. ,,Jeden wart drugiego. Obaj licytuja si¢ w bestialstwie
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i zbrodni” — pisano. Wskazywali na wielowiekowa wspotprace Niemiec i Rosji i stale przy-
pominali, ze ZSRS stat si¢ czlonkiem koalicji antyhitlerowskiej przymusowo, dopiero po
agresji niemieckiej w 1941 r. Zakladali jednak, ze w miar¢ rozwoju sytuacji wojennej — wo-
bec spodziewanej kleski Niemiec i likwidacji na dluzszy czas ptynacego z ich strony zagro-
zenia — wrogiem Polski numer jeden stanie si¢ Rosja.

Dziatania ZSRS w stosunku do Polski po 23 sierpnia 1939 r. nie pozostawiaty zadnych
ztudzen co do zaborczych celow tego panstwa i na ich podstawie pitsudczycy opierali prze-
konanie, ze ,,Rosja jest naszym $miertelnym i nie przebierajacym w metodach dzialania
wrogiem”. Dlatego uktad Sikorski—Majski przyjeli bardzo krytycznie, podzielajac opinig
wyrazong w ,,Polska Walczy”, ze ,,pakt jest dokumentem ponizenia i upokorzenia Polski”.
Premierowi Sikorskiemu zarzucano, ze reprezentujac panstwo napadnigte, ktorego ziemie
wlaczono do ZSRS, a ludnos¢ poddano przesladowaniom, wdat si¢ w rokowania z niedaw-
nym jeszcze zaborca, uznajac, ze mozna porozumie¢ si¢ z nim bez rozstrzygnigcia fun-
damentalnej kwestii wschodniej granicy Polski. Zwracano uwage, ze sowieckie pretensje
terytorialne stanowig jedynie pretekst do ingerencji w wewnetrzne sprawy Polski az do po-
zbawienia jej niepodlegloéci i wcielenia do ZSRS. Zadania terytorialne ZSRS w stosunku
do Polski stawiano na réwni z niemieckimi z 1939 r. Podobnie jak wowczas nie byto mowy
o ustapieniu w sprawie integralnosci Polski Niemcom, tak nie moglo by¢ dyskusji na temat
zmiany granicy wschodniej. ,,Nie ma ziemi polskiej na sprzedaz”! — wotali pitsudczycy,
jakakolwiek my$l o mozliwos$ci oddania wschodnich wojewodztw RP uwazajac za zdrade
stanu i akcentujac jednolito§¢ w tej mierze opinii spoleczenstwa polskiego. Zerwanie przez
ZSRS stosunkow dyplomatycznych z wladzami polskimi na uchodzstwie uznali za kolejny
krok, zmierzajacy do pozbawienia Polski niepodlegtosci, i ostateczne zatamanie proby poro-
zumienia, podjetej przez gen. Sikorskiego. Obawy pitsudczykdw dramatycznie potwierdzato
ujawnienie zbrodni katynskiej. Zajecie ziem polskich przez Armi¢ Czerwong uznawali wigc
za rdbwnoznaczne z nowa okupacja. Pitsudczycy zdawali sobie sprawe, ze walka z Niemca-
mi i Rosja jest ,,arcytrudna”. Ale przyjecie zadan sowieckich byto dla nich rownoznaczne
z narodowym samobojstwem. ,,Walczymy o samo zycie i sam byt. Przeciw naszemu bytowi
skierowane sa dwie potegi i nic tego faktu nie zmieni”.

Wobec rzgdu polskiego i Polski Podziemnej

Organizacje pitsudczykowskie formalnie uznawaty wtadze polskie na uchodzstwie i ich
przedstawicielstwo krajowe, jednak w stosunku do Rzadu RP i jego Delegatury na Kraj
pozostawaty w opozycji, niezaleznie od dziatalnosci niektérych pitsudczykdéw w aparacie
Delegatury. ,,Mysl Panstwowa” podkreslata koniecznos¢ spetnienia obowiazku ,,wykony-
wania rozkazéw wladzy konstytucyjnej i tworczego wspdtdziatania z nig w stuzbie dla Pan-
stwa”, wlasna role okreslajac jako ,,opozycja Jlego] K[rélewskiej] Mosci”. ,,Opozycja nie
zmierza [...] ani do warcholstwa, ani do krytyki samych instytucji panstwowych, ani tez do
negowania faktu, ze i ona winna Panstwu stuzy¢. Wrecz przeciwnie, utrzymujac si¢ w tej
stuzbie, szanujac obowiazujace z prawa normy uktadu panstwowego — tylko w ramach jej
przynaleznych wnosi swoj wlasny dorobek do ogdlnego dorobku Polski” — pisano w innym
tekscie. Opozycyjne stanowisko pitsudczykow dotyczylo przede wszystkim kwestii polityki
zagranicznej gen. Sikorskiego i Stanistawa Mikotajczyka — uznawanej przez nich za ulegta
i mato stanowczg zar6wno wobec ZSRS, jak i zachodnich sprzymierzencéw Polski. Pitsud-
czycy zdecydowanie stangli za$ na stanowisku catkowitego podporzadkowania si¢ dowodz-
twu ZWZ-AK i bez zastrzezen uznali podziemna armi¢ za sil¢ zbrojng, stanowigcg czesé
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Wojska Polskiego. Wynikato to z rygorystycznie przestrzeganego pogladu o ponadpartyjnej
funkcji wojska oraz koniecznosci skupienia sit niezbednych do realizacji nadrzednego celu
— walki zbrojnej o niepodleglos¢. Morale wojska — zaznaczano — ,,musi by¢ oparte na tych
czynnikach ducha i tradycji, jakie przekazat Wojsku Polskiemu zwycigski realizator walk
o Niepodleglos¢ — Jozef Pitsudski”.

Niezaleznie od pozostawania w opozycji, jednym z gltéwnych haset programowych
pitsudczykow stata si¢ konsolidacja polityczna wszystkich sil niepodlegtosciowych wokét
jednego celu — odzyskania niepodleglego panstwa. ,,Hasto konsolidacji [...] pozostanie za-
wsze nieprzemijajacym nakazem w catoksztalcie naszego zycia politycznego” — deklaro-
wano. Konieczny warunek zjednoczenia widziano w wylonieniu rzadu jednosci narodowe;j
i rzeczywistego przedstawicielstwa spoteczenstwa w kraju. KON uznawat za powazny btad
niepowotanie w chwili wybuchu wojny z Niemcami rzadu, w ktéorym reprezentowana by-
laby opozycja. Wskazywat jednak, ze w podobny sposdb postgpuja obecnie w stosunku do
pitsudczykoéw ugrupowania ,,grubej czworki”, ktérym zarzucano monopolizacje wladzy
i partyjniactwo, a delegatowi rzadu — Zze zamiast sprawowania funkcji przedstawiciela RP,
,»,Spetnia funkcj¢ mecenasa intereséw tych czy innych stronnictw”. Podkreslajac istniejace
roznice polityczne, dostrzegali kwestie taczace wszystkie srodowiska, walczace o niepod-
legta Polske: opdr w stosunku do okupanta niemieckiego, walke o nienaruszalnosé polskiej
granicy wschodniej i przesunigcie granic zachodnich, budowe armii podziemnej, porozu-
mienie w kwestii dziatan przeciwko terrorowi niemieckiemu oraz akcji komunistyczne;.
W miar¢ rosnacego zagrozenia sowieckiego hasto zjednoczenia pojawiato si¢ w prasie pit-
sudczykowskiej coraz czgsciej. ,,Wszystko musi by¢ uczynione, co daje mozliwos¢ w czym-
kolwiek usprawnié¢ i powiekszy¢ nasz potencjat wobec walacej si¢ w gruzy sity okupanta
niemieckiego i wobec coraz bardziej nacierajacego na nas bolszewizmu” — postulowano.
Krytyczny poczatkowo stosunek do prob konsolidacji politycznej — podejmowanej przez
stronnictwa rzadzace — w miar¢ komplikowania si¢ sytuacji migdzynarodowej Polski za-
czat si¢ zmieniaé. Powstanie Rady Jednosci Narodowej pitsudczycy uznali za wydarzenie
o wielkiej doniostosci, jako powotanie ,,ciata reprezentujacego pelny front narodu polskie-
go”. W RIN rzad ,,znajduje podstawe dla swojej dziatalnosci i polityki jako jedyny przez
caty kraj i caly nar6d uznawany konstytucyjny rzad polski”.

Mimo réznic w pogladach i czgsto silnej niechg¢ci wobec innych ugrupowan Polski Pod-
ziemnej, pitsudczycy uznawali je za integralna czgs¢ polskiego zycia politycznego. Zupelnie
inaczej traktowali komunistow. Podkreslajac, ze podstawe polskiej kultury politycznej i spo-
tecznej stanowi pojecie podmiotowosci jednostki, ideologie komunistyczna uznawali za catko-
wicie sprzeczng z polska tradycja wolnosci i suwerennosci. PPR uwazano za jedyne ugrupo-
wanie o charakterze totalitarnym na polskiej scenie politycznej. Komunisci i zwiazane z nimi
rozmaite grupy konspiracyjne byly konsekwentnie uwazane za agentur¢ ZSRS, a Krajowa
Radg¢ Narodowa uznano za operetkowy organ ztozony ,,z metow komunistycznych, ktore na-
turalnie nikogo w Polsce nie reprezentuja”. Demaskowano falsz haset gloszonych przez PPR,
zwracano uwage na instrumentalne traktowanie idei patriotycznych, rzekomy demokratyzm,
ukrywanie ideologii komunistycznej i pozorowanie niezaleznosci od wschodniego sasiada.
Zwracano uwage, ze komunisci, mimo uregulowania stosunkéw polsko-sowieckich w trakta-
cie ryskim, przez cate dwudziestolecie miedzywojenne zwalczali niepodlegle panstwo polskie,
wykonujac dyspozycje polityczne wltadz ZSRS. Wskazywano, ze PPR wzywajac do rozpocze-
cia walki zbrojnej, ma na celu sprowokowanie jeszcze wigkszych represji niemieckich, dopro-
wadzenie do anarchii w kraju i przygotowanie gruntu do podporzadkowania Polski ZSRS.
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,,Grozi nam wielkie niebezpieczenstwo [...]. Bolszewiccy agenci wyraznie i jawnie prowadza
agitacj¢ w celu wywolania zjawisk dywersji i zbrojnych wobec Niemcoéw wystapien [...]. Jest
to wyrazna prowokacja, ktéra powoduje masakre tysigcy Polakow [...]. Hasto czynu zbrojnego
i dywersyjnych dziatan moga wyda¢ tylko odpowiedni organizatorzy narodowego powstania,
a nie agenci bolszewiccy, ktorzy w dzisiejszym stanie rzeczy stajq si¢ faktycznymi sprzymie-
rzefncami krwawych prowokacji niemieckich” — pisano w ,,Polska Walczy”. Agenturalnosci
dziatan komunistéw dowodzit rowniez stosunek do innych polskich ugrupowan politycznych
oraz AK, w sposob agresywny atakowanych w prasie PPR. ,,Zgraja ta pluje nienawiscia na
walczacych o Polske zolnierzy, odsadza od czci 1 wiary prawowity polski rzad i oskarza gina-
cych w walce z Niemcami ludzi o wspdtdziatanie z gestapo, przywlaszcza na uzytek swych
nikczemnych machinacji drogie dla Polaka imiona Kosciuszki, Traugutta, Dabrowskiego,
Bema... tych, co walczyli i gingli za Polsk¢ w walce z Rosjq”. Catkowita zalezno$¢ komunistow
od wladz sowieckich spowodowala, ze w prasie pitsudczykowskiej dziatania PPR stawiano na
jednej ptaszczyznie ze zjawiskiem kolaboracji z wladzami niemieckimi: ,,Caly nardd polski
stana¢ powinien do walki z bolszewickim upiorem, ktdry si¢ pomigdzy nami znalazt, i ktory
podjal zbrodnicze dzieto naszego zniszczenia” (,,Polska Walczy™).

Powstanie i nowa okupacja

Dziatalnos¢ organizacji pitsudczykowskich trwata do chwili wybuchu Powstania Warszaw-
skiego. Mimo sceptycznego nastawienia do ujawnienia wiadz wojskowych wobec wkraczaja-
cej na ziemie polskie Armii Czerwonej oraz szczegdlnego nasilenia walk przeciw wycofujacej
si¢ armii niemieckiej, wigkszos$¢ uczestnikow politycznej konspiracji pitsudczykowskiej, kto-
rych nazwiska udato si¢ ustali¢, wzieta udziat w akcji ,,Burza” i w Powstaniu Warszawskim.
Polityczne podziemie pitsudczykowskie zostato w czasie Powstania Warszawskiego catkowi-
cie rozbite, a jego tragedii dopetnita $mieré w pierwszych dniach walk przywodcow dwoch
najwigkszych organizacji: Zygmunta Hempla i Juliana Piaseckiego, a pdzniej m.in. Bolestawa
Pawlowicza i Mariana Zbarskiego. Sposrod dziataczy i wspotpracownikéw konspiraciji pil-
sudczykowskiej, wywiezionych po powstaniu do Niemiec, zgingli: Bolestaw Fichna, Bolestaw
Pochmarski, Emilian Schall, Zbigniew Wagner i Tadeusz Zgorzelski. Sytuacj¢ zaistniata
po zakonczeniu powstania w $rodowisku pitsudczykow najlepiej oddawat Wactaw Lipinski
w liscie do Henryka Floyar-Rajchmana: ,Nasza grupa ze starych niezmordowanych koni
ztozona, ulegta kompletnemu prawie rozbiciu [...]. Zostalem sam prawie na placu”. Zjawisko to
w rownym stopniu dotyczyto OPW i ,,Polska Walczy” (Grupy ,,Olgierda”).

Po upadku powstania rozpoczat si¢ ostatni etap dziatalnosci pitsudczykdw. O ile w czasie
I wojny $wiatowej piesn legionowa niosta nadzieje, ze po megkach i cierpieniu nastapi kres
wedréwki w niepodleglej Polsce, rozwdj wypadkow od przetomu 1944 r. i 1945 r. takiej na-
dziei juz nie dawat. Jednak, mimo poniesionych strat pitsudczycy nie kapitulowali. Po §mier-
ci Hempla na czele KON stanal Mikotaj Dolanowski. W OPW funkcj¢ tymczasowego szefa
organizacji pelnit po powstaniu Jozef Lebedowicz, ktdry w pazdzierniku rozpoczat starania
o reaktywowanie OPW. W drugiej potowie grudnia 1944 r. w domu dziatacza OPW, przed-
wojennego posta na Sejm RP Romana Tomczaka, w Podkowie Lesnej odbyt si¢ zjazd pil-
sudczykow, w wyniku ktorego doszto do zjednoczenia KON i OPW oraz powotania Centrum
Panstwowo-Narodowego. Jednak wskutek rozproszenia, strat osobowych, utraty wtasnych
drukarni i wydawnictw, braku funduszy, a w koficu zmienionych warunkéw politycznych,
proba rozwinigcia dziatalnosci CP-N zakonczyta si¢ niepowodzeniem. Natomiast niektorzy
sposrod uczestnikéw podziemia pitsudczykowskiego zaangazowali si¢ w dziatalnos¢ ,,Nie”,
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DSZ (m.in. Mieczystaw i Michalina Czechakowie, J. Lebedowicz, Maria Loszak, Janusz
SipayHo) oraz Zrzeszenia WiN (pptk Mieczystaw Szumanski, ptk Jan Zientarski).

Struktury organizacji pitsudczykowskich istniaty jeszcze przez pewien czas na wschod-
nich obszarach RP zajetych przez Armi¢ Czerwona. W Wilnie dziatat Adam Galinski spra-
wujacy funkcj¢ zastgpcy, a nastgpnie ostatniego okrggowego delegata Rzadu RP na Wilen-
szczyznie. Rownoczesnie redagowal pilsudczykowskie pismo ,,Znak”, w ktérym wzywat
do prowadzenia walki z okupantem sowieckim. 19 lipca 1945 r. zostal aresztowany przez
NKWD. Zajgcie Lwowa przez Armi¢ Czerwona przerwalo ozywiong dziatalnos¢ KON
w tym mie$cie. Odtad wydawano jedynie ,,Komunikat”. W pazdzierniku 1944 r. wsrdéd
Iwowskich dziataczy KON rozpoczety si¢ aresztowania, a w lutym 1945 r., po likwidacji
powielarni ,,Komunikatu” przez NKWD, kierujacy ta grupa ptk Jan Sokolowski zdecydo-
wal o opuszczeniu miasta wraz z nieliczng juz grupa wspotpracownikéw. Po jego wyjezdzie
nieznane osoby wydawaty przepisywany rgcznie ,,Komunikat” do konca sierpnia 1945 r.
Natomiast ptk Sokotowski przybyt do Krakowa, gdzie wspoélnie z innym dziataczem KON
Feliksem Gwizdzem, podjat dziatalnos¢ konspiracyjna, skierowang przeciw komunistom.
Rozpoczeto wydawanie pisma ,,Wolnos¢ i Prawda”, a w pierwszych dniach sierpnia 1945 r.
w mieszkaniu przy al. Krasinskiego doszto do rozméw migdzy pitsudczykami, reprezen-
towanymi przez Gwizdza oraz przybytego z Warszawy Wactawa Lipinskiego a cztonkami
Prezydium ZG SN — Wtodzimierzem Marszewskim i Janem Matlachowskim na temat na-
wigzania ewentualnej wspotpracy. Niedlugo pézniej jednak Gwizdz i ptk Sokotowski zosta-
li aresztowani, a krakowska grupa KON rozbita.

Konspiracja powojenna

W drugiej potowie 1945 r. na placu boju pozostali juz tylko dwaj dziatacze polityczne;j
konspiracji pitsudczykowskiej: Wactaw Lipinski i Henryk Jozewski. Lipinski uczestniczyt
w powolaniu Komitetu Porozumiewawczego Organizacji Demokratycznych Polski Podziem-
nej —najpowazniejszej proby porozumienia gtéwnych nurtéw podziemia niepodleglosciowego
w powojennej Polsce. W marcu 1946 r. utworzylt Stronnictwo Niezawistosci Narodowej. Jego
najblizszym wspotpracownikiem w tej organizacji byt Kazimierz Gorzkowski. Lipinski wy-
dawat pismo ,,Glos Opozycji”, reprezentowat rowniez SNN w Komitecie Porozumiewawczym.
Jozewski wiosng 1945 r. rozpoczal wydawanie gazetki ,,Polska Niezawista™.

Publicystyka obydwu pitsudczykéw mowita o koniecznosci dalszej walki o niepodle-
glos¢, dotyczyta biezacych wydarzen politycznych, formutowania stanowiska w stosunku
do polityki wladz komunistycznych, m.in. referendum z 30 czerwca 1946 r. i wyboréow do
Sejmu Ustawodawczego, oraz rejestrowania zbrodni komunistycznych. Obydwaj pitsud-
czycy jednoznacznie utozsamiali powojenng sytuacje polityczng Polski z nowa okupacja.
,,Podlos¢ przelewa si¢ rynsztokami cuchnacymi. Mgty spoteczne i oportunizm rozrastaja
si¢ jak liszaj. Ale Polska si¢ broni. Polsce rady nie dadza. Nikt nie wypruje z zyt polskich
walki o wolnos¢, o przyrodzone Polsce prawa, o Wilno i Lwéw. Polska walczy, pomimo
sprzeniewierzen i zdrad, pomimo ugody, pomimo tradu demoralizacji zycia pod wpltywem
dzialania rozktadowego okupanta, pomimo nieporozumienia i kt6tni miedzy Polakami. Zy-
cie polskie bije tetnem walki o wolnos¢ 1 nienawisci do wroga” — pisat Jézewski. W swojej
publicystyce ujawniat zalezno$¢ wtadz komunistycznych w Polsce od ZSRS oraz falsz haset
demokratycznych, gtoszonych przez propagand¢ komunistyczna, piszac o powszechnych re-
presjach wobec spoteczenstwa polskiego. Przeciwstawiat si¢ rowniez zaborowi wschodnich
wojewodztw Polski. Wyrazal przekonanie, ze ,,walka o Polske trwa [...]. Polska Podziemna
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powotlana jest w dalszym ciagu do petnienia swej roli, jak za czaséw okupacji niemieckiej”.
Dlatego krytykowat deklaracj¢ ptk. Jana Mazurkiewicza, wzywajaca do ujawnienia struk-
tur DSZ, oraz rzekomo realistyczna polityke Stanistawa Mikotajczyka. Opowiadajac si¢ za
politycznymi formami oporu, z uznaniem pisat jednak o zbrojnym podziemiu niepodlegtos-
ciowym: ,,Zywym symbolem wolnosci, zywa tradycja walki o Polske jest Polska Podziemna
i zolnierze jej — chlopcy z lasu”. Podobny obraz powojennej sytuacji politycznej w kraju
kreslit w swoim pismie Lipinski: ,,Przemoc wroga wszelka wolna mysl w Polsce tepi bez
lito$ci; rzad agentury moskiewskiej opozycji politycznej nie toleruje, szczerej mysli obywa-
telskiej nie uznaje; ustroj totalny sitg u nas wprowadzony swobody stowa nie dopuszcza”.
Obydwaj politycy pitsudczykowscy, analizujac wydarzenia w polityce migdzynarodowej,
dawali wyraz przekonaniu o zblizajacym si¢, nieuniknionym konflikcie migdzy panstwami
zachodnimi a ZSRS, w ktorym widzieli korzystne rozstrzygnigcie sprawy polskiej.

Wactaw Lipinski zostat aresztowany 7 stycznia 1947 r. Zmart w niewyjasnionych oko-
liczno$ciach 4 kwietnia 1949 r. w wigzieniu we Wronkach, najprawdopodobniej zamordowa-
ny na polecenie wtadz komunistycznych. Jozewski w listopadzie 1946 r. musiat zaprzestad
wydawania ,,Polski Niezawistej”. Latem 1947 r. UB wpadl na jego trop i w koncu wrzesnia
przeprowadzil w Podkowie Le$nej operacjg¢, majaca na celu schwytanie wojewody. Staremu
konspiratorowi udalo si¢ jednak wydostaé¢ z obtawy. Ukrywat si¢ nastepnic w wielu miej-
scach w kraju, poszukiwany przez wladze bezpieczenstwa. 5 marca 1953 r. zostat areszto-
wany, a nastgpnie skazany na dozywotnie wigzienie. MBP uwiezito réwniez wigkszos¢ jego
wspotpracownikow: Jana Z. Chomicza, Waclawa Drojanowskiego, Haling Juszczakow-
ska, Idali¢ Korsak, Michaling Krzyzanowska, Janing¢ Parys, Wand¢ Parys-Sokolow-
ska, Marie i Janusza SipayHoéw, Iren¢ Wojnicz.

Represje komunistyczne dotknety takze innych dziataczy konspiracji pitsudczykowskiej,
m.in. uwieziono: L. Gallasa, ktéry zmarl w 1946 r., kilka tygodni po zwolnieniu, F. Gwizdza
(zmart w wigzieniu w 1952 r.), Irene B. Bialostocka, Kazimierza Gorzkowskiego, J. Lebe-
dowicza, Mari¢ Loszak, Wincentego Medynskiego, pptk. Romualda Najsarka, ptk. Fran-
ciszka Studzinskiego, ptk. Zdzistawa Zajaczkowskiego, ptk.
J. Zientarskiego. Wigkszos¢ z nich zwolniono do 1955 r. Jako
ostatni opuscili komunistyczne wigzienia w 1956 r. Jozewski,
Gorzkowski, M. Sipaytto. Sposréd uczestnikéw konspiracji
pitsudczykowskiej, aresztowanych przez wiladze sowieckie,
w lagrach zgingli: Zofia Hussakowska, mjr Tadeusz Topor-
Wasowski i Julian Wiktor. Bramy sowieckich obozéw zosta-
ty otwarte dopiero w 1955 i w 1956 r. Na wolnosci znalezli
si¢ wowczas, wigzieni od 1944 r. w ZSRS czlonkowie KON
ze Lwowa: Jadwiga Tokarzewska, Marian Myslakowski-
Swiesta i Henryk Woloszyn, a takze Adam Galinski, ktorzy
wrocili do Polski. Tak zakonczyty si¢ dzieje niepodlegtoscio-
wej konspiracji pitsudczykowskiej w Polsce.

Halina Juszczakowska

Artykul zostal opracowany na podstawie zrédel, wykorzystanych we wstepie do ksiqzki:
Marek Galezowski, »Wierni Polsce. Ludzie konspiracji pilsudczykowskiej 1939—1947«, War-
szawa 2005. Wszystkie cytaty z prasy konspiracyjnej pilsudczykow, wykorzystane w prezen-
towanym tekscie, znajdujq odniesienie w przypisach do tego opracowania.

Fot. z cyt. publikacji (za zgodq autora).
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ELZBIETA JAKIMEK-ZAPART, IPN KRrAKOW

ALEKSANDRA PILSUDSKA
1 FUNDUSZ POPIERANIA
WALKI CZYNNEJ W POLSCE

W lutym 1942 r., dzialajacy w okupowanym kraju Zwigzek Walki
Zbrojnej, zostal przemianowany w Armie Krajowq, zakonspirowang
czes$é¢ Wojska Polskiego, ktéra w szczytowym okresie liczyta przeszio
300 tysiecy zaprzysiezonych Zofnierzy. Koniecznosé jej skutecznego
dziatania wterenie byla nierozerwalnie zwigzana z posiadaniem nie-
zhednych funduszy na potrzeby walki biezqgcej. Jedng z pierwszych
oséb z emigracji, spieszgcych z pomocq finansowq, byta Aleksandra
Pitsudska, kiéra na ten cel przeznaczyla swojg niewielkg wdowig
rente po Naczelnikv Panstwa.

Z fala przymusowych emigrantéw po wybuchu II wojny $§wiatowej przybyta do Anglii,
wraz z cérkami Wandg i Jadwiga — Aleksandra Pitsudska, wdowa po Naczelniku Panstwa
i pierwszym Marszatku Polski Jozefie Pitsudskim. Od $mierci m¢za w 1935 r. zamieszkiwata

1B310AN 1[opY WMLy

Sekcja kobiet ,Pogoni” z zyczeniami imieninowymi u Aleksandry Pitsudskie|, pierwsza od prawej
Adela Watega, pierwsza od lewej obok A. Pitsudskiej Zofia Szagon — tqczniczka gen. Bora-
-Komorowskiego, Londyn, lata pie¢dziesigte
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z dziewczetami w matym domu nieopodal Belwederu. Po wybuch wojny w 1939 r. ewakuo-
wala si¢ do Wilna, a nastepnie, po wkroczeniu Armii Czerwonej, za posrednictwem polskiej
ambasady na Lotwie do Rygi. Tutaj udalo si¢ calej rodzinie dosta¢ na samolot do Szwecji, by
po kilku dniach postoju w Sztokholmie odlecie¢ do Anglii.

W Londynie wszyscy zostali otoczeni tymczasows troskliwa opieka przez rodzing pan-
stwa Raczynskich (Edward Raczynski byt ambasadorem Polski przy rzadzie JKM). Kilka
miesigcy pdzniej pani Pitsudska wydata swoje pierwsze ,,Wspomnienia”, a nastgpnie pod
koniec 1940 r. przeniosta si¢ do Cambridge, by rok pdzniej znalezé si¢ w Edynburgu. Tam do
rodziny dotaczyt, zwolniony z moskiewskiej Lubianki, brat Marszatka — Jan Pitsudski.

Z czasem do wdowy dotarty informacje z okupowanego kraju o wprowadzonym przez
sekretarza stanu Generalnej Guberni Josepha Biichlera zarzadzeniu, nakazujacym usunigcie
ze wszystkich budynkow publicznych obrazéw, popiersi i napiséw przywotujacych Polakom
pamig¢ o jej megzu. Wedtug Biichlera wszystkie przedmioty, zwiazane z pierwszym Mar-
szatkiem Polski ,,sa zdatne wzmacnia¢ w narodzie pami¢¢ Pitsudskiego lub jg utrzymywac
i przez to dazeniu narodowemu Polakéw dodawac dalszego impulsu”.

Po klgsce kampanii wrzesniowej 1939 r. zacze¢ly ujawniad si¢ glosy wilaczajace osobe
Marszatka w spory na temat rzadow ,,sanacji” w przedwojennym panstwie. Swoim autory-
tetem animozje pomigdzy Polakami w kraju i na emigracji jako pierwszy zaczat tagodzi¢
Komendant Gtéwny ZWZ gen. Kazimierz Sosnkowski, piszac z Paryza w kwietniu 1940 r.
do ptk. Stefana Roweckiego: ,,Wierzg, ze uczciwa wola ludzi, rozumiejacych tragedi¢ Ojczy-
zny 1 zdajacych sobie sprawe z zagadnien przysziosci, zdota pokona¢ istniejace przeszko-
dy, wytworzy¢ jednolity front walki o nowa Polske [...]. Katastrofa systemu sanacyjnego
nie narusza w niczym tradycji Legiondw i legendy walk niepodlegtosciowych oraz Wodza
tych walk, Pitsudskiego. Natomiast naduzywanie imienia Pitsudskiego dla ratowania skom-
promitowanych interesé6w grupowych jest gra nieuczciwg’. Podobne stanowisko zajmowat
Naczelny Wodz gen. Wtadystaw Sikorski, ktory uwazat, ,,ze podejmowanie akcji przeciw
dziatalnosci marszatka Pitsudskiego, jak i usilowania zmierzajace do ugruntowania tak
zwanej »legendy«, jako nie majace nic wspolnego z walka, sa nie na czasie. Moga by¢ one
wylacznie odbiciem dazen niektdérych ludzi do odegrania si¢ po tragicznym dla Polski zata-
maniu wrzesniowym”.

Problemy z wojskowym budietem

Nawet dzisiaj w wigkszosci krajow finansowanie sit zbrojnych budzi emocje i jest przy-
czyna wielu politycznych spordéw. Jednak o wiele trudniejsze byto utrzymywanie wlasnego
wojska bez mozliwosci czerpania srodkdéw z podatkéw funkcjonujacej, chociaz stabo i pod
okupacja, gospodarki. Z tym problemem musiat zmierzy¢ si¢, zmuszony okolicznosciami do
emigracji, Rzad RP po wybuchu II wojny $wiatowej. Fundusze, ktére udato si¢ zabezpieczy¢
przed pozoga wojenna, tylko w niewielkim stopniu mogtly stuzy¢ odtwarzaniu polskiego
wojska. Wigkszos¢ pozyskiwanych srodkéw pochodzita z pozyczek i kredytéw wojennych
udzielonych przez rzady Stanow Zjednoczonych i Wielkiej Brytanii.

Ale nie tylko odtwarzane wojsko oczekiwato na pieniadze, potrzebowali ich takze wszy-
scy, ktorzy z powodu niemieckiego i sowieckiego najazdu wyjechali poza granice Polski.
Szczegdlnie uchodzey, rozrzuceni po wielu krajach, pozbawieni najczesciej dorobku swo-
jego zycia, oczekiwali na jakakolwiek pomoc materialng. Nie mozna bylo takze zapomnie¢
o pozostajacych w kraju obywatelach, i tworzacych si¢ zrebach Polskiego Panstwa Podziem-
nego, ktore oczekiwato na finansowe wsparcie. ,,Juz w biezacym roku — pisal na poczatku
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wojny do gen. Sikorskiego minister skarbu Rzadu RP —
realizacja budzetu krajowego napotyka, jak Panu Premie-
rowi wiadomo, na znaczne trudnosci, poniewaz kredyt
udzielony przez Prezydenta Stanéw Zjednoczonych nie
tylko nie byt wystarczajacy, ale ponadto wyptaty byty do-
konywane z duzym opéznieniem, co utrudnialo w znacz-
nej mierze racjonalne roztozenie w czasie przerzutéw do
Kraju. Szereg interwencji, podejmowanych w tej sprawie
przez Ambasade¢ nasza w Waszyngtonie, nie wptyneto na
popraweg tego stanu rzeczy”.

Dziatalno$¢ ZWZ-AK wymagata wielkich funduszow.
Z tym problemem od poczatku borykat si¢ Oddziatl VII
Biuro Finansow i Kontroli Komendy Gtownej AK, dowo-
dzony przez mjr./pptk. Stanistawa Thuna, kierujacy na "=
szczeblu centralnym gospodarkg finansowa podziemnej — Marszatkowa w czasie Mszy $w.,
armii. Do zakresu jego dziatan nalezalo: przyjmowanie, Londyn
przechowywanie oraz wymiana pieni¢dzy (sprzedaz lub zakup walut), kontrola finansowa
a takze wilasna produkcja banknotow. Jednak wzrastajace zapotrzebowanie na $rodki finan-
sowe, spowodowane nie tylko przyrostem zaplecza wojskowego, ale tez zadan naktadanych
na nie przez emigracyjne wladze zwierzchnie, nie szly w parze z dostawami tak bardzo wy-
czekiwanych pienigdzy. Wpadki kurieréw do kraju, czy tez skutki afery finansowej Samsona
Mikicinskiego' uderzaty w newralgiczne punkty dziatania ZWZ-AK, zwigzane z ,,nielegal-
nymi” zakupami broni, oraz jej produkcja, utrzymaniem lokali konspiracyjnych, struktur
dowodzenia oraz uzyskiwaniem wolnosci dla wielu aresztowanych.

290 funtéw

Wielka przykroscia musiaty by¢ dla wdowy po Marszatku dochodzace z kraju glosy,
uwlaczajace pamigci jej meza, lecz brata to na karb cigzkich warunkow zycia pozostatych
w okupowanej Polsce rodakéw. Mimo skromnych warunkéw zycia w Anglii Aleksandra
Pitsudska, z chwila otrzymania zaleglej renty po m¢zu, poprosita Komendanta Gtownego
ZWZ gen. Sosnkowskiego — niegdy$ przyjaciela i podkomendnego meza — o przyjecie wy-
ptaconych jej pienigdzy i spozytkowanie ich dla celéw walki z okupantem w kraju. W odru-
chu serca w odr¢cznym liscie napisata: ,,Przed kilku dniami otrzymatam emeryture za kilka
miesigcy nie wyptacana; wobec tego, ze przez te kilka miesigcy miatam pieniadze na utrzy-
manie siebie i dziewczynek, pozwolitam sobie przestac te pieniadze p. Generatowi z prosba
wydania na potrzeby pracy w Polsce. W tej sprawie napisatam do Ministerstwa Skarbu,
o czem zawiadamiam Sz[anownego] Pana”. Kwota 240 funtéw wptyneta 19 listopada 1940 r.
1 nie byla ostatnia, jaka przekazata Pitsudska. Marszatkowa wptacata Sosnkowskiemu za-
oszczedzone pieniadze jeszcze kilkakrotnie, m.in. 23 kwietnia 1941 r. okoto 31 funtéw oraz
10 maja t.r. — 20 funtéw. Pierwsza wplatg Pitsudska wprowadzita w konsternacje¢ nie tylko
urzednikéw Ministerstwa Skarbu, ale i Naczelnego Wodza oraz obstugujacy kontakty z oku-

' Przedwojenny konsul Chile w Warszawie zajmujacy si¢ wywozem z okupowanej Polski za opta-
ta bogatych rodzin zydowskich, wykorzystany nieopatrznie pod koniec stycznia 1940 r. przez mini-
stra S. Kota jako kurier do duzego zasilenia finansowego podziemia.
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powanym krajem Oddziat VI Sztabu. Szef jego, pptk Tadeusz Rudnicki w referacie dla gen.
Sikorskiego napisal: ,,Prosz¢ o decyzjg, czy mamy odnies¢ si¢ w tej sprawie do marszatko-
wej Pilsudskiej o zgod¢ na ogloszenie jej daru w prasie krajowej. Melduj¢ o tym z uwagi, ze
dotychczas nikt inny z emigracji na ten cel daréw do Kraju nie przekazywat”.

Propozycja ogloszenia w krajowej prasie konspiracyjnej informacji o datku finansowych
przeznaczonym na ,,organizacj¢” nie byta niczym wyjatkowym. Od poczatku wojny gtéownie
osoby zaprzysigzone, widzac ogromne trudnosci finansowe, z jakimi borykala si¢ rosnaca
konspiracja wojskowa, przekazywaly w odruchu serca, na miarg swoich mozliwosci, drobne
kwoty pieni¢zne. Utworzono w zwigzku z tym odpowiednie fundusze, a przekazywane datki
miaty by¢ kwitowane pod nazwa ,,wplywy z terenu” i oglaszane w lokalnej prasie konspira-
cyjnej przez podanie pseudonimu osoby wplacajacej oraz wysokosci wplaty. W przypadku
Pitsudskiej wptata miata zosta¢ podpisana jej nazwiskiem, dlatego upublicznienie poprzez
prasg¢ informacji o darze tak znanej osoby mogto nastapi¢ wylacznie za jej zgoda.

Przekazana w ciagu kilka miesigcy kwota ponad 290 funtéw zostata wciggnieta do
ksigzki kasowej pod datg 22 grudnia 1941 r. Jej réwnowartos¢, w wysokosci 1169 dolarow
amerykanskich, przestano w ramach wickszej dotacji do dyspozycji ZWZ. Pieniadze miaty
zosta¢ wykorzystane indywidualng decyzja ,,Godziemby” (gen. Sosnkowskiego) na akcje
Zwiazku Odwetu w kraju. Ztozona kwota wystarczata np. na zakup kilkunastu radiostacji
polowych do kontaktéw krajowych, po 25 funtow kazda.

Szybko na pierwsza wplatg z 1940 r. (240 funtéw) zareagowat adresat listu marszatkowej
— gen. Sosnkowski. W cieptych stowach byty szef pracy dla kraju z ramienia Rzadu Polskie-
go ztozyt podzickowanie ,,za ten pigkny i ponad miar¢ mozliwosci wysoki dar. Ofiara Pani
jest jeszcze jednym dowodem Jej wielkiego serca, gotowego zawsze do wyrzeczen osobi-
stych dla sprawy”.

Poczgtki emigracyjnego funduszu

Najwazniejszym jednak efektem zlozenia przez marszatkowa Pilsudska ,,wdowiego grosza”
bylo zapoczatkowanie przez gremia wojskowe i rzadowe nowych mozliwosci finansowania wal-
ki zbrojnej w kraju. Do wszystkich jednostek wojskowych, tworzonych na emigracji, wystano
informacje¢ o projekcie utworzenia funduszu popierania walki czynnej w kraju. Propozycja pul-
kownika Jozefa Smolenskiego ze Sztabu Naczelnego Wodza sugerowala jego potaczenie z akcja
FON-u?, przy jednoczesnym wyodrebnieniu z niego wptacanych kwot przeznaczonych na orga-
nizacj¢ w Polsce. Zebrane $rodki miaty stanowi¢ pozycj¢ pozabudzetowa, przeznaczang bezpo-
srednio na konkretny cel, np. na zakup broni, wyposazenia technicznego, itp.

Decyzja szefa sztabu gen. Tadeusza Klimeckiego z sierpnia 1941 r. zobowiazano Biuro
Administracji FON i Daréw do utworzenia oddzielnego konta, na ktdre miaty wptywac ze-
brane pienigdze. Od tego momentu akcja ich uzyskiwania rozszerzyla si¢ na wszystkie polskie
jednostki rozrzucone po Europie i Afryce; np. Zotnierze i oficerowie 1 Samodzielnej Brygady
Spadochronowej ztozyli dar 4457 funtéw na pomoc dla rodzin polegtych zotnierzy AK3. Kraj

2 Fundusz Obrony Narodowej, utworzony przed wybuchem IT wojny $wiatowej, majacy na celu
zbieranie dodatkowych $rodkow na dozbrojenie armii.

3 Byla to rownowarto$¢ okoto 18 000 dolaréw amerykanskich i kwota ta pozwalata na udziele-
nie zapomog po 5 dolarow miesigcznie przez rok (taka przecigtng wysokos¢ zapomogi proponowat
ministrowi obrony narodowej do zaakceptowania Sztab Naczelnego Wodza) dla okoto 300 rodzin
polegtych zoierzy AK.
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otrzymywat generalnie pomoc finansowa w ztocie, markach niemieckich lub dolarach ame-
rykanskich, ktore réznymi drogami docieraly do Polski. Poczatkowo byli to kurierzy w ukry-
ciu przemycajacy cenne tadunki. Natomiast w pdzniejszym okresie najczgsciej tzw. pasy byty
zrzucane wraz z cichociemnymi lub bronia w wyznaczonych miejscach i okreslonym czasie.
W marcu 1943 r. wbrew instrukcjom, ktore nakazywaty jednorazowe przesytanie mniejszych
kwot pienigdzy, wyekspediowano do Polski olbrzymia sumg 450 tys. dolaréw, ktora prawdo-
podobnie wpadta w rece niemieckie. Wedtug roznych ocen okoto 10 % srodkéw finansowych
nigdy nie dotarto do adresatow z powodu dalszych wpadek kurieréw, zestrzelen samolotow
lub zaginigcia w czasie transportu w kraju. Coraz wicksze kwoty na prace wojskowa zaczeta
przekazywac takze, utworzona pod koniec 1940 r. z inicjatywy Karola Tarnowskiego i Leona
Krzeczunowicza, konspiracyjna organizacja ziemian ,,Uprawa” (pdzniej ,,Tarcza”). Jej gtdw-
nym zadaniem bylo wspieranie kwatermistrzostwa ZWZ-AK poprzez m.in. zabezpieczenie
srodkow materialnych w ramach dobrowolnego opodatkowania si¢ wiascicieli majatkéw na
potrzeby podziemnych struktur.

W tesknocie za Polskq

Po zakonczeniu wojny w 1945 r. cata rodzina Pitsudskich wrécita do Londynu, by zamiesz-
ka¢ przy Albert Bridge Road w dzielnicy Battersea, a od 1955 r. w domu w dzielnicy Wim-
bledon. Marszatkowa zaangazowata si¢ w dziatalno$¢ polskiej emigracji politycznej, dziatajac
w Lidze Niepodleglosci Polski, oraz Instytucie Jozefa Pitsudskiego, blisko wspdtpracujac z by-
tymi podkomendnymi i przyjaciétmi meza. Nie mogac wroci¢ do Polski, nieustannie utrzy-
mywata ozywione, nie tylko listowne kontakty z krajem, a tym zaprzyjaznionym osobom,
ktére z r6znych wzgledéw nie mogty przyjecha¢ do Londynu, wysytata paczki.

Aleksandra Pitsudska zmarta 31 marca 1963 r. w Londynie i tam zostata pochowana.
Gen. Kazimierz Sosnkowski na wies¢ o $mierci zony swojego dowodcy i przyjaciela napisat:
,,Pani Ola zawsze 1 wszedzie pozostawata wcieleniem jasnej prostoty. Aleksandra Pitsudska
stanie si¢ bez watpienia jedna z legendarnych kobiecych postaci naszych dziejéw ojczystych.
Zawsze w pierwszym szeregu walki o wyzwolenie Ojczyzny; niezmiernie oddana sprawie
i gotowa do wszelkich poswigcen”. Po powrocie rodziny do Polski jej prochy w 1992 r. zo-
staly przeniesiono na Powazki (cywilne) w Warszawie.

lapysmazonuor-lapyspnsyy 1BIMPD[ MoI0IqZ 87

98



ArkADIUSZ AbAamczyk, UJK Fiuia PioTRkOW TRYBUNALSKI

PILSUDCZYCY NA EMIGRA(CIJI
1939-1944

Poranna agresja Zwigzku Sowieckiego, ktéry 17 wrzesnia 1939 r.
dolqczyt do wojny przeciw Polsce, rozpoczetej przez hitlerowskie
Niemcy, stanowita podstawe decyzji prezydenta, Naczelnego Wodza,
rzqdvu i innych najwazniejszych wltadz panstiwowych o opuszczeniv
kraju. Czotowi przedstawiciele srodowiska pitsudczykowskiego wy-
jezdzali z Polski z przeswiadczeniem, ze dane im bedzie kierowaé
walkg z najezdicq z terytorium sprzymierzonej Francji.

Dziatania przedwrzesniowej opozycji, jak réwniez naciski ze strony nieprzychylnych ,,sa-
nacji” kot francuskich, spowodowatly internowanie prezydenta i rzadu, co — jak si¢ pozniej
okazalo — byto pierwszym krokiem do trwatego wyeliminowania wigkszosci pitsudczykow-
skich osobistosci z zycia politycznego. Ignacemu Moscickiemu udato si¢ wprawdzie przeka-
za¢ najwyzszy urzad w panstwie — Wladystawowi Raczkiewiczowi, pitsudczykowi — jednak
byta to praktycznie ostatnia wygrana kampania na wewngtrznej scenie politycznej. Mimo, ze
nowy premier — gen. Wiladystaw Sikorski — jeszcze przed dojsciem do wtadzy nie odrzucal
mozliwosci wykorzystania w pracach rzadu niektérych przedstawicieli ,,sanacji”’, w swych
dalszych politycznych dziataniach nie tylko przyzwalal, lecz rowniez sam czynnie przytaczyt
si¢ do eliminacji przedwrzesniowych przeciwnikow z wojska 1 zycia publicznego.

Kryzys obozu ideowego i dziatania na rzecz wykluczenia pilsudczykéw z armii i polity-
ki nie oznaczaty rozpadu struktur srodowiska, czy catkowitego wyeliminowania wszystkich
przedstawicieli formacji z dzialalnosci publicznej. Jeszcze w trakcie wojny w 1939 r. ,,sanato-
rowie” pokusili si¢ o stworzenie dziatajacej na wzor POW konspiracyjnej organizacji o cha-
rakterze polityczno-wojskowym. Na czele utworzonej 27 wrzesnia 1939 r. Stuzby Zwycigstwu
Polski (przeksztatconej w pdzniejszym okresie w Zwiazek Walki Zbrojnej, a nastgpnie w Ar-
mi¢ Krajowa) stanat gen. Michal Tokarzewski-Karaszewicz. Pozycja pitsudczykoéw w Paryzu
umocnila si¢ wraz z przybyciem nad Sekwang gen. Kazimierza Sosnkowskiego, ktory oprocz
stanowiska ministerialnego przyjal godnos¢ nastgpey prezydenta Rzeczpospolitej. Sosnkow-
ski, po wejsciu do rzadu, objeciu przewodnictwa Komitetu Ministrow dla Spraw Kraju oraz
funkcji Komendanta Gléwnego Zwiazku Walki Zbrojnej (13 listopada 1939 r.), obsadzit klu-
czowe, podlegle mu stanowiska oddanymi sobie oficerami. Ugruntowywanie pozycji przed-
wrzesniowych oponentow, a przede wszystkim wszczgcie dziatan, majacych na celu rugowa-
nie pitsudczykéw z wojska i administracji — czemu patronowali najblizsi wspdtpracownicy
gen. Sikorskiego, minister Stanistaw Kot i ptk (p6zniejszy general) Izydor Modelski — ulegty
znacznemu przyspieszeniu. Tym tez nalezy thumaczy¢ decyzje o niewykorzystaniu, wzglednie
wykluczeniu ze stuzby panstwowej grona zastuzonych bytych ministréw i wojewodow, m.in.
Henryka Floyar-Rajchmana, Michata Grazynskiego, Aleksandra Hauke-Nowaka, Ignacego
Matuszewskiego, Wactawa Jedrzejewicza, Jana Szembeka.

Zabiegi, zmierzajace do zmarginalizowania dzialaczy pitsudczykowskich, zakonczy-
ly si¢ jednak fiaskiem. Internowani w Rumunii prominenci, mimo wewnetrznego sktdce-
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nia, wzajemnych pretensji i oskarzen oraz postepujacej
apatii, zdotali poczyni¢ wstgpne kroki do odtworzenia
struktur organizacyjnych swego obozu. Pierwsza probe
podjeli stronnicy ministra Jozefa Becka, tworzac tzw.
grup¢ Schaetzla — Drymmera, ktéra w pazdzierniku
1939 r. uaktywnita si¢ pod nazwag Organizacji Pracy
na Kraj. Czlonkowie OPK rekrutowali si¢ z powstalej
jeszcze przed wojng, zakonspirowanej struktury sa-
botazowo-wywiadowczej ,,Komitet Siedmiu” (,,K-7”),
oraz zachowujacych lojalnos¢ wobec Becka mlodych
pracownikow MSZ. W nurt dziatalnosci OPK wiaczyli
si¢ m.in. Marian Zyndram-Kosciatkowski, Wtadystaw
Dziadosz, Janusz i Cezarea Jedrzejewiczowie oraz gro-
no wyzszych oficeréw Oddziatu II Sztabu Gléwnego
— pik Stefan Mayer, pptk Wilhelm Heinrich i mjr Edmund Charaszkiewicz. Na ich barkach
spoczat ciezar nawigzania i podtrzymania kontaktow z okupowanym krajem.

Zmasowana krytyka, wymierzona personalnie w osobg¢ Becka, oraz wypowiedzenie mu
postuszenstwa przez wigkszos¢ placowek dyplomatycznych spowodowaty, ze OPK nie byta
zdolna do odegrania powazniejszej roli i, po nieudanej probie podporzadkowania jej gen. Sos-
nkowskiemu, zostata oddana do dyspozycji rzadu. Inicjatywa budowy politycznego zaplecza
w oparciu o osobe marszatka Edwarda Smiglego-Rydza nalezata z kolei do wiceministra ko-
munikacji, ptk. Juliana Piaseckiego. Po fiasku podjecia wspotpracy z pitsudczykami znajdu-
jacymi si¢ juz we Francji, udato mu si¢ nawigza¢ kontakt z przebywajacymi na terytorium
Wegier gen. Stefanem Hubickim, ptk. Janem Zientarskim oraz przedwojennymi wojewodami:
tarnopolskim — Bazylim Rogowskim' oraz stanistawowskim — Stanistawem Jareckim. Grupa
ta, zasilona w marcu 1940 r. przez zbieglego z Polski ptk. Wactawa Lipinskiego, stanowi¢ mia-
ta w przyszlosci filar dziatajacego w okupowanym kraju Obozu Polski Walczace;.

We Francji uaktywnili si¢ z kolei pitsudczycy wywodzacy tradycje swej dziatalno$ci
z ruchu zetowego?®. Gtownym animatorem scalenia rozproszonych pitsudczykowskich braci
zetowych stat sie prezes ,,Swiatpolu”, Bronistaw Helczynski, korzystajacy niewatpliwie ze
wsparcia najwyzej postawionego dzialacza Zet — prezydenta Raczkiewicza. Do stworzenia
zregbow organizacji pitsudczykow na terenie Francji przyczynit si¢ rowniez rzad gen. Sikor-
skiego, rozwijajacy polityke szykan wymierzonych w srodowisko dawnej ,,sanacji”. Decyzja
o utworzeniu w miejscowosci Cerizay obozu odosobnienia dla niewygodnych politycznie
wojskowych Rada Ministréw nieswiadomie stworzyla naturalne zbiorowisko oponentow.

Klgska Francji wytworzyla nowa sytuacj¢ w polityce wewnetrznej Polski. Przegrana le-
piej wyposazonej i liczebniejszej armii francuskiej mocno stgpila ostros¢ oskarzen wysuwa-
nych pod adresem przedwrzesniowych przywddcow. Nieudolna polityka gen. Sikorskiego,
niedopetnienie przez niego obowiazkow, wynikajacych ze sprawowanej funkcji Naczelnego
Wodza, dezorganizacja aparatu panstwowego, opuszczenie sformowanej we Francji Armii

Michat Grazynski

! Precyzyjnie rzecz ujmujac, B. Rogowski sprawowal funkcj¢ wicewojewody.

2 Zwiazek Mtodziezy Polskiej ,,ZET”, tajna organizacja niepodlegtosciowa, utworzona w 1887 r.
w Krakowie przez Z. Balickiego, rekrutujaca mtodziez akademicka z trzech zaboréw; poczatkowo
zwigzana z Liga Polska i Liga Narodowa. Od 1911 r. tzw. nowy Zet zwiazat si¢ z polskimi strukturami
wojskowo-niepodlegtosciowymi, od 1914 z Legionami.
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Polskiej podczas dziatan wojennych i chaotyczne przeprowadzonej jej ewakuacji, zaprzepasz-
czenie uratowanych z pozogi wrzesniowej rezerw kruszcowych Banku Polskiego, stanowity
— w opinii pitsudczykéw — wystarczajacy powod do odsunigcia premiera i jego rzadu od wia-
dzy. W kilka tygodni po przeniesieniu siedziby rzadu na Wyspy Brytyjskie z druzgocaca kry-
tyka Sikorskiego wystapili Juliusz Lukasiewicz i gen. Stefan Dab-Biernacki. Wystapienie obu
pitsudczykéw miato na celu przetamanie izolacji politycznej wlasnego srodowiska, ale oprocz
krétkotrwalego, acz burzliwego kryzysu gabinetowego, jaki wywotato, nie przyniosto oczeki-
wanych efektéw. Przede wszystkim data znac o sobie stabo$¢ organizacyjna obozu, ktéry po-
nownie postawit na pierwszym planie kwesti¢ odtworzenia struktur organizacyjnych sanacji.

Zanim jednak do tego doszto, pitsudczycy musieli przetrwaé kampanig, po raz kolejny
wszczeta przeciw nim przez najblizsze otoczenie Sikorskiego. Utworzona jeszcze we Fran-
cji na mocy dekretu Prezydenta z 30 maja 1940 r. ,,komisja powotana w zwiazku z wynika-
mi kampanii wrzesniowej”, zwana rowniez ,.komisja Winiarskiego”, intensywnie zabrata si¢
do dokumentowania zarzutéw wymierzonych w przedwrzesniowych przywodcdéw panstwa.
Mimo deklaracji, ze zadaniem komisji bylo jedynie dokonanie obiektywnej oceny dziatan ow-
czesnych sternikéw nawy panstwowej, w praktyce aktywnos¢ tego gremium sprowadzala si¢
do czynnosci, majacych na celu udowodnienie z gory zatozonej odpowiedzialnosci najwaz-
niejszych przedwojennych osobistosci, postawienie przed Trybunatem Stanu i trwate wyeli-
minowanie sanatoréw z powojennego zycia politycznego. Funkcjonujace pod kierownictwem
ptk. dypl. Ferdynanda Mally Biuro Rejestracyjne Ministerstwa Spraw Wojskowych starato
si¢ skutecznie eliminowac z wojska oficerow o tzw. sanacyjnej przesztosci. Wszelkimi sitami
zabiegano o ograniczenie wptywow i zakresu kompetencji Augusta Zaleskiego oraz gen. Sos-
nkowskiego, ostatnich pitsudczykow zasiadajacych w gabinecie gen. Sikorskiego. Pierwsza,
skwapliwie wykorzystanga okazja do usunigcia obu politykdéw z Rady Ministréw, byto ich po-
danie si¢ do dymisji na znak protestu przeciwko zawarciu uktadu Sikorski—-Majski.

Separacji pitsudczykéw shuzyto stworzenie tzw. obozdw izolacyjnych na szkockiej wy-
spie Bute, w miejscowosciach Rothesay i Tignabruaich. Byly przeznaczone przede wszyst-
kim dla oficerow, lecz kierowano do nich réwniez napredce mobilizowanych politykow.
Szczegdlnie zta stawg cieszyt si¢ podoboz w Tignabruaich, ktory spetniat rolg getta dla
politycznych przeciwnikow i kacetu dla pospolitych kryminalistow, alkoholikéw i ekshi-
bicjonistow (jak w oficjalnych dokumentach eufemicznie nazywano homoseksualistow).
Dodatkowym srodkiem ostroznosci miata by¢ permanentna inwigilacja ze strony specjalnie
dobranych oficeréw Oddziatu II Sztabu Naczelnego Wodza, ktorych gtownym zadaniem
byto dopilnowanie bezwzglednego odizolowania najbardziej znanych oséb. Jak si¢ okazato,
efekty powotania obozu izolacyjnego w Rothesay (przeksztatconego z koncem 1940 r. w Sta-
cje Zborna dla oficerow II grupy) okazaty si¢ odwrotne do zamierzonych. Skupienie w jed-
nym miejscu wybitnych indywidualnosci pitsudczykowskich — m.in. Michata Grazynskiego,
Konrada Libickiego, Stefana Mg¢karskiego, Jerzego Niezbrzyckiego, ptk. Stefana Mayera,
gen. Kazimierza Schally, ptk. Tadeusza Miinnicha czy Mariana Zyndram-Kos$ciatkowskiego
— sprawito, ze Rothesay stalo si¢ miejscem zaciesnienia wiezi sSrodowiskowej. Fikcja okazata
si¢ zakladana przez decydentoéw izolacja, gdyz przebywajacy na Bute nie mieli wigkszych
problemdéw z nawigzaniem tacznosci ze swymi kolegami, mieszkajacymi w Glasgow czy
Londynie, a nawet wlaczeniem si¢ w dziatalnos$¢ publicystyczng swej grupy ideowe;.

Znacznie wigcej determinacji w stworzeniu struktur organizacyjnych, szczegolnie po
zastgpieniu gen. Tokarzewskiego-Karaszewicza przez ptk. Stefana Roweckiego na stano-
wisku komendanta ZWZ, przejawili pitsudczycy dziatajacy w okupowanym kraju. Jedna
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z pierwszych organizacji, zwang ,,Polska Walczy” (Grupa
Olgierda), udato si¢ stworzy¢ bylemu ministrowi spraw
wewngtrznych, wojewodzie wotynskiemu i tdédzkiemu
— Henrykowi Joézewskiemu. Do grup zwiazanych z pra-
wica pitsudczykowska nalezaty: Wojskowa Organizacja
,,Polska”, zwana tez Tajna Organizacja Polska, kierowana
przez Mariana P. Sokolowskiego oraz Jana Zabtotniaka,
a grupujaca cztonkdéw przedwojennego Zwiazku Peowia-
kéw z Warszawy; Kolejowa Organizacja Wojskowa; Zwia-
zek Strzelecki; odtam Zwiazku Legionistow Polskich;
grupa ,,Przegladu Politycznego”, zrzeszajaca mlodziez
nalezaca przed wojng do Zwiagzku Mtodych Narodowcow
i Zwiazku Mlodziezy Polskiej; organizacja bytych parla-
mentarzystow BBWR 1 OZN. Ugrupowania te weszty do
Obozu Polski Walczacej, powstatego na Wegrzech wokoét Gen. Kazimierz Sosnkowski
zbieglego z internowania w Rumunii marszatka Smiglego-
Rydza. Pracami OPW kierowal Julian Piasecki. W pewnym sensie konkurencyjnag do OPW
organizacj¢, gromadzaca dzialaczy czerpiacych z tradycji BBWR, stworzyli pilsudczycy
skupieni wokoét pisma ,,My$l Panstwowa”. Przywddcom, do grona ktdrych nalezeli m.in.
Zygmunt Hempel, Mikotaj Dolanowski, mjr Edward Radwan-Pfeiffer, mjr Tadeusz Kruk-
Strzelecki i pptk Wactaw Lipinski, udato si¢ zawigza¢ (formalnie 15 pazdziernika 1942 r.)
Konwent Organizacji Niepodleglosciowych. W sktad KON weszli m.in. tzw. stawkowcy,
ktorym przewodzit Krzysztof Siedlecki, cz¢s¢ Zwiazku Peowiakow z Marianem Klott de
Heidenfeldem na czele, odtamy Legionu Mtodych, Zwiazku Legionistow Polskich, Zarzad
i Komenda Gléwna Zwigzku Strzeleckiego z komendantem ptk. Jézefem Tunguz-Zawisla-
kiem oraz federacja kombatanckich organizacji kobiecych, na ktérej czele stangla Maria
Wittekowna. Mimo rozmow toczonych przez przedstawicieli KON i OPW i mimo powotania
17 grudnia 1942 r. Komisji Porozumiewawczej, nie udato si¢ doprowadzié do petnego scalenia
srodowiska pitsudczykowskiego w kraju. Poza Grupa Olgierda, KON i OPW funkcjonowato
kilkanascie drobniejszych, przyznajacych si¢ do pitsudczykowskiego rodowodu organiza-
cji, ktore jednak nie uznawaty ani przywodcoéw krajowych, ani autorytetéw emigracyjnych.
Dopiero w grudniu 1944 r. KON i OPW potaczyly si¢ w Centrum Panstwowo-Narodowe
pod przywodztwem Mikotaja Dolanowskiego (Jerzego Hryniewskiego). Wezesniej, w lutym
1943 r., oddziaty wojskowe OPW podporzadkowaty si¢ dowodztwu Armii Krajowe;.
Ustapienie z rzadu Zaleskiego i Sosnkowskiego zmobilizowalo pilsudczykéw znajdu-
jacych si¢ w Wielkiej Brytanii do budowania zr¢gbow wilasnej organizacji. Podobnie jak we
Francji, inicjatywa nalezata do srodowisk wywodzacych si¢ z dawnego ZET i Zwiazku Na-
prawy Rzeczpospolitej. Jesienia 1941 r. reaktywowano dziatalnos¢ przedwojennego Zwiaz-
ku Patriotycznego. W kolejnym roku do prac zwigzku wiaczyt si¢ Lukasiewicz, wciaz po-
zostajacy w Londynie, a takze pilsudczycy przebywajacy w Szkocji. Zgodnie z postulatami
tych ostatnich, organizacjg, stworzona przez zetowcow, przemianowano na Zespot Pitsud-
czykow, a tresci programowe, wypracowane w Szkocji, zostaly przyjete za podstawe tekstu
przysztej deklaracji ideowej zespotu. Na czele ugrupowania staneli Lukasiewicz i Bronistaw
Hetczynski, a po zwolnieniu z Rothesay do kierownictwa dotaczyl Michal Grazynski.
Zgodnie z pierwotnymi planami stworzenie Zespotu Pitsudczykdéw miato stanowic zaledwie
pierwszy etap budowy nowej formacji, odwolujacej si¢ do przedwojennego, pitsudczykowskie-
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go etosu. Plany powotania do zycia organizacji o nazwie Zwiazek Pracy Panstwowej czy tez
Polskie Stronnictwo Panstwowe, zakonczyty si¢ jednak niepowodzeniem. Juz samo pojawie-
nie si¢ informacji o takich projektach wywotalo negatywna reakcj¢ przedstawicieli sSrodowiska
szkockiego. Przede wszystkim tzw. grupa ,,Glasgow” byta przeciwna tworzeniu ,,nowego stron-
nictwa politycznego, zwlaszcza pod nowa, nic o naszej [tj. pitsudczykowskiej — A.A.] tradycji
nie méwiaca nazwa’. ,,Szkoccy” sanatorowie podkreslali, ze powstanie organizacji pod nowym
szyldem, poza stworzeniem wrazenia o zalamaniu si¢ cigglosci ideowej obozu, mogto zostac
odebrane ,,jako proby odgrodzenia si¢ od dawnej dziatalnosci politycznej obozu i uchylenia
si¢ od odpowiedzialnos$ci za nia”. Zwracano tez uwage, ze powstanie oficjalnych struktur po-
litycznych, zamiast spodziewanego wzmocnienia, moze spowodowaé ostabienie srodowiska.
Podkreslono, ze znaczna czg$¢ zdeklarowanych pitsudczykow znajdowata si¢ wowczas w ar-
mii i zasada apolitycznosci wojska automatycznie uniemozliwi im wiaczenie si¢ w dziatalnos¢
nowo powotanego stronnictwa. Cho¢ w poczatkach dziatalnosci w zespole niemal zupeinie
zabrakto 0sob zwiazanych przed wrzesniem 1939 r. z armia, funkcjonowanie frakcji zostato
oparte na obowiazujacych w wojsku zasadach zelaznej dyscypliny. Cztonkostwo uzaleznione
byto od rekomendacji 0sdb juz nalezacych do organizacji, a kazdy wstepujacy zobowigzany byt
do $cistego podporzadkowania si¢ kolegialnie wypracowywanym decyzjom.

Podniesienie si¢ z rozbicia organizacyjnego nie byto w 1942 r. jedynym sukcesem ,,bry-
tyjskich” pitsudczykow. Udato im si¢ rowniez podjac ograniczona akcj¢ propagandowo-in-
formacyjna i uruchomié wiasne pismo. ,,Listy z Londynu” ukazywatly si¢ jednak nieregular-
nie, ich ,,produkcja” odbywata si¢ metoda przepisywania na maszynie mozliwie duzej liczby
egzemplarzy, a kolportaz polegat na rozsytaniu pisma pod zgromadzone prywatne adresy.
Byl to podstawowy instrument propagowania wtasnych rozwigzan programowych i forum
dla polemicznych batalii — pitsudczycy nie szczedzili ostrych stow krytyki pod adresem
rzadu Sikorskiego, a po $mierci premiera, gabinetowi Stanistawa Mikotajczyka. Wprawdzie
we wrzesniu 1943 r. probowano w Londynie ponownie powréci¢ do kwestii budowy struktur
organizacji politycznej o szerokim poparciu spotecznym, jednak poza pojawieniem si¢ two-
ru pod sygnalizowana wczesniej nazwa — Zwiazek Pracy Panstwowej —az do 1948 r. Zespot
Pitsudczykdw pozostawat gtowna organizacja dawnych sanatoréw w Wielkiej Brytanii.

W czerwcu 1942 r. stworzono podstawy dla zawiazania pilsudczykowskich struktur
w Stanach Zjednoczonych. Powstanie zwartego ugrupowania sanatorzy zawdzigczali przede
wszystkim Ignacemu Matuszewskiemu, ktory po bezowocnych probach utozenia wspotpra-
cy z rzadem gen. Sikorskiego opuscit Europg i we wrzesniu 1941 r. przybyt do Nowego Jor-
ku. Od marca tego roku w Stanach Zjednoczonych przebywali juz Henryk Floyar-Rajchman
i Waclaw Jedrzejewicz, wspotpracownicy Matuszewskiego, ktorzy wraz z nim wstawili si¢
w 1939 r. udana ewakuacja rezerw kruszcowych Banku Polskiego. Do tego grona dotaczyt,
zwolniony ze shuzby dyplomatycznej konsul RP w Chicago, Wactaw Gawronski. Wkrot-
ce po wszezgciu dziatalnosci pitsudczykom udato si¢ pozyskaé poparcie dwdch wybitnych
dziataczy polonijnych w Stanach Zjednoczonych — Maksymiliana F. Wegrzynka i Francisz-
ka Januszewskiego. Okazato si¢ to szczegdlnie istotne, gdyz obaj byli posiadaczami ukazu-
jacych sie¢ w jezyku polskim dziennikéw: nowojorskiego ,,Nowego Swiata” oraz ,,Dziennika
Polskiego” w Detroit. W ciggu czterech lat Matuszewski opublikowat na ich tamach ponad
szes$éset artykutow programowych, uzyskat znaczny rozglos, a co za tym idzie, réwniez
i wptyw na opini¢ Polonii amerykanskiej. Bardziej brzemienne w skutki okazalo si¢ jednak
porozumienie pilsudczykdw z przedstawicielami starej emigracji. Jego konsekwencja byta
decyzja o powotaniu nowej struktury politycznej, opartej na stworzonej przez pitsudczy-
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kéw deklaracji programowej. W intencji projektodawcow
formacja ta miata stanowi¢ platform¢ nacisku Polonii — za-
rowno wobec administracji amerykanskiej, jak 1 wtadz RP
na uchodzstwie. Z czasem projekty Matuszewskiego, Floy-
ar-Rajchmana i Jedrzejewicza poszty jeszcze dalej. Zgod-
nie z ich wizja nowy osrodek pitsudczykowski w Stanach
Zjednoczonych mial stanowié¢ polityczng alternatywe dla
rzadu londynskiego, zdominowanego przez przedstawicieli
przedwrzesniowej opozycji. Nowojorscy sanatorzy roscili
sobie rowniez pretensje do bycia jedynymi spadkobiercami
linii politycznej Jézefa Pitsudskiego. Zdaniem ,,nowojor-
czykéw” srodowisko londynskie — sktadajace si¢ w prze-
wazajacej mierze z (jak uwazano w Ameryce) nie dos¢
ideowych przedstawicieli lewicy pitsudczykowskiej, gtow-
nie wywodzacych si¢ z przedwojennego Zwiazku Naprawy
Rzeczpospolitej — nie miato dostatecznej legitymacji, by Juliusz tukasiewicz
odwotywac si¢ do spuscizny ideowej obozu.

Wymiernym efektem dziatan Matuszewskiego, Rajchmana i Jedrzejewicza stato si¢ po-
wotanie (20-21 czerwca 1942 r.) Komitetu Narodowego Amerykanow Polskiego Pochodze-
nia. Wedtug statutu KNAPP, w jego pracach mogli uczestniczy¢ jedynie polonusi posia-
dajacy obywatelstwo amerykanskie, jednak faktyczne kierownictwo polityczne organizacji
spoczglo w rgkach Matuszewskiego i Floyar-Rajchmana, ktorzy tego warunku nie spetniali.
W dalszych planach srodowiska amerykanskiego lezato rowniez powolanie Rady Amba-
sadorow, ztozonej — jak wyrazit si¢ po latach Floyar-Rajchman — z os6b wytonionych ,,nie
z klucza partyjnego, lecz z tytulu do§wiadczenia i poczucia obowiazku tych, ktérzy przez
wiele lat dzierzyli godnosci reprezentowania Polski wobec zagranicy”. W sktadzie projekto-
wanej Rady mieli znalez¢ si¢ m.in. ambasadorzy Bolestaw Wieniawa-Dlugoszowski, Jozef
Potocki, Juliusz Lukasiewicz, Wactaw Grzybowski oraz minister August Zaleski. Rada mia-
ta ,,zabiera¢ glos doradczy, ostrzegawczy i kwalifikujacy akta Rzadu Polskiego na terenie
miedzynarodowym”. Powotanie tego gremium okazato si¢ jednak niemozliwe. Dopelnienie
powstatych organizméw politycznych stanowita reaktywacja na ziemi amerykanskiej sztan-
darowej naukowej instytucji pitsudczykowskiej — na drugim Zjezdzie KNAPP 4 lipca 1943 r.
powotany zostat do zycia Instytut Jozefa Pitsudskiego w Ameryce.

W 1942 r. doszto rowniez do wykrystalizowania si¢ samodzielnego osrodka sanacyjnego
w Palestynie. Poczatkowo sanatorzy z Bliskiego Wschodu wystepowali jako oddzial londyn-
skiego Zespotu Pitsudczykoéw. Wkrotce jednak zaczeli prowadzi¢ dziatalno$é pod wiasnym
szyldem, przyjmujac nazwe Zwiazek Pracy dla Panstwa. Formacja stanowita — w pewnej mie-
rze — kontynuacj¢ zawigzanej jeszcze w Rumunii Organizacji Pracy na Kraj. W jej szeregach
znalezli si¢ przede wszystkim politycy, ktorym udato si¢ przez Rumunie, Butgarig i Turcjg¢ do-
trze¢ na Bliski Wschod — m.in. Wiktor T. Drymmer, Tadeusz Schaetzel, byty premier gen. Sta-
woj Sktadkowski i wysocy urzednicy jego rzadu — Juliusz Poniatowski i Witold Korsak oraz
byly prezes NIK gen. Jakub Krzemienski. Na czele ZPdP stangli: Janusz Jedrzejewicz, Juliusz
Poniatowski, Jan Jedynak 1 Wiktor T. Drymmer. W sktadzie ZPdP przewazali politycy powia-
zani z dawna ,,grupa putkownikéw” oraz wojskowi, nierzadko majacy powiazania z dawnym
Oddziatem II Sztabu Gléwnego. Dziataczom zwigzku blizej byto do ideologéw KNAPP niz
do ,,Jlondynczykow” spod znaku Zespotu Pitsudczykow. Nie znaczy to jednak, by kontakty po-
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miedzy Bliskim Wschodem i Londynem zostaty zerwane. Podobnie jak Zespdt Pitsudczykow
w Londynie i KNAPP w Stanach Zjednoczonych, sanatorzy w Palestynie mogli poszczycié si¢
znacznymi osiggnigciami, przede wszystkim wydawniczymi. Pierwszy periodyk — ,,Biuletyn
Niezaleznych” — przepisywany byt na maszynie. Po ,,wydaniu” i rozkolportowaniu dwudziestu
dwoéch numerdw ,,Biuletynu” zdotano zgromadzié¢ kapitat, ktory pozwolit na zorganizowanie
prawdziwego” — drukowanego — organu srodowiska, wychodzacego pod tytutem ,,Na strazy”.
Po ewakuacji na Bliski Wschdd armii gen. Wiadystawa Andersa, kontakty ze Zwiazkiem Pra-
cy dla Panstwa podjeli oficerowie, ktorzy wezesniej znalezli si¢ w oddziatach tworzonych na
terenie ZSRS. Do nich nalezeli m.in.: twoérca i pierwszy dowddca Stuzby Zwyciestwu Polski
— gen. Tokarzewski-Karaszewicz oraz ptk Leopold Okulicki. Za przywodcow tzw. grupy sana-
cyjnej w armii uwazani byli ptk dypl. (od 1 stycznia 1943 r. gen. bryg.) Jozef Wiatr i pptk dypl.
Tadeusz Skinder. Kierujac si¢ zasada apolitycznosci, pitsudczycy w stuzbie czynnej — przynaj-
mniej do lipca 1943 r. — starali si¢ nie tworzy¢ zadnych formalnych komorek organizacyjnych,
cho¢ nawiazali i podtrzymywali kontakty ze swymi ideowymi towarzyszami w Palestynie,
Londynie, Nowym Jorku, a nawet w okupowanym kraju. Po $mierci gen. Sikorskiego wigzi
pomiedzy ,.cywilnymi” a ,,wojskowymi” pitsudczykami znacznie si¢ zaciesnity. Mozna nawet
mowi¢ o nieformalnym patronacie, ktory — dzigki przyzwoleniu gen. Andersa — ptk Wiatr
sprawowat nad swymi ideowymi kolegami.

Grono wojskowych pitsudczykoéw zdotato rowniez stworzy¢ nieformalny osrodek w oku-
powanej przez Niemcow Francji. Jego gldwnymi animatorami byli gen. Waclaw Scaevo-
la-Wieczorkiewicz, ptk Jan Fyda, plk Jozef Jaklicz oraz pptk Adam Sokotowski. Postgpy
w procesie formowania organizacji pitsudczykowskich zbiegly si¢ z ostabieniem tendencji do
rewanzyzmu, stanowigcego jeden z glownych kierunkdw polityki wewnetrznej gabinetu gen.
Sikorskiego. Trendy te byty szczegélnie widoczne na Wyspach Brytyjskich. W potowie 1942 r.
wladze wojskowe przystapity do ,,oprézniania” ostawionych stacji zbornych w Rothesay i Tig-
nabruaich. Zupetna likwidacja ,,0bozow” na wyspie Bute formalnie nastapita dopiero 15 li-
stopada 1943 r., ale juz w maju i czerwcu 1942 r. pojawili si¢ w Londynie pierwsi zwalniani
,wigzniowie szkoccy”. Niektorzy z nich, mimo ewidentnego sanacyjnego rodowodu, uzna-
ni zostali za przydatnych do stuzby panstwowej. Wracajacy z Rothesay wiaczali si¢ czynnie
w dziatalnos¢ Zespotu Pilsudczykdw i innych organizacji stawiajacych sobie cele polityczne.

Powazny wplyw sanatorzy uzyskali w organizacjach grupujacych mieszkancéw ziem
wschodnich II Rzeczpospolitej — przede wszystkim w Zwigzku Ziem Pdinocno-Wschodnich
i Zwiazku Ziem Potudniowo-Wschodnich. Przyktadem zaangazowania cztonkéw Zespotu
Pitsudczykéw w dziatalnos¢ stowarzyszen kresowych byta m.in. aktywnos¢ Iwowianina dr
Stefana Mgkarskiego i pochodzacego z Wilna Wiladystawa Wielhorskiego. Obaj znalezli
si¢ we wladzach zwiazkow, ktdrych znaczenie na emigracji systematycznie wzrastato, gdy
przebieg wydarzen polityczno-militarnych — m.in. proba narzucenia przez Stalina wlasnej
interpretacji uktadu Sikorski—Majski, odkrycie grobow katynskich i nastgpujace po nich ze-
rwanie stosunkéw dyplomatycznych przez ZSRS — zdawat si¢ potwierdzac¢ stusznos¢ zarzu-
tow wysuwanych przez sanatoréw wobec rzadu Sikorskiego. Pilsudczycy niejednokrotnie
wykorzystywali swoja przynalezno$¢ do wladz zwiazkéw, by wymusi¢ prowadzenie przez
te organizacje polityki zbieznej z programem Zespotu Pitsudczykow, i by wywiera¢ naciski
na oficjalne czynniki panstwowe. Wspierali rowniez oba zwiazki w ich akeji propagandowej,
uzyczajac na ten cel miejsca na famach ,,Listow z Londynu”.

Szokujaca dla Polakéw $mier¢ gen. Wiadystawa Sikorskiego automatycznie wzbudzita
u pitsudczykoéw pewne nadzieje na wzmocnienie pozycji sSrodowiska. Bezposrednio po ka-
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tastrofie gibraltarskiej liderzy Zespotu Pitsudczykdéw, Lukasiewicz i Hetczynski, usitowali
wywrze¢ wplyw na decyzje Prezydenta, by w nich uwzglednit, ze ,,przy organizacji rzadu
nalezy wzia¢ pod uwage liczny oboz Pitsudczykow, ktorzy po traktacie z Rosja nie brali
udziatu w rzadzie”. Interwencja sanacyjnych lideréw przyniosta potowiczny skutek. Nie
udato im si¢ zablokowa¢ nominacji Mikotajczyka na szefa gabinetu, a pitsudczykowskim
osobistosciom nie zostaty uchylone drzwi do udziatu w rzadzie. Jednakze — mimo zabiegdw
politykéw Stronnictwa Ludowego — Wiladystaw Raczkiewicz powierzy! funkcj¢ Naczelnego
Wodza gen. Sosnkowskiemu. Chwilowy, i symboliczny w zasadzie, wzrost swego znaczenia
srodowisko pitsudczykowskie zawdzigczato po czgsci sposobowi, w jaki wyloniony zostat
rzad Mikotajczyka. W przeciwienstwie do gabinetu Sikorskiego, Rada Ministréw pod pre-
zesura przywoddcey PSL tym bardziej nie mogta korzystaé z szyldu Rzadu Jednosci Narodo-
wej, gdyz — oprocz znienawidzonych przez ludowcoéw sanatoréw — rowniez nie byto w nim
reprezentowane Stronnictwo Narodowe.

Oczekiwania, jakie srodowisko pitsudczykowskie zywito w zwiazku z objeciem sta-
nowiska Naczelnego Wodza przez legendarnego Szefa, okazaty si¢ jednak ptonne. Czas
funkcjonowania rzadu Mikotajczyka stanowit okres nieustannych tar¢ pomigdzy gabinetem
a Sosnkowskim, ktéremu ludowcy, faktycznie dazac do pozbawienia generala wptywu na
decyzje polityczne, obsesyjnie zarzucali ch¢¢ odbudowania wptywdw ,,pitsudczykowskiej
mafii”. Gléwnym polem napasci stat si¢ zakres kompetencji Sosnkowskiego jako Naczelne-
go Wodza (zdaniem zdominowanej przez ludowcdw i socjalistéw Rady Ministréw winien
on ulec ograniczeniu) oraz taczenie przez generala tego stanowiska z godnoS$cig nastepcy
Prezydenta RP. Ponadto premiera i rzad oraz Naczelnego Wodza dzielity kwestie dotyczace
polityki zagranicznej, a przede wszystkim stosunkow z ZSRS. Sosnkowski, z ktérego zda-
niem solidaryzowata si¢ wigkszos$¢ przedstawicieli sSrodowiska pitsudczykow, stat na stano-
wisku nieustgpliwosci nie tylko wobec Stalina, lecz réwniez wobec aliantéw zachodnich,
wywierajacych coraz silniejsze naciski w kierunku zmuszenia polskiej Rady Ministréw
do podjgcia prob ,,porozumienia” z ZSRS. Mikotajczyk, pozostajac pod ewidentna presja
Brytyjczykow, byt sktonny natomiast do daleko idacych ustgpstw. Starcia z premierem de-
terminowatly z kolei postepowanie Sosnkowskiego wobec stanowiacych jego naturalne za-
plecze pilsudczykéw. Jeszcze za zycia Sikorskiego general deklarowat si¢ jako zwolennik
potraktowania sanatorow jako rownoprawnego srodowiska politycznego i wprowadzenie ich
przedstawicieli do rzadu, jednak po objgciu funkcji Naczelnego Wodza zrobit w tym kierun-
ku bardzo niewiele. Na bardziej energiczne zabiegi, zmierzajace do uznania pitsudczykow
za $rodowisko politycznie rownoprawne wobec innych stronnictw, Sosnkowski zdecydowat
si¢ dopiero wowczas, gdy jego odsunigcie byto juz przesadzone, i sugestie kierowane przez
niego do Prezydenta RP nie mogly przyniesé pozadanych rezultatéw.

Zanim jednak doszto do odsunigcia Sosnkowskiego, znacznie uaktywnili si¢ przedwo-
jenni zet owcy, skupieni wokot Grazynskiego, stanowiacy gtdwny filar londynskiego Zespo-
tu Pitsudczykow. Nieodpowiedzialne — ich zdaniem — poczynania gabinetu Mikotajczyka,
prébujacego szukaé porozumienia ze Stalinem, utwierdzaty to §rodowisko w przekonaniu
o koniecznosci przeprowadzenia radykalnych przewartosciowan w biezacych dziataniach
politycznych. Odnotowana zbiezno$¢ pogladow ze Stronnictwem Narodowym rozbudzita
nadziej¢ na pozyskanie narodowcow dla idei utracenia (niepopularnej nie tylko wsrdd sa-
natoré6w) Rady Ministrow. Konsekwencja tego byto pojawienie si¢ projektéw zaktadajacych
stworzenie — juz z udziatem pitsudczykéw — personalnej alternatywy dla urzedujacego wow-
czas rzadu. Po weze$niejszym zamanifestowaniu swego stanowiska wobec polskiej ,,opinii
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publicznej” w Londynie, z niezaleznymi od siebie inicjatywami wystapili: Juliusz Lukasie-
wicz, Stanistaw Paprocki i Bolestaw Wierzbianski. Przedwojenny ambasador RP w Paryzu
stat si¢ inicjatorem powotania Ligi Obrony Niepodleglosci Rzeczpospolitej, ktora w jego
koncepcji miata stanowi¢ substytut rzadu, gdyby Mikotajczyk zdecydowal si¢ na polity-
ke ,.kapitulacji” wobec zadan sowieckich i opuscit Londyn. Paprocki z kolei proponowat,
aby ,,przeksztaltci¢ Zespot Pilsudczykdéw w ugrupowanie ideowo-polityczne, niezwigzane
i nieobcigzone nazwiskiem Marszatka i wspominkami historycznymi. Bytoby to — wedlug
niego — ugrupowanie (nie partia) oparte na deklaracji ideowej Pitsudczykéw”. Wierzbian-
ski, wspdtuczestniczacy do tej pory w wigkszosci pitsudczykowskich inicjatyw, odwotat
si¢ do tzw. mtodych, proponujac im przystapienie do Zwigzku Demokratow. Miata to by¢
organizacja oparta na kryterium pokoleniowym, odcinajaca si¢ od tradycji migdzywojenne;j
i prébujaca — w oparciu o hasto rozliczenia winnych przedwrzesniowej polityki polskiej
—nawigzaé wspotprace z ugrupowaniami stanowigcymi podstawe rzadu Mikotajczyka. Naj-
prawdopodobniej, w toku wrzesniowych dyskus;ji toczonych w srodowisku londynskich sa-
natoréw, zdotano wypracowaé syntez¢ koncepcji Lukasiewicza i Paprockiego i 21 wrzesnia
1944 r. zostata zalozona organizacja pod robocza nazwa Liga Obrony Polski.

Odsunigcie Sosnkowskiego, a przede wszystkim fiasko zabiegdw zmierzajacych do utra-
cenia skierowanych przeciw niemu dziatan, stanowilo wazny sygnat dla srodowiska pit-
sudczykow. Brak oparcia w osobie generata i malejacy wptyw na poczynania Prezydenta,
a nawet grozba zerwania z nim stosunkow powodowaly, ze nadzieje na powrdt sanatoréw
jako czynnika wspotuczestniczacego w wewnetrznym zyciu politycznym, zdawaty si¢ od-
suwac na dalszg przyszlos¢. Z kolei pogarszajace si¢ potozenie walczacej stolicy i zwigzany
z nim zanik nadziei na powstanie w kraju wladzy, zdolnej zachowac¢ niezaleznos¢ od wkra-
czajacej Armii Czerwonej, utwierdzaty lideréw srodowiska w przekonaniu, ze powrdt do
Polski bezposrednio po zakonczeniu dziatan wojennych moze okaza¢ si¢ niemozliwy. Oba
wydarzenia — dymisja Sosnkowskiego i zblizajaca si¢ kapitulacja Powstania Warszawskiego
— staly si¢ bezposrednim impulsem do jeszcze wigkszego zaktywizowania przedstawicieli
przedwrzesniowego obozu rzadzacego. W konsekwencji 3 pazdziernika 1944 r. odbylo si¢
w Londynie pierwsze zebranie Komitetu Organizacyjnego Ligi Niepodlegtosci Polski, no-
wej organizacji, ktéra w przysztosci miata zjednoczy¢ rézne srodowiska polityczne sktonne
do oparcia swej dziatalnosci o program nakreslony przez pitsudczykow.

Wybrana literatura: A. Adamczyk, Pilsudczycy w okresie drugiej wojny swiatowej na
emigracji w Wielkiej Brytanii. Od rozbicia do konsolidacji srodowiska [w:] Z dziejow Pol-
ski i emigracji (1939—-1989). Ksiega dedykowana bylemu Prezydentowi Rzeczpospolitej Ry-
szardowi Kaczorowskiemu, red. M. Szczerbinski i T. Wolsza, Gorzéw Wielkopolski 2003;
tenze, Pilsudczycy w Palestynie w latach 1942—1944. Organizacja. Program. Publicystyka
[w:] Region — Kraj — Swiat. Studia z ofiarowane Profesorowi Stanistawowi Tadeuszowi Olej-
nikowi w siedemdziesiqtq rocznice urodzin, red. J. Budzinski, Piotrkow Trybunalski 2005;
M. Galezowski, Wierni Polsce. Ludzie konspiracji pilsudczykowskiej 1939—1947, Warszawa
2005; D. Gorecki, Polskie naczelne wiladze panstwowe na uchodzstwie w latach 1939-1990,
Warszawa 2002; M. Hutas, Goscie czy intruzi? Rzqd Polski na uchodzstwie wrzesien 1939
— lipiec 1943, Warszawa 1996; W. Jedrzejewicz, Polonia Amerykaniska w polityce polskiej.
Historia Komitetu Narodowego Amerykanéw Polskiego Pochodzenia, L.omianki 2006;
J. J. Ostoja-Kozniewski, Liga Niepodleglosci Polski [w: | Kierownictwo Obozu Niepodle-
glosciowego na Obczyznie (1945—-1990), red. A. Szkuta, Londyn 1990.
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RaFAt StoBIECKI, UNIWERSYTET tODZKI

CIAGLOSC TRADYCIJI

NURT PILSUDCZYKOWSKI NA TLE DOKQNA“
POLSKIEJ HISTORIOGRAFII NA UCHODZSTWIE PO 1945 ROKU

Koniec Il wojny swiatowej otwieral nowy rozdziat wzyciv tych sposréd
Polakéw, z ktérych czesé juz w 1939 r. znalazta sie na przymusowym
uchodistwie. Dramatyczne rozstrzygniecia, jakie przyniosta wojna
dla sprawy polskiej, przyniosty dylemat - wracaé do kraju, czy po-
zostaé na emigracji?

Ludzie nauki i kultury z pewnoscia podejmowali decyzje o osiedleniu si¢ na obczyznie
swiadomie, pamigtajac o towarzyszacych jej konsekwencjach. Decyzja pozostania poza kra-
jem byta aktem politycznym. W tym sensie dziatalnos¢ naukowa na obczyznie, chcac nie
chcac, wpisywala si¢ w charakterystyczny dla lat powojennych konflikt cywilizacyjny miedzy
Zachodem a Wschodem, migdzy demokracja a totalitaryzmem, migdzy wolnoscia a zniewole-
niem. Inteligencja polska wielkim naktadem sit i srodkow starata si¢ w sferze mysli stworzy¢
alternatywe dla humanistyki w kraju, poddawanej z réznym nasileniem presji ideologiczne;.

Gltéwne osrodki polskiej mysli historycznej na emigracji

W dziejach polskiej historiografii na emigracji po II wojnie §wiatowej kluczowq role
odgrywaty cztery osrodki: Londyn, Paryz, Rzym i Nowy Jork. Dziatajace w nich instytucje
nauki historycznej mialy bez watpienia swoja specyfike, odwotywaty si¢ do réznych tradycji
intelektualnych, w swoich dziataniach skupiaty si¢ na odmiennej tematyce.

Za centrum emigracyjnej mysli historycznej uznaje si¢ najczgsciej] Wyspy Brytyjskie'.
O tym, ze to wlasnie Londyn stat si¢ najwazniejszym osrodkiem na historiograficznej mapie
polskiej emigracji zadecydowato kilka przyczyn. W Londynie miescila si¢ siedziba wiadz
polskich na uchodzstwie, kierownictwa stronnictw politycznych i réznych organizacji spo-
tecznych, wreszcie redakcje wielu czasopism. Tam tez stosunkowo najtatwiej mozna byto
uzyskaé wsparcie finansowe dla dziatalnosci naukowej. Nic zatem dziwnego, ze wtasnie
w stolicy Wielkiej Brytanii skupiaty si¢ polskie placéwki kulturalne i naukowe, podejmujace
roznorodna dziatalno$¢ na polu historii. Zaliczy¢ do nich mozna m.in.: Polskie Towarzystwo
Historyczne w Wielkiej Brytanii (PTHWB), Polski Uniwersytet na Obczyznie (PUNO), Pol-
skie Towarzystwo Naukowe na Obczyznie (PTNO) czy Instytut Polski i Muzeum im gen.
Sikorskiego (IPMS). Takze w Londynie miescita si¢ siedziba redake;ji ,,Tek Historycznych”,
najwazniejszego periodyku emigracyjnej spotecznosci historykow.

Na terenie Wysp Brytyjskich zamieszkiwata stosunkowo liczna grupa Polakow, w tym
znaczna cze$¢ inteligencji. Wedtug danych z 1951 r. w Wielkiej Brytanii przebywato ok.
140-150 tysigcy Polakdéw?. Byta to spoteczno$é na swoj sposdb wyjatkowa, ktora przez pot

! Szerzej na ten temat pisz¢ w pracy Klio na wygnaniu. Z dziejow polskiej historiografii na
uchodzstwie w Wielkiej Brytanii po 1945 r., Poznan 2005. Tamze wybdr literatury przedmiotu.

2 Takie dane podaja B. Czaykowski, B. Sulik, Polacy w Wielkiej Brytanii, Paryz 1961, s. 397, powo-
hujac si¢ na brytyjskie wydawnictwo Annual Abstract of Statistics. Do wspomnianych liczb odwotuje si¢

108



wieku nie rozptynela si¢ spoteczenstwie brytyjskim. Jak zauwazyta Lidia Ciotkoszowa, Po-
lacy: ,,pozostali autonomiczng grupa nie tylko z wlasna kultura i organizacjami spoteczny-
mi, ale takze z wlasnym stylem zycia, autorytetami, obiegiem literackim, naukowym, publi-
cystycznym’™, Wsrod emigracji polskiej znajdowala si¢ potencjalna liczna grupa odbiorcow
polskiego stowa drukowanego, w tym takze ksiazek i artykutéw historycznych. Na Wyspach
Brytyjskich skupita si¢ tez najliczniejsza grupa historykéw, ktdra na tle innych osrodkéow
wyraznie wyrézniata si¢ kilkoma znaczacymi indywidualnosciami. Mam na mysli takie po-
staci jak: Leon Koczy, Stanistaw Kosciatkowski, Marian Kukiel czy Henryk Paszkiewicz.

Poza Wielka Brytanig wazna rolg odgrywaty takze osrodki kontynentalne. W Paryzu
od czaséw Wielkiej Emigracji istnialo Towarzystwo Historyczno-Literackie i Bibliote-
ka Polska. W latach powojennych zwiazani z nimi byli m.in.: Czestaw Chowaniec, Irena
Gatgzowska i Zygmunt Lubicz-Zaleski. W latach pigédziesiatych srodowisko to wydawato
,Dodatek Literacko-Naukowy” do pisma ,,Syrena”. W 1947 r. konkurencja dla tego osrodka
stal si¢ Instytut Literacki i ,,Kultura”, stworzone przez Jerzego Giedroycia, oraz grono jego
najblizszych wspotpracownikow. Ksigzka historyczna od poczatku zajmowata wazne miej-
sce w Bibliotece ,,Kultury”. W serii tej publikowali m.in. Stanistaw Kot i Pawet Zaremba. Od
1962 1. pod egida Instytutu Literackiego rozpoczgto takze wydawanie, ukazujacych si¢ do
chwili obecnej, ,,Zeszytow Historycznych”. Na ich tamach swoje teksty ogtaszali m.in.: Piotr
S. Wandycz, Zbigniew S. Siemaszko, Tadeusz Wyrwa czy Jozef Garlinski®.

Duze osiagnigcia, przede wszystkim na polu wydawnictw zrédlowych, miat istniejacy
od 1945 r. w Rzymie Polski Instytut Historyczny. Inicjatorem jego powotania byl przed-
wojenny profesor USB w Wilnie ks. pratat Walerian Meysztowicz, ktory zostal takze jego
pierwszym prezesem. Celem PIH bylo od poczatku podkreslanie polskiego wktadu do cy-
wilizacji zachodniej, trwalego zakorzenienia historii naszego kraju w dziejach Europy jako
antemurale christianitatis. Miato temu shuzy¢ m.in. publikowane od 1960 r. wydawnictwo
zrodtowe ,,Elementa ad fontium Editiones”, obejmujace archiwalia zwiazane z historia Pol-
ski znajdujace si¢ w archiwach zagranicznych. Do poczatku lat dziewig¢édziesiatych pod
kierownictwem Karoliny Lanckoronskiej udato si¢ opublikowaé ponad 70 toméw. Ponadto
pod patronatem PIH od 1954 r. ukazywat si¢ periodyk ,,Antemurale”.

Poza Europa polscy historycy skupili si¢ przede wszystkim w Nowym Jorku. Juz pod-
czas trwajacej wojny, w 1941 r. z inicjatywy Rafata Taubenschlaga — badacza antyku, przed-
wojennego profesora UJ, przystapiono do tworzenia Polskiego Instytutu Naukowego (PIN).
Prezesem Rady Naukowej zostal Bronistaw Malinowski, a dyrektorem Oskar Halecki.
W gronie jego inicjatordéw znalezli si¢ takze Wactaw Lednicki i Jan Kucharzewski. Struktu-
ra organizacyjna PIN wzorowana byta na Polskiej Akademii Umiej¢tnosci. Gtéwnymi cela-
mi PIN byly: kontynuacja dziatalnosci naukowej, przerwanej przez wojng, oraz rozwijanie
polsko-amerykanskich kontaktow naukowych i kulturalnych. W zwiazku z tym z inicjatywy
0. Haleckiego i Mieczystawa Haimana utworzono w 1942 r. Polsko-Amerykanska Komisj¢

takze R. Habielski w pracy Zycie spoteczne i kulturalne emigracji, Warszawa 1999, s. 49. Praca ta jest trze-
cia czescia syntezy Druga Wielka Emigracja. Autorami dwoch pierwszych sa: A. Friszke, Zycie polityczne
emigracji, Warszawa 1999 1 P. Machcewicz, Emigracja w polityce miedzynarodowej, Warszawa 1999.

3 L. Ciotkoszowa, Spojrzenie wstecz, Rozmowy przeprowadzit Andrzej Friszke, Paryz 1995,
s. 204.

4 Zob. Jerzego Giedroycia rozrachunki z historiq i politykq. Studia i szkice w czterdziestq roczni-
ce »Zeszytow Historycznych«, red. S. M. Nowinowski, R. Stobiecki, £6dz 2005.
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Historyczna, przeksztalcong nastepnie w Polish American Historical Association (PAHA).
PIN prowadzil takze ozywiong dzialalnos¢ wydawnicza. Pod jego egida ukazywat si¢ po-
czatkowo kwartalnik ,,Bulletin of the Polish Institute of Arts and Sciences in America”, do
dzis$ (od 1956 r.) wydawany jest ,,The Polish Review”.

Instytuty Jéozefa Pitsudskiego (Nowy Jork i Londyn)

Wyodrebnienie nurtu pitsudczykowskiego wewnatrz tak zarysowanej panoramy polskiej
mysli historycznej na emigracji jest zabiegiem trudnym z dwdch powoddéw. Po pierwsze,
ze wzgledu na klopoty zwiazane z faktem, kogo mianowicie z historykow i publicystow
powinno si¢ zaliczy¢ do owego kierunku pitsudczykowskiego. Czy decydujaca rolg powinny
odgrywac deklaracje ideologiczne i polityczne zwiazki z obozem sanacyjnym? Czy tez ra-
czej praktyka dziejopisarska i podkreslanie w niej doniostej roli Marszatka w X X-wiecznych
dziejach Polski? Po drugie, z powodu swego rodzaju organizacyjnej i naukowej mobilnosci
catego srodowiska historykéw polskich na uchodzstwie, w ktérym wyznaczenie sztywnych
podziatow natury ideologiczne;j jest zadaniem wielce skomplikowanym. W odroznieniu bo-
wiem od politycznej elity pitsudczykow, skupionych po 1945 w Lidze Niepodlegtosci Polski,
i stanowiacych stosunkowo zwartg grupe, historycy, ktérych mozna kojarzy¢ z dokonaniami
i mysla Marszalka, nie stanowili spotecznosci zamknigtej i jednorodnej®. W tej sytuacji je-
dynym sensownym kryterium, pozwalajacym w pewnym stopniu uchwyci¢ specyfike tego
srodowiska, moze by¢ kryterium natury organizacyjne;j.

Taka robocza konkluzja prowadzi do wniosku, Ze najwazniejszych dokonan, rozumia-
nego szeroko srodowiska historykéw zwiazanych z nurtem pitsudczykowskim nalezaloby
szuka¢ w dziatalno$ci dwdch emigracyjnych strukturach, mianowicie — w siostrzanych no-
wojorskim i londynskim Instytutach Jozefa Pitsudskiego oraz w wydawanym przez nie pe-
riodyku ,,Niepodlegtos¢”.

Zacza¢ wypada od prezentacji instytutu nowojorskiego. Powstat on w lipcu 1943 r. jako
kontynuacja istniejacego w dwudziestoleciu migdzywojennym (od 1923 r.) Instytutu Badania
Najnowszej Historii Polski, od 1936 r. noszacego imig Jozefa Pitsudskiego (Instytut Jozefa Pit-
sudskiego)®. Jego powolanie byto wynikiem ,,aliansu czotowych przedstawicieli Polonii Ame-
rykanskiej z pitsudczykami”’. W sktad Komitetu Organizacyjnego weszli m.in. Maksymi-
lian F. Wegrzynek, wydawca nowojorskiego ,,Nowego Swiata” i wiceprezes Kongresu Polonii

5 Powyzsze uwagi koresponduja w duzym stopniu z klopotami badaczy probujacymi zdefiniowaé
nurt pitsudczykowski w historiografii II Rzeczpospolitej. W publikowanych opracowaniach zaliczani sg
do niego tak rézni badacze, jak: Wactaw Lipinski, Wladystaw Pobdég-Malinowski, Adam Préchnik, Jan
Cynarski-Krzestawski, Henryk Wereszycki, Leon Wasilewski czy Marceli Handelsman. Na temat pil-
sudczykow na emigracji zob. J. Piotrowski, Pifsudczycy bez lidera, Torun 2004, szczegdlnie s. 311 i in.

¢ Inicjatorem jego powotania byt jeden z najblizszych wspotpracownikow Marszatka — Walery Sta-
wek. Szerzej na ten temat zob. P. Samus, Instytut Badania Najnowszej Historii Polski; Instytut Jozefa Pil-
sudskiego — wydawca ,, Niepodleglosci” (1923—1939) [w:] Niepodleglosé¢ (1929—1939. Pismo, tworcy, sro-
dowisko), red. P. Samus, Plock 2007, s. 41-102. Na temat powojennych dziejow Instytutu zob. m.in.: Z. Bau,
35 lat Instytutu Jozefa Pilsudskiego w Nowym Jorku, ,,Zeszyty Historyczne” 1979, nr 47; J. Cisek, Instytut
Jozefa Pilsudskiego w Ameryce i jego zbiory, Warszawa 1998; P. Wandycz, Instytut Jozefa Pilsudskiego
na tle zycia naukowego i kulturalnego emigracji, , Niepodleglos¢” 1993, T. XX VI, s. 73—82; J. Micgiel,
Geneza Insytutu Jozefa Pitsudskiego w Nowym Jorku, ibidem, s. 61-72; R. Habielski, ,, Niepodleglos¢” oraz
Instytuty Jozefa Pilsudskiego w Nowym Jorku i w Londynie [w:] Niepodleglosé..., s. 235-255.

7 Z.Bau, 35-lecie..., s. 120.
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Amerykanskiej, b. minister przemystu i handlu — Henryk Floyar-Rajchman oraz Ignacy Ma-
tuszewski — b. minister skarbu, obaj zaliczani do czotowych postaci srodowiska pitsudczykow
na emigracji. Pierwszym dyrektorem Instytutu zostal historyk — Wactaw Jedrzejewicz, kie-
rownikiem naukowym byt przez wiele lat Oskar Halecki. Cele tej placéwki koncentrowaty sig
wokot zbierania, przechowywania i badania materiatéw archiwalnych dotyczacych najnowszej
historii Polski, dziatalno$ci wydawniczej oraz koordynacji polskiego zycia naukowego®.

Po wojnie Jedrzejewicz pragnat uczynié¢ z instytutu polityczne i propagandowe cen-
trum srodowiska pitsudczykow. Jednak plany powotania placowek zarowno w Europie, jak
w Ameryce Potudniowej nie udaty si¢. W najwigkszym stopniu zadecydowaty o tym prob-
lemy finansowe. Mimo to wraz z uptywem lat, dzigki wielkiej aktywnos$ci Jedrzejewicza,
zaprzyjaznionego z pitsudczykami rozsianymi po calym $wiecie, archiwum i biblioteka IJP
staly si¢ centrum badan nad szeroko rozumiang historia najnowsza Polski za oceanem. Pla-
cowka ta byta aktywna takze na polu wydawniczym. Dzialalno$¢ instytutu dokumentuje
wydawany przezen ,,Biuletyn Instytutu Jozefa Pilsudskiego w Ameryce”, czgsto o charak-
terze tematycznym. Na przyktad w 1962 r. ukazat numer zatytutowany ,,Stany Zjednoczone
wobec powstania styczniowego”, zawierajacy rozprawe J. W. Wieczerzaka na ten wilasnie
temat. Naktadem IJP w Nowym Jorku opublikowano takze szereg waznych dla historiografii
polskiej wydawnictw o charakterze monograficznym i zrodtowym.

W cztery lata po swoim nowojorskim odpowiedniku zainaugurowat dziatalno$é londyn-
ski Instytut Jozefa Pilsudskiego. Byl on dzietem czolowych pitsudczykdw, ktoérzy po zakon-
czeniu wojny skupili si¢ w stolicy Wielkiej Brytanii. Bez watpienia bylta to swego rodzaju
elita obozu sanacyjnego. Mozna don zaliczy¢ takie postaci jak: Wtadystaw Bortnowski, Bo-
gustaw Miedzinski, Tadeusz Schaetzel, Michat Grazynski czy Juliusz Lukasiewicz. W gronie
mieszkajacych w Londynie wspotpracownikow Marszatka bylo tez trzech cztonkéow wihadz
przedwojennego Zarzadu Instytutu (Tomasz Arciszewski, Janusz Jedrzejewicz i wspomniany
wyzej Tadeusz Schaetzel)’. Instytut ukonstytuowat si¢ w marcu 1947 r. Kluczows rolg w jego
powstaniu odegrat gen. Wiadystaw Bortnowski. Zostat on pierwszym przewodniczacym Za-
rzadu Instytutu'®. Funkcje przewodniczacego Rady Naczelnej objat J. Jedrzejewicz. Z grona
historykéw we wiadzach Instytutu znalazt si¢ poczatkowo jedynie Wiadystaw Wielhorski.
Z czasem w prace tej placowki zaangazowali si¢ takze m.in. Tytus Komarnicki (od 1967 r.
przewodniczacy Rady Naczelnej) i Stanistaw Bieganski. Jak zapisano w statucie, celem insty-
tutu jest: ,,prowadzenie badan historycznych zwiazanych z najnowszymi dziejami Polski, ze
szczegdlnym uwzglgdnieniem dziatalnosci Jozefa Pitsudskiego, nurtu, ktéry stworzyl, oraz
wskazan i nauk, ktére pozostawil”'!. Interesujaca mnie problematyka zajmowata si¢ sekcja
historyczna, dzialajaca w ramach Wydzialu Studidw, ktora poczatkowo kierowat Jozef Mosz-
czenski. Organizowala ona odczyty i zebrania, poswigcone postaci J. Pilsudskiego i waznym
wydarzeniom z historii Polski XX w., ponadto koordynowata polityk¢ wydawnicza. Nakta-

8 W ramach dziatalno$ci wydawniczej w 1944 r. opublikowano trzy pierwsze ksiazki: Wybor
pism Jozefa Pilsudskiego, Konstytucje Rzeczypospolitej Polskiej oraz Zbior dokumentow Komitetu
Narodowego Amerykanow Polskiego Pochodzenia.

 T. Arciszewski z przyczyn politycznych nie zaangazowat si¢ jednak w tworzenie instytutu.

10 Szerzej na ten temat zob. J. Zuziak, Dzieje Instytutu Jozefa Pilsudskiego w Londynie 19471997,
Warszawa 2001.

W Statut Instytutu Jozefa Pilsudskiego Poswieconego Badaniu Najnowszej Historii Polski, Od-
dzial w Londynie, Londyn 1947, s. 1. Cyt. za J. Zuziak, Dzieje..., s. 25.
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dem IJP w Londynie ukazaly si¢ m.in.: prace Marszatka, w tym angielska wersja Roku 1920
(1972), cenny tom korespondencji Pitsudskiego z lat 1914-1917 w opracowaniu Stanistawa
Bieganskiego i Andrzeja Suchcitza (1984), Wspomnienia Aleksandry Pitsudskiej (1985), praca
zbiorowa U progu niepodlegiosci Polski. Wrzesien 1918 — marzec 1919 (1990) pod redakcja
S. Bieganskiego. Ponadto instytut inicjowat i powotywat komitety uczczenia pamigci rocznic,
takich jak np.: 25-lecie $mierci Jozefa Pitsudskiego, 50-lecie Polskiego Czynu Zbrojnego, czy
100-lecie urodzin marszatka Pitsudskiego. Obecnie w sklad instytutu wchodzi Archiwum, Bi-
blioteka i Muzeum. Wielostronna dziatalnos¢ IJP w Londynie dokumentujg wydawane prze-
zen ,,Komunikaty” (ukazalo si¢ juz ponad sto numerow).

Od 1948 r. instytut wznowit wydawanie pisma ,,Niepodlegtos¢”. W poréwnaniu z okre-
sem przedwojennym formuta pisma ulegta pewnej zmianie. W nocie redakcyjnej czytamy:
»Wydawnictwo wznowione zostaje w Londynie, jako organ Instytutu Jozefa Pitsudskiego,
poswieconego badaniu najnowszej historii polskiej w $cistym porozumieniu z gléownym jego
osrodkiem w Nowym Jorku. Zmienione warunki zycia polskiego wplynety na tre$é¢ wydaw-
nictwa. Skladaja si¢ nan samodzielne opracowania, dotyczace walk i wysitkow polskich od
chwili rozbioréw po dzien dzisiejszy. W Polsce niepodleglej gtowny dzial wydawnictwa sta-
nowily dokumenty i wspomnienia. Redakcja dazy¢ bedzie w przysztosci do powigkszenia
liczby wspomnien i do uwzglednienia materiatow zrodtowych™?.

Jak $wiadcza kolejne numery periodyku, redakcja dotrzymata stowa. Proporcje migdzy
publikowanymi tekstami zmienily si¢. Na famach pisma ukazywaty si¢ bowiem zaréwno arty-
kuly, recenzje i noty, jak i materiaty zrodtowe w postaci dokumentdow, listow i wspomnien'.

Podobnie jak w przypadku innych periodykow
emigracyjnych, takze ,Niepodleglo$¢” przezywata
permanentne klopoty finansowe. Poczatkowo pismo
wychodzilo dos¢ regularnie, w duzym, jak na warunki
emigracyjne, nakladzie ok. 1000 egzemplarzy. Pierw-
sze przerwy w wydawaniu pisma pojawity si¢ w latach
pigcdziesiatych, ale apogeum kryzysu przypadto na lata
1962—-1972, kiedy nie ukazat si¢ ani jeden numer ,,Nie-
podleglosci”. Po ukazaniu si¢ tomu IX (1974), znaczne-
mu zmniejszeniu ulegl naktad periodyku, a w 1977 r.
decyzja obu instytutéw — londynskiego i nowojorskiego,
redakcja czasopisma zostata przeniesiona do Stanow
Zjednoczonych. Na jej czele stanat W. Jedrzejewicz, a do
grona redakcyjnego weszli m.in. Anna Cienciata i Piotr
S. Wandycz. Srodowisko londynskie reprezentowali Sta- Order Orta Biatego z XVIII w.

nymolaing m Aioiqz

nistaw Bieganski i Kazimierz Okulicz. Od 1993 . ,Nie-  ofiarowany Jézefowi Pitsudskiemu
podlegtos¢” wydawana byla przy wspotudziale insty- po wskrzeszeniu przez Sejm
tucji krajowych (Uniwersytet Wroctawski) a od 2002 . Ustawodawczy RP orderu
redakcja przeniesiona zostata do Polski'*. ustanowionego w 1705 r.

12 Niepodlegtos$¢” 1948, t. T (po wznowieniu), s. 3. Na czele Redakcji stali poczatkowo Konrad Li-
bicki i Jan Starzewski. Od t. V (1955) w jej sktad wchodzili: S. Bieganski, K. Okulicz, J. Poniatowski,
T. Schaetzel (przew.) i J. Starzewski.

13 Zawartos¢é poszczegdlnych numeréw oméwit R. Habielski, ,, Niepodleglos¢™...

14 Szerzej na ten temat zob. Od redakcji, ,,Niepodlegto$¢” 2002, T. XXXII.
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Wactaw Jedrzejewicz, Wiadystaw Pobég-Malinowski i inni

Analizujac dorobek naukowy historykow z kregu pitsudczykow, warto, jak sadze, po-
stawié pytanie, ktore z ich prac weszty do kanonu polskiej historiografii, a ktére okazaty si¢
jedynie tekstami dokumentujacymi charakter epoki, w jakiej powstaty? Wydaje sig, ze t¢
niekiedy do$¢ surowg probe czasu przetrwaty przede wszystkim prace Wactawa Jedrzejewi-
cza, Wladystawa Poboga-Malinowskiego i Tytusa Komarnickiego, w pewnym stopniu takze
Stanistawa Bieganskiego oraz Wiadystawa Wielhorskiego'.

Z grona badaczy mieszkajacych w Stanach Zjednoczonych na czoto wysuwajg si¢ z pew-
noscig publikacje cztowieka — instytucji, mianowicie Wactawa Jedrzejewicza. Wsrdd nich
warto wymienic: przede wszystkim opus magnum tego historyka, niezastapiona dla specjali-
stow dwutomowa pracg Kronika zycia Jozefa Pilsudskiego (1977), potem jeszcze dwukrotnie
wznawiang (1982, 1986)'. Nie bedzie przesada powiedzenie, ze bez tego niezwykle bogate-
go faktograficznie i w sposob benedyktynski zestawionego kalendarium, trudno sobie dzi§
wyobrazi¢ jakiekolwiek studia nie tylko nad postacia Marszatka, ale takze historia Polski
pierwszej potowy XX wieku. Zeby si¢ o tym naocznie przekonaé, wystarczy siegnaé¢ choéby
do wydanych juz pod koniec lat osiemdziesiatych i w latach dziewig¢dziesiatych krajowych
publikacji autorstwa Andrzeja Garlickiego czy Wtodzimierza Sulei, gdzie co rusz spotyka-
my odnos$niki do wspomnianego dzieta Jedrzejewicza!’. Kronika stata si¢ takze podstawg do
napisania pierwszej w historiografii polskiej powaznej biografii Marszatka autorstwa nowo-
jorskiego historyka (Jozef Pilsudski 1867—1935. Zyciorys), opublikowanej w 1981 r. W tekscie
tym Jedrzejewicz tak podsumowat dziejowa rolg swojego bohatera: ,,Wielcy ludzie rzadko
pojawiaja si¢ w narodach. Czekaé na nich trzeba nie dziesiatkami, a setkami lat. [...] Ci wielcy
ludzie nie sg dla spraw codziennego zycia panstwa, w ktorych moga by¢ czgsto nieporadni.
Wspomniano juz powyzej, ze Pitsudski powiedziat o sobie: »ja staje, gdy jest burza, bo znam
si¢ na tym, ale na drobne rzeczy...«. Zajgcia zwiazane z urzegdem premiera, dwukrotnie piasto-
wanym, nie byly dla niego. Caly jego charakter wystgpowat dopiero w chwilach walki: o wol-
nos$¢, o granice, o prawa, o ustrdj panstwa. W takiej walce, jak kazdy wddz, byl bezwzgledny
i nieugiety, lecz wszystkie te walki wygrat. Dat Polsce, jak mu przypominano podczas po-
grzebu w Krakowie, wolnos$¢, granice, moc i szacunek. Takim zachowa go historia Polski™™®.

Piszac o dorobku tego badacza, nie sposob nie wspomnieé takze o innych jego zastugach.
Mam na mysli m.in. opracowany przez Jedrzejewicza, cenny, trzytomowy zbiér dokumen-
tow Poland in the British Parliament 1939—1945 oraz liczne artykuly publikowane na la-
mach ,,Niepodlegtosci” i ,,Zeszytow Historycznych”"”.

W powszechnym odbiorze symbolem dziejopisarstwa spod znaku srodowiska pitsudczy-
kow stato si¢ jednak dzieto Wiadystawa Poboga-Malinowskiego. Trzytomowa synteza Naj-
nowsza historia polityczna Polski ukazata si¢ w latach 1953—1960. Wielokrotnie wznawiana
i omawiana, od poczatku budzila szereg kontrowersji, szczegdlnie w srodowisku pitsudczy-

15 Swiadomie nie uwzgledniam w tym gronie historykéw miodszego, emigracyjnego pokolenia
— A. Ciencialy i Piotra S. Wandycza, ktérych dorobek zastuguje na odrgbne potraktowanie.

16 Uzupetnienia do Kroniki opublikowat J. Cisek. Tenze, Kalendarium zycia Jozefa Pilsudskiego,
Nowy Jork 1992. W 1994 r. ukazala si¢ jej rozszerzona wersja autorstwa W. Jedrzejewicza i J. Ciska,
Kalendarium zycia Jozefa Pilsudskiego 1867—1935, t. I-111, Warszawa—Wroctaw—Krakow 1994.

17 Mam na mysli biografie Pitsudskiego autorstwa A. Garlickiego (1988) i W. Sulei (1995).

18 W. Jedrzejewicz, Jozef Pilsudski 1867-1935. Zyciorys, Wroctaw 1989, s. 288.

1 Pierwszy tom ukazat si¢ w 1946 r., nastgpne w 1959 i 1962.
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kow?°. W najogdlniejszym sensie bli-
scy wspolpracownicy Marszalka nie-
chetnie akceptowali krytyczne opinie
natemat polskiej polityki zagranicznej
i wewngtrznej po 1935 r. Pobdg czynit
sanacji zarzut, dotyczacy odrzucenia
m.in. idei porozumienia z opozycja
wiosng 1939 r.”'. Swoje intencje au-
tor tak opisywat w liscie do Konrada
Libickiego: ,,Historia powinna uczy¢
— powinna ostrzega¢ przed btedami
— nie wolno ich powtarza¢ w przy-
sztosci. Tylko przez ukazanie prawdy
i jej skutkow mozna to osiggnaé. Hi- ;
storii, ktéra bytaby plasterkiem miodu Wactaw Jedrzejewicz
na chleb gorzki emigracji, pisa¢ nie
mogg i nie chcg. Nie moge tez w pewnych kwestiach chowac jak strus — gtowe w piasek. To
na nic si¢ nie zda, tylko zaszkodzi. Co pomogtoby pomijanie np. przykrej kwestii Zagorskie-
go czy Brzescia? [...] Oczywiscie — ksiazka moja powinna wigzaé mtode pokolenie z Polska,
a nie odstrasza¢ go od niej i nie zniechegcaé [...]”%. Konflikt udato si¢ po pewnym czasie
zazegnad, ale pokrzyzowal on w znacznym stopniu dalsze naukowe plany Poboga®.
Abstrahujac od kwestii pozanaukowych, w gruncie rzeczy kompromitujacych dla dwcezes-
nych wiadz IJP w Londynie, nalezy podkresli¢ zardwno zalety, jak i wady dzieta Poboga-Ma-
linowskiego. Do tych pierwszych nalezy zaliczy¢ zgromadzenie niezwykle obfitego materiatu
zrdédtowego, zwlaszcza w odniesieniu do okresu od lat dziewigédziesiatych XIX stulecia, co
w warunkach emigracyjnych byto szczegdlnie trudne. Autor okazal si¢ mistrzem w szczegd-
lowym referowaniu materiatu faktograficznego, przez co praca stanowi istng kopalni¢ infor-
macji z zakresu szeroko rozumianej historii politycznej. Mozna ja uznaé wrecz za wzor in-

2 Po publikacji IT tomu syntezy doszto do konfliktu autora z cz¢scia Srodowiska skupionego wo-
kot Instytutu Jozefa Pitsudskiego w Londynie. Rolg inspirujaca odegrata druga zona Marszatka Alek-
sandra Pilsudska, ktdra poparta cz¢$¢ dawnych pitsudczykéw, m.in. T. Schaetzel. W wyniku polemiki
prasowej migdzy Pobogiem a tym ostatnim i réznych zakulisowych dziatan Zarzad IJP w Londynie
podjat 1211961 r. uchwatg o odebraniu historykowi ,,prawa wgladu do archiwum Instytutu, gdyz
taki wglad i powotywanie si¢ w publikacjach na zrodta zaczerpnigte z Instytutu wytwarzatyby po-
zory wspotpracy”, Uchwala Zarzqdu Instytutu Jozefa Pilsudskiego powzieta na posiedzeniu w dniu
1211961 r., Archiwum 1JP, Kolekcja W. Poboga-Malinowskiego nr 117. We wspomnianej kolekcji
znajduje si¢ obszerna cz¢s$¢ dokumentacji dotyczacej tego konfliktu, m.in. w postaci korespodencji
Poboga z W. Jedrzejewiczem i K. Libickim. Szerzej na ten temat zob. A. Garlicki, Wstep do W. Po-
bog-Malinowski, Najnowsza historia polityczna Polski, Warszawa 1990, t. I, s. XXI1in.; D. Malczew-
ska-Pawelec, Bogusiaw Miedzinski. Polityk i publicysta, 1.6dz 2002, s. 212-216; A. Suchcitz, Kryzys
londynskiego Instytutu Jozefa Pilsudskiego na skutek sprawy Wiladystawa Pobog-Malinowskiego,
»Niepodleglos¢” 2002, T. XX XII.

2 'W. Pobog-Malinowski, Najnowsza historia polityczna Polski, Opole 1990, t. 11, s. 856—857.

22 List W. Poboga-Malinowskiego do K. Libickiego (bez daty rocznej, prawdopodobnie 1959 r.
—R.S)), IIP, Kolekcja W. Poboga-Malinowskiego nr 117.

2 Rzutowato to m.in. na ksztatt jego biografii Marszatka. W. Pobog-Malinowski, Jozef Pilsudski,
Londyn 1964.
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dukeyjnego podejscia do historii. Z tego punktu widzenia racj¢ miat niewatpliwie Aleksander
Kawalkowski, piszac na tfamach paryskiej ,,Kultury”: ,,Mozna z cata moca ustali¢, ze zaden
przyszly historyk dwudziestolecia panstwowosci polskiej i pigciu lat wojny, ani zaden powaz-
ny publicysta czy pisarz polityczny nie bedzie mogt pomina¢ ksigzki Poboga-Malinowskiego
i przejs¢ nad nia do porzadku, bez wzgledu na swdj do niej lub do jej autora stosunek™?.

Wielokrotnie zwracano uwage na slabosci omawianej syntezy. Pisat o nich m.in. na ta-
mach ,,Tek Historycznych” Adam Sawczynski. Zaliczyt do nich: ,,konstrukcje, odznaczajaca
si¢ wrecz katastrofalnym brakiem przejrzystosci” oraz ,,pewne zagubienie si¢ W niej rzeczy
waznych i nawet najwazniejszych w morzu wydarzen szczegétowych”?. W podobnym duchu
wypowiadat si¢ w ,,Niepodlegtosci” Bieganski, piszac, ze Pobdg jest ,,czystym narratorem [...],
brak natomiast w jego psychice wszechstronnej kontemplacji i poczucia cigglosci procesu dzie-
jowego”?. Wszystko to, mozna powiedzie¢, byto konsekwencja przyjetej metody badawcze;j,
polegajacej na kulcie faktu, i przekonaniu o jego zasadniczej roli w twdrczosci historyka. Stad
tez w pracy Poboga warstwa informacyjna dominuje nad sferg interpretacji, brak w niej anali-
zy procesow 1 zjawisk, ktore zastgpuja rozliczne szczegodly dotyczace dramatis personae.

Wazng czg$cia dorobku historykéw z kregu pitsudeczykdéw byly opracowania mono-
graficzne. W tym kontekscie na pierwszy plan wysuwa si¢ dorobek prawnika i dyplomaty,
przedwojennego przedstawiciela naszego kraju przy Lidze Narodow — Tytusa Komarnickie-
go. Opublikowat on kilka prac na temat dziejow sprawy polskiej w czasie I wojny $wiatowe;j
oraz pierwszych lat niepodlegtosci?’. Wérdd nich wyrdznia si¢ angielska, liczaca blisko 800
stron ksigzka, po§wiecona odbudowie panstwa polskiego w czasie I wojny w aspekcie mig-
dzynarodowym. Nawiazywala ona do przedwojennych na poty wspomnieniowych opraco-
wan autorstwa m.in. Michata Bobrzynskiego, Romana Dmowskiego, Stanistawa Kutrzeby
i Mariana Seydy. W dwdch bogato udokumentowanych zrédtowo czesciach, Komarnicki
zaprezentowal na poczatku polityke mocarstw w kwestii polskiej do 1918 r., a nastepnie
histori¢ walki o granice do czaséw wojny polsko-bolszewickie;j.

Dostrzec nalezy rowniez aktywno$¢ Komarnickiego na polu recenzji zaréwno ksiagzek emi-
gracyjnych, jak i literatury krajowej*®. Byt on takze jednym z animatoréw polsko-niemieckie-
go dialogu historykow, ktorego symbolem staty si¢ spotkania w Tybindze (1956) i Londynie
(1964) oraz udziat tegoz badacza jako goscia w cyklicznych kongresach historykow RFNZ,

2 A. Kawatkowski, Historia dwudziestolecia, ,,Kultura” 1957, nr 3, s. 102.

3 A. Sawczynski, Sp. Wiadystaw Pobog-Malinowski, ,,Teki Historyczne” 1962/1963, T. X11, s. 333.

% S. Bieganski (rec.), W. Pobog-Malinowski, Najnowsza historia polityczna Polski, t. I-11, , Nie-
podlegtos¢” 1958, t. VI, s. 256-257.

2" Mam na mys$li Pilsudski a polityka wielkich mocarstw zachodnich, Londyn 1952; Tenze, The
Rebirth of the Polish Republic. A Study in the Diplomatic History of Europe 1914—1920, Londyn 1957,
Tenze, J. Pilsudski i polska racja stanu, Londyn 1967 (jest to tekst odczytu wygtoszonego z okazji
urodzin J. Pitsudskiego); A. Cienciata, T. Komarnicki, From Versailles to Locarno. Keys to Polish
Foreign Policy, 1919—1925, University Press of Kansas, 1984 (jest to ciag dalszy dzieta The Rebirth...
uzupetniony o nowy materiat przez A. Cienciatlg).

28 Zob. np. T. Komarnicki (rec.), M. K. Dziewanowski, Pilsudski’s Federal Policy 1919-1921 (jest
to artykut drukowany w ,,Journal of Central European Affairs”), ,,Niepodlegto§¢” 1955, t. V, s. 265—
—273; Tenze, Odrodzenie Polski w krzywym zwierciadle (rec.), H. Jabtonski, Narodziny Drugiej Rze-
czypospolitej 1918—1919, Warszawa 1963, ,,Polemiki” 1964, z. I, s. 7-33; Tenze, Rosja zawsze miata
racje (rec.), S. Zabieto, O rzqd i granice, Warszawa 1964, ,,Polemiki” 1965, z. IV, s. 7-32;

¥ Szerzej na ten temat R. Stobiecki, Kl/io na wygnaniu..., s. 140—156.
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Historykiem, przede wszystkim dziejoéw wojskowosci i w mniejszym stopniu dziejow
politycznych XX w., byt wieloletni wyktadowca PUNO — Stanistaw Bieganski**. W jego pi-
sarstwie historycznym zwraca uwagg przede wszystkim opracowanie Dzialania 2. Korpusu
we Wiloszech, opublikowane w 1963 r. Jest to oparte na szerokiej podstawie zrodtowej, wni-
kliwe studium poswiecone udziatowi tej polskiej jednostki w walkach na froncie wloskim
az do przetamania linii Gotéw. Z innych drobniejszych prac dotyczacych historii polskiego
or¢za autorstwa S. Bieganskiego warto wymieni¢ cykl artykutéw na temat Bitwy Warszaw-
skiej drukowanych w ,,Bellonie™!.

Historyk ten nie stronit takze od innych tematdéw. Na famach ,,Tek Historycznych” opub-
likowatl m.in. teksty dotyczace historiografii dziejow najnowszych, w ,,Niepodlegtosci”
oglaszat przyczynki do historii politycznej poczatkéw II Rzeczypospolitej*?. Miat wresz-
cie nie do przecenienia zastugi jako kronikarz dziejéw emigracji, drukujacy wspomnienia
o0 szczegolnie zastuzonych dla niej postaciach i instytucjach®.

Warto wspomniec jeszcze o pracach Wielhorskiego. Ten przedwojenny profesor USB w Wil-
nie zajmowat si¢ dziejami Wielkiego Ksigstwa Litewskiego i stosunkami polsko-litewskimi. Byt
autorem kilku ksiazek i broszur na ten temat, wsrdd ktorych nalezy wymienié: Polska a Litwa.
Stosunki wzajemne w biegu dziejow (1947); Litwini, Bialorusini i Polacy w dziejach kultury Wiel-
kiego Ksiestwa Litewskiego (1951); Dzieje Ziem Wielkiego Ksiestwa Litewskiego (1953); Ziemie
Wielkiego Ksiestwa Litewskiego w rozwoju kulturalnym (1956)**. W przeciwienstwie np. do Ha-
leckiego, Wielhorskiego interesowaty nie tyle polityczne, co kulturowe tresci zawarte w trady-
cji zwiazku polsko-litewskiego. We wspomnianych pracach akcentowat on ideg ,,pobratymstwa
kulturalnego polsko-litewsko-biatoruskiego™. Byla ona rezultatem wielowiekowego zwiazku
tych narodow w ramach jednego panstwa, ktorego geneze upatrywat w dziatalnosci — jak pisat
— ,.klas czy warstw dziejotworczych” Polski 1 Litwy. W opinii Wielhorskiego unia, zakreslajac
granice polityczne, wytworzyta jednoczesnie ,,wyjatkowe zjawisko socjologiczne w tej czesci
Europy”*. W warunkach emigracyjnych pisarstwo Wielhorskiego mozna odczytywacé jako na
poty nostalgiczna probe historiograficznej konkretyzacji idei federacyjnej Pilsudskiego.

30 Szerzej na temat tej postaci zob. ,,Teki Historyczne” 1994/1995, T. XXI (tom dedykowany pa-
mieci S. Bieganskiego, gdzie sa m.in. wypowiedzi R. Stolarskiego, A. Szkuty oraz bibliografia prac
oprac. przez H. Bieganska). Zob. takze W stulecie urodzin. Rozmowa z ptk. Dr. Stanislawem Bie-
ganskim, ,,DzP i DzZ” 8 111 1994; A. Suchcitz, Pamieci putkownika dyplomowanego dr. Stanistawa
Bieganskiego, ,,DzP i DzZ” 6 V 1994.

1S, Bieganski, Bitwa warszawska 1920 roku, ,,Bellona” 1955, nr 4, s. 3-13; 1956, nr 1-2, s. 317,
nr 3,s. 5874, nr 4, s. 52-71.

32 S. Bieganski, Pierwsze proby prof. H. Jablohskiego przeksztaicenia najnowszej historiografii
polskiej, ,,Teki Historyczne” 1959, T. X, s. 277-286; Tenze, Uwagi o polityce PPS w pierwszej wojnie
Swiatowej (z powodu ksiqzki H. Jablonskiego), ibidem, T. X1, s. 191-215; Tenze, Polska wobec Europy
poludniowo-wschodniej na przetomie 1918/1919, ,Niepodlegtos¢” 1976, T. X, s. 52-90.

33 Zob. Spuscizna historyczna pitk. dypl. dr Stanislawa Bieganskiego, (oprac.) H. Bieganska, ,,Teki
Historyczne” 1994/1995, T. XXI1, s. 308-314. Bibliografia ta po 1945 r. obejmuje blisko sto pozycji,
w wigkszosci wspomnien, nekrologdw i recenzji.

3* Szerzej o tej postaci zob. J. Wisnicki, Wiadyslaw Wielhorski jako badacz problematyki litewskiej
i biatoruskiej, ,,Annales Univeristatis Mariae-Curie Sktodowska” 1999/2000, t. LIV/LV, s. 261-270.

3 W. Wielhorski, Ziemie Wielkiego Ksiestwa Litewskiego w rozwoju kulturalnym, Londyn 1956,
s. 30.

3¢ 'W. Wielhorski, Wielkie Ksiestwo Litewskie w komunistycznej historii Polski, ,,Teki Historyczne”
1956/1957, T. VIII, s. 45. Jest to obszerna recenzja tzw. Makiety Historii Polski wydanej przez IH PAN.
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Podsumowanie

Historiograficzny dorobek emigracyjnych pitsudczykow ma bez watpienia charakter zroz-
nicowany. Z dzisiejszej perspektywy, wiele prac razi niekiedy apologetycznym stosunkiem
do dokonan obozu sanacyjnego, a w szczegolnosci postaci Marszatka. Jacek Piotrowski, autor
pracy poswigconej sSrodowisku pitsudezykow po 1939 r., zatytutowat jej ostatni rozdziat ,,Straz-
nicy pamigci™’. W domysle — pamigci Pitsudskiego i dziejow wiasnej formacji politycznej. Nic
zatem dziwnego, ze chronologicznie prace tego sSrodowiska koncentrowatly si¢ na przelomie
XIX i XX stulecia oraz czasach II Rzeczpospolitej, niekiedy takze na sprawie polskiej w okre-
sie II wojny swiatowej. Jednym z wyjatkow bylo pisarstwo historyczne Wielhorskiego. Taka
ocena wydaje si¢ jednak niepetna. Sadze, ze mimo wszystko historykom zwigzanym z nur-
tem pitsudczykowskim przyswiecaty szersze, mniej partykularne cele. Z catym srodowiskiem
emigracyjnym dzielili oni potrzebe¢ dokumentowania tej czg¢sci narodowej przesztosci, ktora
nieuchronnie odchodzita w zapomnienie. Komarnicki, recenzujac wspomnieniowa ksigzke
Edwarda Raczynskiego, zauwazat: ,,To nie zal za »feodalizmem« przemawia przez nas, to zal
za przerwana ciggloscia tradycji, z ktdrej powinien byt czerpaé caly nardd, a ktorej odtworzy¢
niepodobna. Ptug historii zaoral plony stuleci i cywilizacja polska zostata wyjatowiona z wielu
niezwykle cennych elementéw, z ktdrych powinny czerpaé nastgpne pokolenia, z jakichkol-
wiek warstw spotecznych by pochodzity. Gdy tradycje, ktorymi zyje nasza generacja, zejda
znami do grobu, pozostanie tylko to, co przekaze pismiennictwo™®.

NAGRODY ,,KUSTOSZ PAMIECI NARODOWEJ"

otrzymali w 2008 r.:

IRENA 1 JADWIGA ZAPPE

Po II wojnie swiatowej stworzyly we Lwowie dom pomocy polskim dzieciom i mto-
dziezy. Poddawane represjom ze strony wtadz sowieckich, podtrzymywaly tozsamos¢
narodowq i ksztattowaly §wiadomos¢ historyczna mtodszego pokolenia, uczac je histo-
rii, literatury i jezyka polskiego.

HELENA FILIPIONEK

Przywddca duchowy ponad szesnastotysigcznej Polonii dyneburskiej. Przedwojenna
nauczycielka i dziataczka spoteczna, zotnierz ,,Wachlarza” i AK. Niedawno przyczynita
si¢ do nadania jednej ze szkot w Dyneburgu imienia Jozefa Pilsudskiego.

ZYGMUNT WALKOWSKI

Jeden z najbardziej zashuzonych badaczy i dokumentalistow naszej historii najnow-
szej, zwlaszcza okresu Il wojny swiatowej i dziejow Powstania Warszawskiego, uwa-
zany powszechnie za najwybitniejszego znawce ikonografii (zwlaszcza fotograficznej
1 filmowej) Warszawy tamtego czasu.

ZwiAzZEK PoLAKOW NA Biarorusi (pod kierownictwem Angeliki Borys)

W ciagu swej osiemnastoletniej dziatalnosci Zwiazek Polakéw na Biatorusi potozyt
ogromne zashugi na rzecz polskiego odrodzenia narodowego na terenie Biatorusi, takze
w sferze szeroko rozumianej $wiadomosci historycznej i pamigci narodowe;.

37 J. Piotrowski, Pilsudczycy..., s. 378.
38 T. Komarnicki (rec.), E. Raczynski, Saga wielkopolskiego rodu, Londyn 1964, ,,Kultura” 1964,
nr 10, s. 149.
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ROBERT ZAPART, KRAKOW

Pod duchowym przywoédztwem Jozefa Pilsudskiego, a rzeczywistym
naszych legalnych Wiadz Panstwowych, wyruszylismy do walki
o zrealizowanie celu postawionego Rzeczypospolitej przez Marszal-
ka: Wielkos¢ Polski i szczescie narodow Miedzymorza w ogdlno-
ludzkim przyjaznym ukiladzie stosunkow.

Z rozkazu dziennego nr 3 Komendanta Brygadowego Kola Miodych
POGON pplk. Zygmunta Czarneckiego, 6 VIII 1951

BRYGADOWE KOLO MLODYCH
~»POGON"

NASTEPCY | KADROWEJ | LEGIONOW JOZEFA PILSUDSKIEGO

Okres zimnej wojny, a szczegélnie kryzys przefomu lat czterdziestych
i pieédziesigtych dat Rzgdowi Polskiemu na Uchodzstwie w Londynie
nowe nadzieje na zmiany polityczne w Europie. Réwnolegle, w zaciszu
gabinetéw podwiadnych gen. Wiadystawa Andersa, krystalizowaly
sie koncepcje odbudowy Polskich Sit Zbrojnych. Zadaniem emigracji,
w wyczekiwanym starciv z blokiem sowieckim, mialo byé przyjecie
na siebie aktywnej roli we wigczaniv Polski do obozu sojuszniczego
Zachodu oraz poniesienie, poczgtkowo, wysitku zhrojnego dla od-
zyskania niepodleglosci w przedwojennych granicach. Srodowiska
emigracyjne, a zwlaszcza te powotujace sie na mysl polityczng Jézefa
Pitsudskiego, przypominatly o podobienstwach do czaséw, gdy po la-
tach zaboréw Polska odrodzita sie.

T I T T

gBé+bM 11epy Lu;ﬂ;A!LPJV

+Pogon” na éwiczeniach
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sUJczymy sie dla ewentualnej wojny...”

— to hasto Kazimierza Sosnkowskiego, wyrazone przed I wojna §wiatowa w jednym z nu-
merow ,,Strzelca”, regulowato wszystkie metody organizacyjne, szkoleniowe i wychowaw-
cze w tworzonych po 1947 r. kotach wojskowych w Anglii, Stanach Zjednoczonych, Kana-
dzie, Francji 1 Belgii. Mialy one w sposob profesjonalny, w oparciu o doswiadczenia wtasne
oraz obce doktryny wojenne przygotowywac¢ nowe pokolenie emigracji oraz ksztalcié¢, po-
zostatych na Zachodzie zotnierzy i oficeréw, w zakresie zmieniajacych si¢ wymogdw pola
walki. ,,Praca szta takze w kierunku: kolezenstwa, ideowego wspierania tacznosci z krajem,
podtrzymywania dalszej gotowosci duchowej do walki o wolno$¢ Polski, przeciwstawiania
si¢ stale 1 wszedzie penetracji ideowej i faktycznej §wiata komunistycznego™.

Z powodu niemoznosci profesjonalnego przygotowania specjalistow dla lotnictwa i ma-
rynarki wojennej szczegdlny nacisk potozono na wyszkolenie dowddcow sredniego i wyzsze-
go szczebla dla wojsk spadochronowych, specjalnych
i zmechanizowanych. Wedtug szacunkéw pod koniec
lat czterdziestych, polskie rezerwy dla dowodztw
wszystkich szczebli wynosity na Zachodzie 11 tys.,
natomiast wylacznie w Wielkiej Brytanii — ponad 6
tysigcy oficerow.

Z chwila zaistnienia mozliwo$ci powrotu do kraju
przygotowane na emigracji kadry miaty przejaé wigk-
szo$¢ stanowisk w krajowych strukturach dowodzenia.
Do rezerwy mieli by¢ przeniesieni oficerowie zwiazani
z tzw. grupg Berlinga, ktorzy dobrowolnie wstapili do
oddziatéw formowanych w Rosji Sowieckiej. Pozosta-
tych, podzielonych na kilka kategorii, miano powotaé
do stuzby automatycznie lub po stosownej weryfikacji,
w zaleznosci od posiadanych specjalnosci oraz potrzeb
wojska. Najmniejsze restrykcje, wobec braku specja-
listow do obstugi sprzgtu sowieckiego, mialy dotknaé
oficeréw w lotnictwie oraz marynarce wojenne;j.

U zrédel legionowej tradycji

Brygadowe Koto Mtodych ,,POGON” powstato 3 maja 1949 r. w Anglii na gruncie trady-
cji I Kompanii Kadrowej z 1914 r. oraz I Brygady Legionow. Inicjatorowi ich ,,odbudowy”,
bytemu legioniscie pptk. Zygmuntowi Czarneckiemu, szczeg6lnie utkwily w pamigci stowa
Marszatka wypowiedziane w listopadzie 1922 r.: , Kiedy przyjdzie godzina proby, macie
broni¢ Wilna tak, jakbym swe serce migdzy was ztozyl”. Po klgsce wrzesniowej Czarnecki
uznal, ze obowiazkiem kazdego zolnierza, ktdry styszat te stowa-rozkaz, jest przyczynic
si¢ w miar¢ posiadanych sil i srodkéw do odzyskania Wilna i grobu Matki z sercem Syna.
Plan podputkownika przewidywat odbudowe na gruncie przedwojennych tradycji sprawdzo-
nych w kryzysowych momentach jednostek legionowych. Przedstawiony zwierzchnikom
w 1942 r. plan nie uzyskat jednak akceptacji — trzeba bylo czeka¢ do konca lat czterdzie-
stych. Podczas pierwszego zjazdu BKM ,POGON”, kt6ry odbyt sie 28-29 stycznia 1950 r.,
zatwierdzono statut organizacji, ztozonej z Komendy Gléwnej oraz tzw. két kompanijnych
i batalionowych. Te ostatnie, wierne tradycji, przyjety wdzigczne nazwy: ,,Legionista”, ,,Zu-
chowaci”, ,,Zutéw”, ,,Beliniak”, ,,Granat” oraz ,,Oleandry”. Z czasem do mgskiego grona
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dofaczyta samodzielna kompania zenska ,,legionistek”. Deklaracja ideowa méwita o dzialal-
nosci pod hastem ,,Bég, Honor, Ojczyzna” oraz korzystaniu z drég poprzednikéw: I Kompa-
nii Kadrowej, I Brygady Legionow i 1. DP Legionéw J.P. Zakonczenie misji miato nastapic
w momencie oswobodzenia ukochanego miasta Marszatka.

Gen. W. Anders przed wreczeniem nominacji na pierwszy stopien oficerski podchorgzym ,Pogoni”

,,POGON”, ktora na poczatku wchodzita na autonomicznych zasadach w sktad Kota 1. DP,
dazyta do ,,prowadzenia pracy wychowawczej i szkoleniowej wsrdd mlodziezy dla przygo-
towania godnych nastgpcow zotnierzy legionowych”, by — gdy nadejdzie wiasciwy moment
— osiagnac jak ,,najszybsze rozwinigcie si¢ w jednostke bojowa”. Do BKM mogt naleze¢ kaz-
dy obywatel polski, ktory ukonczyt 18 lat, zostal zarekomendowany przez dwoch cztonkdéw
kota lub wczesniej byt zolnierzem Wojska Polskiego oraz nie przyjat rezimowego paszportu.
,»,Zgodnie z tradycja 1 Dywizji Piechoty Legionéw, tam gdzie chodzi o czyn, tam gdzie chodzi
o stuzbe zotnierska dla Polski, ambicja naszego Kota jest by¢ W PIERWSZYM SZEREGU”
— podkreslat wielokrotnie pptk Czarnecki i sukcesywnie rozbudowywat Zzotnierskie szeregi.

Przez caty okres dziatalnosci ,,POGON” utrzymywatla si¢ ze sktadek cztonkowskich oraz
darow zaprzyjaznionych osob — w ksiedze kasowej organizacji mozna dostrzec wptaty Na-
czelnego Wodza oraz rodziny Pilsudskich. Patronowali nowemu przedsigwzigciu takze zna-
ni generatowie: Bortnowski, Wisniowski, Sawicki, Glabisz, niejednokrotnie zaszczycajac
swoja obecnoscia wiele uroczystosci patriotycznych. W przeddzien pierwszego swigta ,,PO-
GONI”, na 6 sierpnia 1950 r. — w rocznicg wymarszu I Kompanii Kadrowej z krakowskich
Oleandréw — wizytujacy Kurs Nowoczesnej Wiedzy Wojskowej, gen. Anders powiedzial:
,»My zolnierze polscy na uchodzstwie zostaliSmy na obcej ziemi, aby méwic za Kraj i glosic¢
prawde o Polsce, Jej prawie do wolnosci i niepodlegtosci [...]. Zagadnienie odbudowy Pol-
skich Sit Zbrojnych na Zachodzie jest powazne i moim zdaniem realne [...]. Fakt ten naktada
na nas obowiazek doskonalenia si¢ w sztuce dowodzenia. Praca Wasza jest niezwykle wazna
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i potrzebna [...]. Pamigtajcie, ze I Brygada i 1. Dywizja Piechoty Legionéw byly zawsze
wyborowym wojskiem. Ich czyn sierpniowy byl pierwszym krokiem na drodze do niepodle-
glosci, ktora wywalczyliSmy wszyscy w wojnie 1918 i 1920 roku. Chcialbym, aby oddziaty
przysztego Wojska Polskiego ozywial taki sam duch, jak ten, ktory wsrod Was obserwuje”.

11 listopada 1951 r., podczas uroczystosci zaprzysigzenia mtodego rocznika ,,Pogonia-
kéw” inzynier Stefan Czarnecki z Paryza zlozyl na r¢gce Komendanta Kota szabl¢ korona-
cyjna kréla Augusta IT Mocnego, przed wojna wasnos¢ marszatka Smiglego-Rydza, ktéra
zgodnie z zyczeniem ofiarodawcy miata by¢ przechowywana przez kontynuatordéw tradycji
legionowych do czasu ich powrotu do Polski.

Gen. Janusz Gluchowski, zotnierz ,,Kadrowki” z 1914 r., w referacie podsumowujacym
wyszkolenie kadr dla przysztego Wojska Polskiego (1952) uznat ,,POGON” za najlepiej zor-
ganizowane koto w Anglii, wskazat tez na najwazniejsze problemy w pracy przy rozbudowie
struktur: ograniczone mozliwosci Rzadu RP,
deficyt Srodkéw finansowych na petnowartos-
ciowe wyszkolenie wojskowe i mato wydat-
na pomoc obcych os$rodkéw szkoleniowych.
Z uwaga obserwowal pierwsze dziatania
nastgpcow, przebywajacy w Kanadzie, gen.
Kazimierz Sosnkowski — ,,Obywatel Szef”
— przyjaciel i wieloletni podwtadny Jozefa
Pitsudskiego: ,,Organizacja Wasza winna by¢
rowniez szkota obywatelskiego i patriotycz-
nego wychowania. Pragnalbym przeto, aby
z Waszych szeregéw wyszli nie tylko przyszli
oficerowie, lecz obywatele, dla ktorych pigkna
maksyma »Salus Republice suprema lex esto«,
miataby gleboka i istotng tres¢, gérujaca nad
roznicami, dzielacymi kazdy zywy organizm
spoleczny. Niechze ta maksyma bedzie Wa-
szym codziennym zawotaniem, z ktérym na
ustach wejdziecie do Wolnej i Niepodleglej
Ojczyzny”.

e pryve. R Zeparie

Poczet sztandarowy ,Pogoni”

Zwigzki z politykg

Na zarzuty, podnoszone przez przeciwnikow politycznych pitsudczykdéw, odpowiadano
stowami pies$ni Brygady:

,,Nie chcemy od was stéw uznania,

Ni waszych tez, ni waszych serc...”

i stwierdzeniem, ze ,,umierajacy na polach bitew zotnierz nie mysli o niewtasciwej lub
nieprawnej przysigdze”. Od nieufnych lub pozbawionych ,,braku wiary w Polskos$¢” pptk
Czarnecki wymagat:

— ,,podniesienia poczucia solidarnosci narodowej i w walce z kompleksem nizszosci
w stosunku do tubylcéw,

— walki z pod$wiadomym kompleksem klgski i braku zaufania do starszego pokolenia,

— podniesienia w $wiadomosci zolnierzy autorytetu wiadz panstwowych w mysl maksy-
my marszatka Pitsudskiego, ze »Rzad, jak i armia opiera¢ si¢ musza na moralnym czynniku
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woli i ducha, zotnierz potrzebuje prawego rzadu, a rzad potrzebuje prawego zotnierza, by
by¢ rzadem«”.

Realizowane przez ,,Pogon” cele byty z natury zdecydowanie bardziej wojskowe, niz po-
lityczne, nie oznacza to jednak, ze jej zatozyciel, wzorujac si¢ nieco na mysli pitlsudczykow-
skiej, nie przygotowat wtasnych, szerokich i mocno dyskusyjnych projektow, ze szczegdlnym
uwzglednieniem polskiej roli na wschodzie Europy. Bylo one od poczatku przedmiotem kry-
tyki wielu srodowisk i zmusity autora do publikowania kolejnych tekstéw pod pseudonimem.
Zwiazki z polityka i proby wptywania na bieg wydarzen na najwyzszych szczeblach emigra-
cyjnej wladzy nie przysporzyly mu i pozniej zwolennikow. Nie sprzyjaty pracy organizacyjnej
pozbawione obiektywizmu wiadomosci dochodzace z prasy emigracyjnej: ,,Ktoda sanacyjne;j
mafii. Przyjdzmy do drugiego »wodza«, do gen. Andersa... Obiecuje na uroczystosciach kom-
batanckich wznowi¢ przerwany marsz...Popadt w druga krancowos¢. Popiera i patronuje gru-
pie pomylencow, ktorzy pod sztandarem »Pogoni« wzywaja do rozbicia i opanowania Rosji,
a nawet osadzenia wladzy polskiej w Moskwie...” —,, Jutro Polski”, Londyn, 8 listopad 1953 r.,
,,Brygada ptk. Czarneckiego chce ugodzi¢ si¢ z Niemcami i zdoby¢ Rosj¢ pod patronatem gen.
Andersa” — ,,Narodowiec”, Lens (Francja), 10 wrzesnia 1953 r.

,Pogon” takze atakowano za zelazna kurtyna: ,,Betkot tresowanych pchet... Jest to nowa
»filozofia« emigrandy wypracowana natamach obskurnego pisemka »Pogon«, wydawanego
przez jedna z andersowskich grupek!...” — Trybuna Ludu, Warszawa, 6 grudnia 1953 r.

Przez NATO i Europe do Polski

Na poczatku lat pigédziesiatych przy
BKM ,,POGO " utworzono Szkote Ofi-
cerskg, ktéra miala za zadanie ,ufor-
mowanie nowoczesnej sylwetki oficera
polskiego w plaszczyznach duchowe;j,
intelektualnej i fizyczne;j”. Pierwszym ko-
mendantem Unitarnej Szkoty Oficerskiej
Wojsk Rzeczypospolitej Polskiej miano-
wano ptk. Czarneckiego, zastgpca ppik.
S. Mayera, szefem oddzialu wyszkole-
nia — kpt./gen. M. Walege (pdzniejszego
wieloletniego szefa wyszkolenia calej
organizacji). Utworzono kilka klas, odpo-
wiadajacych rocznikom, m.in. w Londy-
nie, Nottingham, Cambridge oraz w Chicago. Szczegdlny nacisk potozono na ksztattowanie
charakteru przysztych dowodcéw oddzialéw w mysl dwdch zasad: ,,ze staboscia uczmy si¢
tamac za mtodu” oraz ,,kto chce umieé rozkazywac, musi najpierw nauczy¢ si¢ stuchaé”. Przez
wiele lat nieodtacznym elementem szkolenia byty organizowane w Anglii i Francji kilkudnio-
we obozy letnie dla podchorazych oraz terenowe ¢wiczenia sztabowe dla kadry 1 kandydatow
na oficeréw, odbywane czgsto pod dyskretng ,,opieka” stuzb innych panstw. Tematyka zajec,
cho¢ z oczywistych wzgledéw ograniczona, uwzgledniata najnowsze zdobycze pola walki,
wlaczajac zagadnienia ewentualnego uzycia przez strony konfliktu broni atomowej, $migtow-
cOw wsparcia bojowego oraz broni rakictowych. Po trzyletniej nauce oraz zaliczeniu letniej
terendwki” absolwenci byli mianowani na pierwsze stopnie oficerskie. W 1954 r. Generalny
Inspektor Sit Zbrojnych gen. Anders stwierdzil, ze ,,praca ptk. Czarneckiego w »POGONI«
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Ppor. B. Zagorski podczas éwiczen
spadochronowych we Franc;ji
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jest pozytywna, lecz ekskluzywna i trzeba zrobi¢ cos ogolnego dla calej mtodziezy (nie tylko
bedacej pod wptywem tradycji [ Bryg. Leg. Pol.)” i zdecydowat, Ze na jej bazie nalezy stworzy¢
Szkote Oficerska dla wszystkich rodzajoéw broni, przy zachowaniu w dalszym toku ksztatcenia
separacji poszczeg6lnych jej rodzajow.

,,POGON” prowadzita réwniez kilka Szkot Podoficerskich, ktére szybko powstawaly
w latach zimnej wojny w Anglii, USA, Kanadzie, Francji i Belgii, tworzac zalazki skadro-
wanych putkéw i batalionow wojska. Dzigki wspdtpracy z armia francuska, grupy ofice-
row i podchorazych, liczace 4—8 oséb, w latach 1957-1959 odbywaty na kontynencie staze
wojskowe w sztabach oraz przeszty kilkutygodniowe kursy specjalne i spadochronowe. Po-
mimo zachowania szczeg6lnych srodkdéw ostroznosci (wytypowane osoby, znajace w stop-
niu podstawowym jezyk francuski, ubrane we francuskie mundury bez dystynkcji, zakazy
nawigzywania szerszych kontaktoéw itp.) nie udato si¢ zachowaé w tajemnicy cyklicznych
podrézy ,,Pogoniakoéw”. Wymienionej inicjatywie oraz innym projektom polskich wyzszych
dowddcow z gen. Andersem i gen. Kopanskim na czele nalezy przypisaé pionierskie proby
integracji ze strukturami NATO.

Rozszerzenie wiedzy z zakre-
su geopolityki, ekonomii, socjo-
logii i militaryzmu umozliwiaty
kadrze oficerskiej studia podyplo-
mowe, prowadzone w powstatym
w latach siedemdziesiatych w po-
rozumieniu z Polskim Uniwersy-
tetem na Obczyznie w Londynie
— Studium Nauk Wojskowo-Po-
litycznych. Ponadto do poczat-
kéw lat osiemdziesiatych Od-
dziat Wyszkolenia wydat ponad
100 skryptow i wewnetrznych

komunikatéw  informacyjnych, Kpt. M. Watega (pierwszy z prawej)
w ktorych analizowano migdzy- na kursie szkoleniowym we Franc;ji

narodowe stosunki polityczne,

przydatnos$¢ nowych rodzajow broni oraz stosowane techniki walki krajow zaprzyjaznio-
nych (USA, WIk. Brytania), neutralnych (Brazylia) i wrogich (ZSRS i panstwa satelickie).
,,Pogoniacy”, gtdéwnie ze Stanéw Zjednoczonych, juz weczesniej konfrontowali swoja wiedze
z do$wiadczeniami zolnierzy amerykanskich, wyniesionymi z wojny w Korei, a pdzniej
w Wietnamie.

Walka o wolnosé Polski trwa...

,Popieram i zycz¢ przy pomocy Bozej osiagnigcia najlepszych wynikoéw” — napisala
marszatkowa Aleksandra Pitsudska w odpowiedzi na skierowane zyczenia imieninowe i pro-
pozycje przyjecia godnosci legionistki-zotnierza BKM ,,POGON”. Darzona na emigracji
szczegdlnym szacunkiem wdowa po Naczelniku Panstwa bardzo czgsto wraz z corka Wan-
da uczestniczyta w wielu organizowanych przez koto okolicznosciowych nabozenstwach
w kosciele Brompton Oratory, tzw. spotkaniach pamigci, wyktadach, itp.

W podobnym tonie wypowiadat sig, po kilku latach obserwacji dziatan swoich na-
stepcow, gen. Sosnkowski: ,,Prace Wasza Sledz¢ z wielkg uwaga, szczerym zaintereso-
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waniem 1 glgboka sympatia. Jak
juz do Was pisatem, uwazam, iz
niewiele jest dzisiaj rzeczy rownie
waznych jak przygotowanie kadr
naszej mlodziezy do stuzby, do
pelnienia ktorej beda one powo-
tane wczesniej czy pozniej, a byé
moze, jesli Bog da, juz w niezbyt
odlegtej przysztosci. Niech dla
Was ideat zolnierza — obywatela
bedzie mysla przewodnia w wa-
szych dazeniach, pracach i wysit-
kach. Na Wasze barki przesuwa
si¢ stopniowo odpowiedzialnosé

f

!

Z? losy P‘?lSki”- Swoje pOPa.r' Gen. W. Anders w towarzystwie wyzszych oficeréw
cie dla wojskowego ksztatcenia ,Pogoni” — ptk./gen S. Mayera (z lewej)
emigracyjnej mtodziezy polskiej ptk. T. Grzeszczynskiego (z prawej)

przekazywaty organizacje po-

lonijne i kombatanckie. Uchwaty z wyrazami podzigkowania i zyczeniami wytrwania
w dalszym dziataniu przesytaty: Kongres Polonii Amerykanskiej, zjazdy Stowarzyszen
Polskich Kombatantéw, Zwiazek Polskich Spadochroniarzy w Ameryce.

Przez lata istnienia ,,POGON” przeszta dwa powazne kryzysy. Pierwszy z nich, w 1954 r.,
byt zwiazany z politycznym roztamem na emigracji i spowodowat zmniejszenie stanéw 0so-
bowych, nie zaktdcajac jednak w sposob powazny toku pracy organizacji. Drugi, z 1967 r.,
doprowadzil, w zwiazku z dzialaniami odwotanego z funkcji ptk. Czarneckiego, do podzia-
tu na dwa obozy: Brygadowe Koto Mlodych ,,POGON” — wierne Rzadowi RP oraz Polska
Organizacje Wojskowo-Niepodlegtosciowa ,,POGON”, powotana przez bytego komendanta
(w 1975 r. decyzja Generalnego Inspektora Polskich Sit Zbrojnych gen. Kopanskiego uznana
za prywatng inicjatywe jej zatozyciela). Pierwotna organizacja kierowat do lat osiemdziesia-
tych gen. S. Mayer, a nastepnie ptk M. Mandziara.

Spuscizna ,,zdecydowanych wrogéw rezimu”

Wtadze komunistycznej Polski uwazaty ,,POGON” za: ,wysoce niebezpieczna organi-
zacjg, ktorg nalezy zwalcza¢ na kazdym kroku [...] zwarta, skupiajaca mtodziez myslaca
samodzielnie i ideowo, ktdrej Swiatopoglad jest stale i konsekwentnie ksztattowany przez
zdecydowanych wrogdw rezimu”. Nie obyto si¢ takze bez préb przekonania do wspotpracy
cztonkdw organizacji oraz operacyjnego uzyskiwania materiatéw na jej temat. To, co czes¢
emigracji nazywata od lat szes¢dziesiatych ,,zabawa starszych panow w wojne”, byto przed-
miotem szczegdlnej troski komunistycznego aparatu bezpieczenstwa.

U progu lat osiemdziesiatych stan ewidencyjny ,,POGONI” wynosit 378 zolnierzy i ofi-
ceréw, faktyczny byt o kilkadziesiat osob nizszy. Przyczyna tego spadku lezala nie tylko
w migdzynarodowej sytuacji politycznej, wewngtrznych procesach roztamowych, natural-
nym starzeniu si¢ kadry, czy tez w niechgci czg¢sci emigracji do polityki i w braku zainte-
resowania losami Polski. Problemem byt takze maty naptyw mtodych ludzi, wrastajacych
w kraj zamieszkania, i wiodacych coraz lepsze Zzycie na obczyznie. Przez kilkadziesiat lat
w szkoleniu wojskowym uczestniczyto ponad 1000 zolnierzy i oficerdéw, lecz pod koniec
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dziatalnos$ci organizacji w czg¢sci kot terenowych ograniczano si¢ jedynie do ,,oddzialywa-
nia na ich cztonkéw”. Prezydent Edward Raczynski w 30. rocznice¢ istnienia ,,POGONI”
w 1980 r. napisat: ,,Z uznaniem przyjatem do wiadomosci wytrwatos¢ i zapat, jakie cecho-
waly Wasze prace w przygotowaniu si¢ do przysztej roli oficera Wojska Polskiego, tak trudne
w warunkach emigracyjnych. Gratuluje Wam dotychczasowych osiagnie¢ i zycze dalszych
owocnych wynikow w tej Waszej pracy przygotowawczej”. Jednym z ostatnich znakow pra-
cy kota byt apel kilkunastoosobowej grupy mtodych, zapalonych, amerykanskich ,,Pogonia-
kow”, w ktorym zglaszali swoja gotowos¢ do walki z komunizmem w — okupowanym przez
ZSRS — Afganistanie, by w ten sposob, cho¢ posrednio, wptynac na sytuacj¢ polityczna
w naszym kraju.

,,POGON” — mimo upolitycznienia, sympatii pitsudczykowskich, posadzana czasem
o $mieszno$¢ — byta jedna z najdtuzej istniejacych organizacji wojskowych, wspierajacych
dziatania niepodleglosciowe polskiej emigracji, zrzeszajaca nie tylko wyczekujacych wolno-
sci ,,zwyktych ludzi”, ale tez grupe bytych cztonkéw Rzadu RP oraz znanych spotecznikow
i naukowcow.

Brygadowe Koto Mtodych ,,POGON" nie doczekalo si¢ przekazania swoich wieloletnich
doswiadczen i tradycji po 1989 r. Wojsku Polskiemu. Ostatnie demobilizacje oficeréw i pod-
oficerow miaty miejsce kilka lat wczesniej, proby reaktywacji nie powiodty si¢. Pozostate po
likwidacji fundusze zostaty przekazane do Instytutu Jézefa Pitsudskiego w Londynie.

Autor szczegdlne wyrazy wdziecznosci za okazang pomoc kieruje do Pani B. Buczek oraz
Panow W. Milewskiego, T. Piesakowskiego, A. Rynkiewicza, A. Suchcitza, A. Winogrodzkie-
go, B. Zagorskiego, a takze Panstwa A. i M. Walegow. W przygotowaniu wieksza publikacja.
Fot. pochodzq ze zbiorow autora.
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MicHat Kurkiewicz, IPN

NA KLOPOTY
BIERNACKI

Jedzie, jedzie na kasztance,

Siwy strzelca stroj! Siwy strzelca stroj!
Hej, hej, Komendancie,

Mitly Wodzu moj!

Wactaw Kostek-Biernacki

W 1895 r. jedenastoletni Wacek Biernacki ,,podpadl” carskim wtadzom po raz pierwszy —
w jego rodzinnym Lublinie, po koronacji Mikotaja II wladze zorganizowaty wiernopoddancza
imprez¢ — okoliczni chlopi mieli przysigga¢ w tamtejszej katedrze na wierno§¢ nowemu mo-
narsze. Starszy kuzyn Wacka dat mu do rozdawania okolicznos$ciowe ulotki PPS, oczywiscie
nazajutrz go za to na kilka dni aresztowano. Wedle wszelkich danych, straszony wigzieniem
i Sybirem, chlopak kuzyna nie wydatl. Za karg¢ w tym roku nie przyjeto go do gimnazjum. Juz
w 1902 r. redagowat w szkole nielegalny miesigcznik ,,Ogniwo”, a po zorganizowanej przez
grupe, bliskg Lidze Narodowej, demonstracji uczniowskiej 2 kwietnia, wyleciat z wilczym
biletem z gimnazjum, wyjechat z Lublina i przeszed! przez zielong granic¢ do Galicji'. Maturg
zdat w Brzezanach, nastepnie przez dwa lata parat si¢ studiami medycznymi na Uniwersytecie
Jana Kazimierza we Lwowie. Rychto jednak zajat si¢ polityka i ,,wsiakl” w rewolucje. W stycz-
niu 1905 r. poznat Jozefa Pitsudskiego, ktory go zafascynowat i weiagnat do ruchu zbrojnego
PPS. ,,Ziuk” nadal mu partyjny pseudonim ,,Konstanty”, ktéry w skréconej formie przylgnat
do niego na cate zycie®. Dalsze losy Kostka, skadinad §wietnie nadajace si¢ na scenariusz sen-
sacyjnego filmu, to konsekwencja spotkania z Pitsudskim. Trafit do Organizacji Bojowej PPS,
gdzie poznat Feliksa Kona i Jozefa Montwilt-Mireckiego, zaktadat kota PPS w Ptocku i Wtoc-
tawku, brat udziat w zmasakrowanej przez kozakdéw warszawskiej demonstracji z 1 maja
1905 1. i zorganizowanej tego samego dnia akcji odwetowej PPS. Aresztowany w Sosnowcu,
gdy po raz kolejny przekraczat zielong granice, na krotko trafit do wigzienia w Piotrkowie,
a potem dalej prowadzit partyjng robot¢ w Dabrowie Gorniczej i Lublinie. W 1906 r. konczy
w Krakowie Szkol¢ Bojowa PPS, w 1907 r. ,,zalicza” dwa wigzienia: warszawskie na Dani-
towiczowskiej i na Zamku w Lublinie, z ktorego zorganizowat ucieczke grupy 20 oséb (!)°.
Po roztamie w PPS pozostat z Pitsudskim w niepodleglosciowej Frakcji Rewolucyjnej. Gdy
rewolucja dogorywata, wyjechat do Francji. Dla zdobycia doswiadczen wojskowych zaciagnat
si¢ do Legii Cudzoziemskiej. W czasie rocznej stuzby w Algierii regularnie korespondowat
z Walerym Stawkiem, ktory sciagnat go z powrotem do Galicji. Kostek wszedt do Zwigzku
Walki Czynnej i Zwiazku Strzeleckiego. W 1912 r. przeszedt w Krakowie szkolenie wojskowe
w zakresie oficera sztabowego. Wykladowca byt Pitsudski, a on sam na nizszym kursie byt
instruktorem taktyki*. Gdy wybuchta I wojna $wiatowa, nie mogt nie trafi¢ do Legionow.

' AIPN BU 0192/725, k. 4.

2 J. Rawicz, Diabel przegrany, Warszawa 1976, s. 16, 17.
3 AIPN, ibidem.

4 Ibidem, k. 5.
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-« Mm$ciwy, ale Polske kochajacy””

Od pazdziernika do grudnia 1914 r. Kostek byt dowddca legionowej zandarmerii. We-
dtug akt powojennego $ledztwa komunistycznej bezpieki, ,,bezwzgledny stosunek do ludno-
$ci 1 do maruderow, w szczegdlnosci w okresie odwrotu spod Kielc po otoczeniu oddziatow
legionowych przez kawaleryjska dywizj¢ Nowikowa oraz powieszenie wielu aresztowanych
— ktorych wozenie za soba utrudniato odwrdt — byty przyczyna przezwiska nadanego Bier-
nackiemu »Kostek-wieszatiel«. W okresie, gdy byt szefem zandarmerii istniaty sady polowe,
ktorych wyroki zatwierdzali Sosnkowski lub Norwid-Neugebauer. Zandarmeria te wyro-
ki wykonywata. Zotierze, widzac wiszace trupy, ukuli przydomek »wieszatiela« [przez
analogi¢ do Michaita Murawiowa, carskiego generat-gubernatora Litwy czasow powstania
styczniowego, ktdry terroryzowat ludnosé egzekucjami — M.K.] dla zandarméw, a tym sa-
mym dla podejrzanego jako ich szefa™. Azeby wywazy¢ poglad na zandarmska dziatalnosé
Kostka, trzeba pamigtaé o kilku sprawach. Po pierwsze — taka shuzba, skadinad konieczna,
nie jest popularna w zadnej armii. Po wtére — ludnosé Kongresdwki (co wiemy z wielu §wia-
dectw) byta w swej masie moskalofilska i jako taka nastawiona do Legionéw bynajmniej nie
entuzjastycznie. Ostatni premier I RP Stawoj Sktadkowski wspominat: ,W Pacanowie lud-
no$¢ na wies¢ o naszym przybyciu pozamykata wszystkie sklepy. Nie mozna bylo niczego
dostaé. Dopiero energiczna interwencja szefa zandarmerii, ob. Kostka, zmusita wylgktych
do otwarcia sklepikow™. I wreszcie — przeciez sami zotnierze tez byli rodzajem ,,cywilban-
dy”, ktéra trzeba byto dyscyplinowa¢. Owcezesny kapelan Legionéw, o. Kosma Lenczowski,
OFM Cap tak opisuje czas wymarszu z Krakowa: ,,Usiadtem na kamieniu i zaczatem spo-
wiadaé. Wnet zebrala si¢ liczna gromada. Spowiadam juz poza trzecia godzine wyznaczona
na wymarsz. Juz i czwarta. Przerywam, daje wszystkim ogolne rozgrzeszenie. Pytam si¢
oficeréw stojacych przed oddziatem, dlaczego nie ruszamy? Czekamy az Ks. Kapelan skon-
czy spowiadaé. O! do wieczora nie skoncze. Ruszajmy!”’ Ten sam autor wspomina, jak po
fakcie dowiedziat si¢ 0 wykonanej przez legionowa zandarmeri¢ egzekucji: ,,Ide i spotykam
powieszonych 5 Polakéw, dwoch Rosjan i dwéch Zydéw, wszyscy cywile [...]. Méwia, ze
to porachunki Kostka jeszcze z 1905 r., ze to denuncjanci. Ide do Kostka i pytam, jak moz-
na bylo to robi¢ bez kaptana! Moze ktory pragnat kaptana i Sakramentow $w. »A to byli
draniel« Dobrze! Ale w obliczu $mierci, dranie takze si¢ spowiadaja. Przeciez tu chodzi
o wieczne zbawienie. »Ach! Takim totrom szkoda Krolestwa niebieskiego«”. Dotknigty do
zywego kapucyn interweniowal u Pilsudskiego, nie chcac by¢ ,,kapelanem od parady czy
reklamy”. Samego Kostka opisat nastgpujaco: ,,Kostek-Biernacki, stary bojowiec z 1905 r.
i wiezien na zamku w Lublinie. Siedzial tam w jakiej$ duzej sali, gdzie wciaz byty szmery,
szelesty, tajemnicze glosy, ktére wiezniow doprowadzaly do oblakania, przynajmniej do
rozstroju nerwowego. Wiasnie Kostek ulegt rozstrojowi, blady, nerwowy, gwattowny, bez-
wzgledny, msciwy, ale Polske kochajacy™®.

Wyglada na to, ze antypatia mi¢dzy duchownym a legionowym oficerem byta wzajemna.
O. Lenczowski zapisal pod data 28 grudnia 1914 r.: ,,Siedzimy w salonie — oficerowie i ja.
Kostek-Biernacki pyta si¢ o moje zycie plciowe. — Co za pytanie nie na miejscu! Odpo-
wiadam. Jezeli powiem: nie — to pan nie uwierzy. Jezeliby i tak bylo, co to pana obchodzi

Ibidem, k. 5.
Felicjan Stawoj Sktadkowski, Moja stuzba w Brygadzie. Pamietnik polowy, Warszawa 1990, s. 22.
0. Kosma Lenczowski, Pamietnik kapelana Legionow, Krakow 1989, s. 16.
Ibidem, s. 30.
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— skadze taka $mialo$¢ pytac o te rzeczy i pretensja o odpo-
wiedz. On odpowiada: O! to surowy zywot! Nie chciatbym
by¢ zakonnikiem!”?

Reszt¢ pierwsze] wojny $wiatowej Kostek spedzit
w | Brygadzie, gdzie byt takze kim$ w rodzaju ,,kaowca”.
Poza cytowana na wstepie Piesniq o Wodzu mitym, do ktorej
muzyke napisat sierzant I Brygady Zygmunt Pomaranski,
redagowat tez pisemka dla zotnierzy®. W lipcu 1917 r., po
kryzysie przysiggowym, zostat internowany w Beniamino-
wie. W Polsce ,,przedmajowej” byt zawodowym Zotnierzem,
w czasie wojny bolszewickiej 1920 r. nie walczyl w polu,
dowodzit 22. pulkiem piechoty, stacjonujacym wtedy na
og6t w Siedlcach. W listopadzie 1923 r. na krotko trafit do
aresztu za udziat w inspirowanej przez PPS i srodowiska
bliskie Pitsudskiemu krakowskiej rewolcie robotniczej. W regularnych walkach robotnikow
z policja i wojskiem 6 listopada po obu stronach zgingto 31 0séb, ponad 100 zostato rannych.
W kwietniu 1925 r. major Biernacki stanat przed sadem wojskowym, ktéry w koncu uwolnit
go z zarzutow. (Wedtug aktu oskarzenia, Kostek doradzat oficerom — dowodcom majacych
pilnowac porzadku oddziatow wojska, ,,by najlepiej odmaszerowali z Plant, by nie wystgpo-
wali przeciwko ttumowi, gdyz ten oburzony jest jedynie na policje¢, a wojsku nic nie zrobi”.
W efekcie oficerowie ci ,,w tym wigksza popadli bezradno$¢ i zachowali si¢ wbrew przepi-
som”.). Po przewrocie majowym pptk Kostek-Biernacki zostat dowddca 38. Putku Piechoty
Strzelcéw Lwowskich w Przemyslu, w 1929 r. zostat ,,petnym” putkownikiem.

Kostek wzial udziat w ,,najs$ciu oficeréw na sejm” — zbrojnej manifestacji. 31 pazdziernika
1929 r. podczas otwarcia sesji budzetowej przeszto przez sejm 100 oficerdéw, co byto oczywi-
sta forma zastraszania postow. Marszalek sejmu Ignacy Daszynski powiedzial Pitsudskiemu:
,,Pod bagnetami, karabinami i szablami izby ustawodawczej nie otworz¢”, na co ten rzucit,
wychodzac z jego gabinetu: ,,to duren!” Duzo powazniejsze zadanie Kostek otrzymat rok poz-
niej. Formujacy si¢ z wielkim trudem antysanacyjny Centrolew wyznaczyt na 14 wrzesnia
1930 r. seri¢ wiecow w przeszto 20 polskich miastach. Dwa tygodnie wczesniej prezydent
Ignacy Moscicki rozwiazat parlament, a w nocy z 9 na 10 wrzesnia bez nakazu sadowego (!)
aresztowano 1 osadzono w twierdzy brzeskiej 19 bytych (czyli niemajacych juz immunitetu)
postow. Poza pigcioma Ukraincami, uwigzionymi w zwiazku z trwajaca wlasnie pacyfikacja
Galicji Wschodniej, byli to przywodcy Centrolewu, dwoch ekspostow ze Stronnictwa Naro-
dowego i jeden bebewuerowiec oskarzony o malwersacje. Dwa tygodnie pdzniej do Brzescia
trafit takze Wojciech Korfanty. Aresztantéw traktowano brutalnie. Komendantem twierdzy
brzeskiej byt wtedy Wactaw Kostek-Biernacki, sprowadzony ad hoc z Przemysla. Owczesny
nastolatek z ziemianskiej rodziny o pogladach endeckich zapamigtat wierszyk z tego czasu:

Nad uczniem jest nauczyciel Nad premierem — prezydent

Nad nauczycielem — dyrektor Nad prezydentem — marszalek Pilsudski
Nad dyrektorem — minister Nad marszatkiem Pilsudskim — Bég
Nad ministrem — premier Nad Bugiem — Brzes¢

A nad Brzesciem — Kostek-Biernacki'!

> Ibidem, s. 56.
10°F. S. Sktadkowski, op. cit., s. 127.
I M. Kurkiewicz, M. Plutecka, Zadeli w surmy i pojechali na wakacje, ,,Nowe Panstwo”, nr 1/2007.
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Brzes¢, a tym samym dziatalnos¢é Kostka, byly dla sanacyjnego rezimu bardzo wazne:
skuteczny, przeprowadzony niemal bez spotecznego oporu, atak na parlamentaryzm pozwolit
sanacji wygra¢ w cuglach listopadowe wybory do sejmu i senatu. W sejmie BBWR ,,z przy-
datkami” uzyskat wigkszos$¢ bezwzgledna, w senacie ponad 2/3 mandatéw. Niezaleznie od
naciskéw administracyjnych i,,cudéw nad urng” na listy rzadowe glosowata ta — dominujaca
zazwyczaj — czg$¢ spoteczenstwa, ktora cheiala mie¢ swigty spokdj. W ten sposdb rozwiat
si¢ mit o kartce wyborczej, ktdrg podobno mozna byto obali¢ rzady Pitsudskiego.

Polesia czar...

Przeniesiony do rezerwy Kostek-Biernacki zostat 1 lipca 1931 r. wojewoda nowogrodzkim,
a 8 wrzesnia 1932 r. — poleskim. Na tym stanowisku pozostat do wybuchu wojny. Prioryteto-
wym jego zadaniem bylo utrzymanie porzadku i bezpieczenstwo wewngetrznego, w tym walka
z wywrotowg robota komunistyczna. Na odprawie starostow woj. poleskiego 14 lutego 1936 r.
podkreslat: ,,Pierwszym zadaniem wladz administracji ogdlnej jest utrzymanie bezpieczen-
stwa [...]. Przy tej sposobnos$ci zwraca uwage P. Wojewoda na kwesti¢ informatordw w terenie.
Bez dobrej informacji nie moze by¢ mowy o akcji prewencyjnej i represyjnej. Informatorami
nie moga by¢ tylko umundurowane ogniwa policji. Wiadomosci wlasciwych trzeba szukaé
przez pracownikow gminnych i osadnikow wojskowych’'?. Kostka do pasji doprowadzata po-
btazliwos¢ polskich sadow wobec komunistow, a wreez — jak sadzit — brak wiasciwej reakcji
na zagrozenie z ich strony. Usitowal zwracaé na to uwage Ministerstwu Sprawiedliwosci'®
i innym wiadzom. Np. w pismie do kuratora poleskiego okrggu szkolnego z 18 kwietnia 1933 1.
przedstawit sprawe Jozefa Zyskowskiego, nauczyciela szkoty powszechnej w Nowosidtkach
w powiecie Luniniec. Zazadal wyrzucenia go z pracy i przestrzegl, ze ,,stosunek Zyskow-
skiego z komunistami moze sta¢ si¢ w kazdej chwili powodem do aresztowania go, co bardzo
ujemnie wptynaé musialoby na powagge nauczycielstwa”.

Kostek-Bernacki jako wojewoda poleski dostrzegat istotne potrzeby tego najbiedniej-
szego w Owczesnej Polsce regionu' i usitowat lobbowaé na rzecz ludnosci. W pismie do
Ministerstwa Rolnictwa i Reform Rolnych z 17 pazdziernika 1933 r. zadal pomocy kre-
dytowej dla dotknigtych przez powddz powiatow Stolin i Luniniec: ,,Trudno mnie dzisiaj
ujaé mozliwosci potozenia, jakie wytworzy si¢ zima, gdy zaczng padac setki kréw i koni
— czg$ciowo z mojej winy, a chtopi beda oblegaé starostg z prosbami o obiecang pomoc. I to
na samej granicy Panstwa! Sasiedzi nie omieszkaja nalezycie wykorzysta¢ polozenie. I nie
jest to mata rzecz, bo 60 tys. to w danych warunkach znacznie wigcej niz 600 tys. na zacho-
dzie Panstwa. Rzecz charakterystyczna, Kostek byt wyczulony na wszelkie nieuczciwosci
—na przyktad ze strony notariuszy — ktérych ofiara padali biedni polescy chiopi. Notariusz
sporzadzal umowg przedwstgpna aktu kupna-sprzedazy, ktora byta obarczona wada prawna.
Nieswiadomy tego Poleszuk wptacat zadatek, ktory oczywiscie przepadat, bo transakcja nie
dochodzita do skutku. Latem 1939 r. wojewoda ,,bombardowal” ministerstwa: sprawiedli-

12 AAN, MSW, 119, k. 428.

13 Por. P. Cichoracki, Polesie nieidylliczne. Zaburzenia porzqdku publicznego w wojewddztwie
poleskim w latach trzydziestych XX w., Lomianki 2007, s. 178.

14 Por. J. Tomaszewski, Z dziejow Polesia 1921-1939. Zarys stosunkéw spoleczno-ekonomicznych,
Warszawa 1963, s. 188.

5 AAN, MSW, 1236, k. 13.
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wosci i spraw wewngtrznych pismami o tym oszukaficzym procederze'®. MSW 4 sierpnia
1939 r. obiecato Kostkowi podjecie srodkow zaradczych i zdyscyplinowanie notariuszy.

Jedng znajpilniejszych, ale i najdrozszych (szacunkowy koszt wynosit 470 mln zt)""potrzeb
regionu stanowita melioracja. Jej przeprowadzenie byto w zasadzie niemozliwe, a to gtownie
ze wzgledu na stanowisko wojska, uznajacego Polesie za centralny wezetl przysziego fron-
tu wschodniego na wypadek wojny z Rosja'®. Z tych dwoch powodow w latach 1918-1936
zmeliorowano niespetna 60 tys. hektardw, czyli niecate 4 proc. btot poleskich'. A ponadto
mechanizm melioracji, o ktorym Kostek-Biernacki raportowat 12 sierpnia 1933 r. do Mi-
nisterstwa Rolnictwa i Reform Rolnych?® byt specyficzny: kredytu na melioracje udzielat
Panstwowy Bank Rolny, ale zaréwno przygotowanie projektu, jak i same roboty musiato
przeprowadzi¢ Krajowe Towarzystwo Melioracyjne, ktérego bank byt w 75 proc. udziatow-
cem. Skoro nie istniata inna mozliwo$¢ melioracji, to i ceny byly odpowiednio zawyzZone.
Autor pisma trafnie ocenit ten instytucjonalny ,,przekret™: ,,dla Polesia, a sadzg, ze wszedzie,
Krajowe Towarzystwo Melioracyjne jest zupelnie niepotrzebne. Gdyby nie byto konieczno-
$ci proszenia o kredyt w Panstwowym Banku Rolnym — Towarzystwo za obecne swoje ceny
nie otrzymatoby ani hektara ziemi dla przepracowania™'.

Tak wiec w dziatalnosci Kostka-Biernackiego — wtodarza Polesia — widac jego pepe-
esowska formacje, czyli przywiazanie do elementarnych zasad sprawiedliwosci spoteczne;.

Nie ma sanacji bez Berezy

Inna kwestia wymagajaca wyjasnienia, to czgsto spotykane w obiegu popularnym, cza-
sem tez naukowym twierdzenie, ze Kostek-Biernacki byt ,,zatozycielem”, a nawet ,,.komen-
dantem” obozu odosobnienia w Berezie Kartuskiej. Jego biograf z czasow PRL oprotesto-
wat jedno i drugie??, ale bez wigkszego skutku. Fakty za$ byly takie: 15 czerwca 1934 r.
terrorysta ukrainski zastrzelit przy ulicy Foksal w Warszawie ministra spraw wewngtrznych
Bronistawa Pierackiego, dwa dni pdézniej w Dzienniku Ustaw ogloszono rozporzadzenie
prezydenta o utworzeniu w Berezie Kartuskiej w woj. poleskim ,,obozu izolacyjnego dla
0s0b zagrazajacych bezpieczenstwu i porzadkowi publicznemu”. Gléwna ,klientelg” obozu
w Berezie byli nacjonalisci polscy i ukrainscy oraz komunisci. Pomystodawca catego przed-
sigwzigcia byt dwczesny premier Leon Koztowski, zas§ wojewoda Kostek-Biernacki istotnie
nadzorowat przygotowanie obozu, a pozniej go wizytowal — ale, podkreslmy, wystepowat
w roli urzednika wykonujacego polecenia wtadz centralnych. Autor monografii o Berezie
twierdzi, ze ,,lokalizacja [obozu] na trudno dostgpnym i stosunkowo rzadko zaludnionym
obszarze Polesia podyktowana byta, obok wzgledow bezpieczenstwa, takze osoba wojewody
poleskiego ptk. Wactawa Kostka-Biernackiego, ktory [...] znany [byl] ze swojego trudnego
(sadystycznego) i nieustepliwego charakteru”?. Kostek nigdy nie byt komendantem Berezy.
Byl nim Jézef Kamala Kurhanski, zastepca naczelnika carskiego (!) wigzienia w Piotrkowie

16 AAN, MSW, 1097 A, k. 7.

17']. Tomaszewski, op. cit., s. 168.

18 Por. Wiadystaw Sikorski, Polesie jako wezel strategiczny naszego frontu wschodniego, Warsza-
wa 1924, s. 24.

1 J. Tomaszewski, op. cit., s. 168.

20 AAN, MSW, 1124, k. 2.

2L Ibidem, k. 3.

22 J. Rawicz, op. cit., s. 249.

B W. Sleszyﬁski, Oboz odosobnienia w Berezie Kartuskiej 1934—1939, Biatystok 2003, s. 17, 18.
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przed I wojna swiatowa, czyli wtedy, gdy siedziat w nim Kostek. Biograf Kostka zgryzliwie
to skomentowat: ,,fachowiec bywa wykorzystywany i doceniany”?*. Przypuszczalnie pdz-
niejsze wmawianie Kostkowi, ze byl komendantem Berezy to efekt czarnej legendy, ktora
zaczgly tworzy¢ mu przed wojna antysanacyjne elity. Kostek byt dla nich obiektem — nazwij-
my to — agresji zastepczej. Dziennikarka ,,Wiadomosci Literackich” w reportazu z procesu
komunistéw z Kobrynia pod srédtytutem: ,,Jest juz kat, czy go nie ma?” pisata: ,,...ktos wie
»na pewno«, ze Kostek-Biernacki byt w sadzie”?. Ochoczo i od razu podchwycita to propa-
ganda powojenna. 1 kwietnia 1945 r. w ,,Szpilkach” Mieczystaw Piotrowski w ,,zartobliwe;j”
rubryce ,,Z ostatniej chwili” pisat: ,,[...] w dniu 1.4.1945 r. na tereny Polski zrzucony bedzie
desant powietrzny niektorych dziataczy polskich zagranica. [...] Kostek-Biernacki spadnie
w Oswigcimiu, gdzie od razu zatozy oboz koncentracyjny”?.

Po wybuchu wojny, 2 wrzesnia 1939 r. Kostek-Biernacki otrzymat ministerialng nomina-
cj¢ — zostat generalnym komisarzem cywilnym dla obszaréw wojennych, ktoremu podlegato
gros administracji. Granic¢ z Rumunia przekroczyt 18 wrzesnia pod Kutami i zostat inter-
nowany. Nie zdotat stamtad wyjechaé, najpewniej z powodu cigzkiej choroby, jak i bardzo
niech¢tnego stosunku nowego rzadu do dzialaczy sanacyjnych. W kazdym razie w 1945 r.
— po wejsciu Rumunii do obszaru strefy dominacji sowieckiej — znalazt si¢ w Polsce. For-
malnie zostat aresztowany 9 listopada 1945 r. 1 znalazt si¢ w wigzieniu mokotowskim.
Komunistyczny aparat represji miat z nim duzy problem, koncepcje wytoczenia mu poka-
zZowego procesu czgsto si¢ zmieniaty. Osadzenie go za Brze$¢ okazatoby si¢ niewlasciwe
— akurat emigracyjni dziatacze mikotajczykowskiego PSL i przedwojennej PPS byli wtedy
»~wrogami ludu”?. Po wtore — niezaleznie od prawdy historycznej dotyczacej Berezy — ten
watek sledztwa tez moglby si¢ okazaé niekorzystny dla powojennych wtadz. Jeden z poli-
cjantdéw, odbywajacych stuzb¢ w Berezie, ktory byt swiadkiem w $ledztwie, zeznat: ,,My
nie wywierali$my zadnego wptywu na wigznidow, by podpisywali tzw. deklaracje wiernosci,
czasami tylko ttumaczyliSmy, ze jak napisze taka deklaracjg, to go zwolnia. Istotnie czgsto
nawet po jednym dniu po wypisaniu takiej deklaracji zostawat zwolniony. Zadnych nagréd
za to nie dostawalismy”?. Innymi stowy, jesli ,,bereziacy” podpisywali lojalki, to mogto-
by si¢ okazac, ze kapepowcy rdwniez, a zatem sprawa niekoniecznie nadawata si¢ na pro-
ces pokazowy. Wsrdd bardziej znanych po wojnie ,,bereziakdw” byli: jeden z przywddcoéw
PPR/PZPR Roman Zambrowski, komendant MO, wiceminister bezpieczenstwa Franciszek
Jozwiak, szef Gtownego Zarzadu Politycznego generat Kazimierz ,,Gazrurka” Witaszewski,
czy tworca PAX Bolestaw Piasecki.

Osiem lat w sledztwie

Na Rakowieckiej chory Kostek-Biernacki byt torturowany fizycznie i psychicznie — sie-
dziat w jednej celi z folksdojczem i niemieckim zbrodniarzem wojennym Erichem Kochem.
Wedle ciekawej relacji wspotwigznia, przedwojennego komunisty, a po wojnie oficera MO

24 J. Rawicz, op. cit., s. 257.

25 Ewa Szelburg-Zarembina, Myjcie owoce, Wiadomosci Literackie, nr 43, 1933.

% D. Baliszewski, A.K. Kunert, [lustrowany przewodnik po Polsce stalinowskiej 1944—1956,
tom I, Warszawa 1999, s. 241.

27 P. Cichoracki, Niezrealizowana koncepcja osqdzenia Waclawa Kostka-Biernackiego, ,,Pamigé
i Sprawiedliwos$¢”, nr 2 (8) 2005.

28 AIPN BU 0192/725, k. 45.
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Jozefa Marchwinskiego, ktdry spotkat si¢ z nim na przetomie lat 19491950, zdaniem Kost-
ka, ,,niewybaczalnym blgdem byt udziatl Polski w najezdzie Niemiec na Czechostowacje
w 1938 r. i zajecie Slaska Cieszynskiego. Twierdzil, ze nalezalo wspdlnie z Czechostowacja
stawi¢ czota Hitlerowi [...]. Mowit mi, ze nalezato da¢ Ukraincom na terenach, gdzie sta-
nowili wigkszo$¢, prawa autonomiczne w ramach Panstwa Polskiego. Na skutek blgdnej
polityki mieli§my Ukraincéw przeciwko sobie. Mowil, ze byla to niewybaczalna $lepota,
skoro graniczyliSmy z wcielong do Sowietow, przewyzszajaca nas liczebnie Ukraina. Mieli-
$my wigc wrogow po obu stronach granicy”?. Inny wspotwigzien, o. Tomasz Rostworowski
TJ napisat o Kostku: ,,Siedziat juz od szesciu lat w wigzieniu, caty czas w $ledztwie, ale na
przestuchania nie brano go prawie wcale, bo tez wcale nie chcial nic méwié. Czut, ze w wig-
zieniu wtadze chca mu odebraé zdrowie i zycie, a zy¢ chcial koniecznie. Miat nadziejg, ze
si¢ kiedy$ jeszcze spotka z synem, jedynakiem. Nie wiedzial, ze syn polegt na wojnie”?°.
(Leszek Biernacki ,,Romanowski” byl zotnierzem pionu wojskowego Konfederacji Narodu,
ktéra kierowat Bolestaw Piasecki®'. W nocy 26/27 lipca 1942 r. syn Kostka brat udziat w per-
fekcyjnej akeji odbicia pigciu wigznidow z aresztu sledczego przy Danitowiczowskiej w War-
szawie. Jej uczestnicy mieli niemieckie mundury i auto na niemieckich numerach, zdotali
wyprowadzi¢ wigzniow szybko i bez hatasu, po czym przewiezli ich do bezpiecznych lokali.
Sam ,,Romanowski” zgingt w walce w potowie kwietnia 1943 r.)*2.

Skoro jednak Kostka umieszczono w wigzieniu mokotowskim, to znalazt si¢ rowniez na
niego paragraf, a doktadnie dekret Krajowej Rady Narodowej z 22 stycznia 1946 r. ,,0 odpo-
wiedzialno$ci za kleske wrzesniowa i faszyzacje zycia panstwowego”. 14 kwietnia 1953 r.
zostat skazany na kar¢ $mierci, 7 sierpnia tego roku Sad Najwyzszy zmienit mu karg na 10 lat
wigzienia z zaliczeniem aresztu, 9 listopada 1955 r. (czyli doktadnie po 10 latach od momentu,
kiedy pojawit si¢ na Rakowieckiej) wyszedt z wigzienia, umart 25 maja 1957 r. w Warszawie.

Polska Ludowa wyrzadzila mu jeszcze inng krzywde. Kostek miat talent literacki, poza
wspomniang poezja legionowa napisal manieryczne powiescidto mtodopolskie, w 1931 r.
wydat raczej publicystyczny zbidr Diabel zwyciezca 1 rok pdzniej Strasznego goscia. To
sze$¢ podszytych szatanem (o ile nie satanistycznych), dobrze poprowadzonych, napisa-
nych pigkna kresowq polszczyzng opowiadan, w ktdrych narratorem jest stary chitop Kostia.
1 pazdziernika 1951 r. Centralny Zarzad Bibliotek Ministerstwa Kultury i Sztuki nakazat
niezwloczne wycofanie wszystkich utworow Kostka-Biernackiego®. Tym samym skazat go,
tak jak zreszta wielu innych autoréw, na zapomnienie.

Wspdlpraca Monika Plutecka

Poniewaz piszemy biografie Waclawa Kostka-Biernackiego, uprzejmie prosimy wszyst-
kie osoby mogqce dostarczy¢ informacji o losach, zwlaszcza wojennych i powojennych jego
i jego Zony Anny Biernackiej o kontakt: Michal Kurkiewicz, BEP IPN, ul. Towarowa 28,
00-839 Warszawa, mail: michal kurkiewicz@ipn.gov.pl, tel. +48 22 431 83 72.

» J. Kligert, Nieznane losy Kostka-Biernackiego, ,,Zeszyty Historyczne”, Nr 20, 1971.

30 T. Rostworowski T, Szerzy¢ krélestwo. Wspomnienia i dzienniki 1939—1972, Warszawa 2004,
s. 342.

3UT. Strzembosz, Oddzialy szturmowe konspiracyjnej Warszawy 1939—1944, Warszawa 1983,
s. 78.

32 Z. Kobylanska, Konfederacja Narodu w Warszawie, Warszawa 1999, s. 7685, 100.

3 Cenzura PRL. Wykaz ksiqzek podlegajqcych niezwlocznemu wycofaniu 1 X 1951, Wroctaw
2002, s. 6.
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StawoMIR KaLBarczyk, IPN

KAZIMIERZ BARTEL

W SWIETLE KARYKATURY PRASOWE)J

Byla sobie raz dziewczynka,
Z noskiem duzym i ciekawym
Ze sie w maju urodzita —
Byla w klubie Bebekawym.

Razem z gronem profesorow
Zyla w Lwowie tuz pod lasem
Byla postem i prezesem
Rzqdzila tez krajem czasem.

“Tes K.O.Mar, ,,Bajeczka o grzecznej Kazi i Ztym Wilku”
= [,.Zo6tta Mucha Tse — Tse” Nr 10 z 27 lutego 1930 r.]

PROF. KAZIMIERZ BARTEL

Premjer

Kazimierz Bartel nie byt klasycznym — jesli tak mozna powiedzie¢ — pitsudczykiem.
Nie dziatatl ani w ruchu strzeleckim, ani peowiackim, nie walczyt takze w legionach. Do
wybuchu I wojny $wiatowej prowadzit pracowite, jednak dalekie od glgbszego zaangazo-
wania w polityke zycie, po§wigcone gltéwnie jego ukochanej dziedzinie wiedzy — geometrii
wykreslnej (od 1912 r. byt profesorem tego przedmiotu na Politechnice Lwowskiej).

Pitsudskiego poznal i zwigzat si¢ z nim dopiero w 1919 r., wspdtpracujac z Naczelnym
Wodzem jako szef kolejnictwa polowego Wojska Polskiego. A jednak to on, a nie zaden
z ,,legundw”, stat si¢ na kilka lat po przewrocie majowym najblizszym wspotpracownikiem
Marszatka. Pieciokrotnie stawal na czele gabinetu (w ktorym zwycigzca walk majowych
sprawowat skromne stanowisko ministra spraw wojskowych), ponad pottora roku pelnit
urzad wicepremiera w rzadzie Pitsudskiego, a jakby tego bylo mato, przez pewien czas kie-
rowat tez resortami o$wiaty i kolei zelaznych.

On tez realizowal pokretng polityke Marszatka wobec parlamentu, ktora zyskata nawet
miano ,,bartlowania”, ponadto kierowat rzadowa polityka gospodarcza, niezaleznie od tego,
czy stat formalnie na czele gabinetu, czy tez nie. Mowiac krotko: od maja 1926 do marca
1930 r. Kazimierz Bartel wykonywat t¢ czg¢s¢ pracy rzadowej na gruncie wewngtrznym,
ktora Pitsudski uwazat za mato wdzigczna, i od ktorej trzymat si¢ z daleka, zajmujac si¢
glownie sprawami wojska i polityki zagraniczne;j.

Tytan pracy (,,O ! praca szalona, Bartelona” — fragment z satyrycznej ,,Szopki Cyruli-
ka Warszawskiego” z 1927 r. dobrze oddaje t¢ pracowitos¢) zastuzyt sobie na wdzigcznos¢
Marszatka, ktéry po upadku czwartego gabinetu Bartla w kwietniu 1929 r. dzigkowat mu,
moéwiae m.in.: ,,Panie Kazimierzu ! Wsrod wielu rzeczy, ktore przezylem w ostatnich latach,
Ty byles tym, ktéry mi w nich najwigcej pomagales”.
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A trzeba wiedzie¢, ze na pochwalg Pitsudskiego zastuzy¢ byto niezwykle trudno. Postaci
politykdéw w miar¢ uptywu czasu ulegaja procesowi ,,brazowienia™: zatracajg oni ludzkie rysy,
stajac si¢ coraz bardziej fantomami z podrgcznikow historii. Wspotezesni nie mieli jednak do
nich takiego nabozenstwa i w sposob nierzadko nawet mato delikatny wytykali im ich wady,
btedy, zaniedbania i pomytki — prawdziwe i urojone. Przyktadem nie przebierajacej w stowach
krytykiniech bedzie publicystyka Stanistawa Cata-Mackiewicza, ktéry w wileniskim ,,Stowie”
wyzywal Bartla od ,,kartow”, a oskarzajac go o marnowanie mozliwosci, stworzonych dzieki
przewrotowi majowemu, nie wahat si¢ rzuci¢ mu w twarz: ,,miales, chamie, ztoty rog !”.

Przyktad ten pokazuje, nawiasem méwiac, pewien znamienny rys prasy po przewrocie
majowym, ktéra — o dziwo ! — bardziej do Bartla, anizeli Pitsudskiego kierowata rozmaite
postulaty, zale i krytyki za takie, a nie inne posunigcia wladzy. A przeciez dla nikogo nie
byto tajemnica, ze prawdziwym zroédtem wiadzy w Polsce po maju 1926 r. byt Jézef Pitsud-
ski. Oczywiscie sytuacja taka byla mocno niewygodna, bo nawet kiedy Bartel byt premie-
rem, decydujacy gtos nalezal do — formalnie rzecz biorac — jego podwtadnego, czyli ministra
spraw wojskowych.

Ta ,,ograniczona suwerennos$¢” szefa gabinetu byla czgsto obiektem krytyki prasowe;j.
Kiedy wigc w pazdzierniku 1926 r. Marszatek zdecydowat si¢ objac stanowisko szefa rzadu,
nawet w szeregach opozycji przyjeto to z zadowoleniem, jako koniec epoki rzadzenia — jak
powiedzieliby$my dzisiaj — z ,,tylnego siedzenia”.

Rzeczywisto§¢ pomajowa nie byla tatwa; ci, ktérzy uwazali, ze obalenie rzadéw prawicy
zatatwi wszelkie problemy — musieli czu¢ si¢ zawiedzeni. Konflikt wladzy ustawodawczej
1 wykonawczej zaognit si¢ i wszedt w stadium chroniczne, z powaznymi problemami nadal bo-
rykata si¢ gospodarka — szczegdlnie trudnym problemem byly drozyzna i ujemny bilans han-
dlowy. Nie znikty takie bolaczki zycia spotecznego, jak prywata, afery finansowe i ubdstwo.

Prasa miala wigc szerokie pole do popisu i korzystata z okazji, bijac przede wszystkim
w zawiedziong przez rzadzacych nadzieje na ,,sanacj¢ moralng” kraju. Ta, zdaniem autoréw
satyrycznych komentarzy do realiéw Polski po zamachu majowym, bynajmniej nie nastapila
albo tez przybrata karykaturalny charakter (np.
opozycyjny ,,Piast”, pismo Polskiego Stronni-
ctwa Ludowego ,,Piast” w artykule ,,Potrdjna
sanacja” z 27 czerwca 1926 r. ironizowal, ze
proces sanacji sprowadzit si¢ do trzech dzia-
fan: podwyzki taryf kolejowych, zwigkszenia
podatkéw o 10 proc. i podwyzszenia pensji ofi-
cerom i urzednikom, co skonczy si¢ katastrofa
budzetu panstwa).

Przyktadem na takie postrzeganie procesu
,sanacji” panstwa jest reprodukowany ponizej
rysunek z popularnego czasopisma satyrycz-
nego ,,Mucha”. Przedstawia on Bartla i Pitsud-
skiego w roli rodzicow, ktérzy pochylaja si¢ nad
swoim odrazajaco brzydkim niemowlgciem
symbolizujacym ,,sanacj¢”. ,,Matka” — Bartel
jest jego wygladem wyraznie zdumiony, by nie _ Sanacjn.
powiedzie¢ — przerazony. Dos¢ bezradnie pyta el S e ot
Marszatka, co z potworkiem poczaé.

By N
Y CHMIELEWSK | —

co z tem dzieckiem zrobi¢?
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Wspomniane podwyzszenie ptac oficerskich o ok. 20 proc. (wytykane przez ,,Piasta”
podniesienie uposazen urze¢dniczych byto w istocie nie podwyzka, lecz jedynie likwidacja
obnizki pensji, wprowadzonych w koncu 1925 r.) wywotato potezny konflikt, ktory ciagnat
si¢ przez caly okres pozostawania Bartla u wtadzy. Bo oto pozostali funkcjonariusze pan-
stwowi, jak urzednicy, nauczyciele, kolejarze oraz pracownicy wymiaru sprawiedliwosci,
uznali, ze nie ma powodu do uprzywilejowania jednej tylko grupy — i zazadali podwyzek
rowniez dla siebie.

Trzeba powiedzieé, ze polscy urzed-
nicy panstwowi zarabiali mizernie (mniej
wigcej od 100 do 200 zt). Jak juz wspo-
mniano, w 1925 r. zredukowano im pensje
0 4-6 proc., wstrzymano tez wszystkie
awanse. Polski funkcjonariusz panstwowy
zarabiatl o 80 proc. mniej niz jego odpo-
wiednik w Niemczech i o 35 proc. mniej
niz jego czechostowacki kolega. Wielu
z nich ledwie wiazalo koniec z konicem,
inni zyli brnac w dugi, kredyty itp. A jed-
nak Bartel, nie negujac zreszta krzyczace;j
potrzeby poprawienia bytu urze¢dnikow,
na zadanie podwyzki (chodzito o co naj-
mniej 25 proc. wzrost uposazen) zawsze
odpowiadat odmownie. W rezultacie na-
razal si¢ na ataki prasy opozycyjnej, cze-
go przyktadem jest ponizszy rysunek,
zmieszczony w ,,Robotniku”. Przedstawia
on Bartla, jak pozwala tona¢ wynedznia-
temu urzg¢dnikowi panstwowemu w ,,mo- wR2ad spleszy z pomocy pracownikom pafistwowym,
rzu” drozyzny, chociaz w zasiggu reki ma tonacym w morzu drotyzny" (.Glos Prawdy"
koto ratunkowe w postaci podwyzki.

Czy Bartel rzeczywiscie lekcewazyt problem ptac urzg¢dniczych ? Z pewnoscia nie, cho¢
taktycznie rozgrywal go niewatpliwie niezrgcznie. Po pierwsze: to nikt inny, tylko Bartel
zniost obnizke pensji urzedniczych z 1925 r., przywrdcit tez normalny tryb awansowania.

Dat tez w 1926 r. funkcjonariuszom panstwowym podwyzke, tyle ze mniejsza, bo 10
proc. Na wyzsza, jak twierdzil, panstwa juz staé¢ nie bylo. Satyryczne ujgcie argumentu
pustej kasy panstwowej znajdujemy na rysunku z ,,Cyrulika Warszawskiego” (z grudnia
1926 r.). Wyobraza on wicepremiera Bartla jako zywy przyktad urz¢dniczego ubdstwa —
chodzi bowiem w dziurawych spodniach.

Argument o braku srodkéw na podwyzki w budzecie panstwa nie przekonywat urzed-
nikéw, ktérzy wiedzieli przeciez, ze rzad dat wigcej pienigdzy oficerom. Tlumaczenie, ze
mozna bylo podnies¢ pensje ok. 20 tys. oficerow, nie mozna natomiast podwyzszy¢ uposa-
zen ponad 300 tys. pozostatych urzednikéw, odrzucali jako wprowadzanie podwojnej miary
dla tej samej kategorii pracownikoéw panstwowych. Zdaniem niektérych komentatorow pra-
sowych rzad Bartla niepotrzebnie pospieszyt si¢ z podwyzka dla oficeréw. Zapewne. Tak czy
inaczej zadanej podwyzki urzednicy nie dostali nie tylko od Bartla, ale takze i od sejmu i od
gabinetu Kazimierza Switalskiego, rzadzacego miedzy IV a V gabinetem Bartla (tj. w okre-
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sie kwiecien — grudzien 1929 r.). Bo, niezaleznie od niezrgcznosci taktycznych, wszyscy
dysponenci budzetu panstwa zmuszeni byli stosowac si¢ do przykrej, ale nieuniknionej za-
sady: ,.tak krawiec kraje, jak materii staje”. Szczegolnie po 1929 r., kiedy to dobra koniunk-
tura zaczela si¢ konczy¢, i nad Polsk¢ nadciagnety cigzkie chmury swiatowego kryzysu
gospodarczego. Poczatek 1927 r. nie byt dla Bartla, sprawujacego wtedy urzad wicepremiera

H.CHMIELEWSK ('~

Na arenie mlnllterjalrne].

Bartel. — Cezarzel Nie dal Miedziiskiemu zepchoaé
mnie ze stolka vice-prezesowskiego. Niech on Powzeltnnlc
na ycie, ktéry posiadl z ratji licznikéw telefonicznych Niema to, jak protekecja.

Minister Miedzifiski.—Troche tu dla mnie za wysoko, ale podsadzono
maie na fotel p legraficzny, to podsadza i tutaj.

w rzadzie marszatka Pitsudskiego, pomyslny. W gabinecie pojawit si¢ przeciwnik w postaci
Bogustawa Miedzinskiego, ktory wszedt do rzadu jako szef nowo utworzonego Minister-
stwa Poczt i Telegraféw. Miedzinski usitlowal zagrozi¢ pozycji Bartla, poczatkowo szto mu
niezle — pono¢ wicepremier miat na jego punkcie obsesj¢ — ostatecznie jednak nie udato mu
si¢ wysadzi¢ Bartla z siodta. Juz w potowie 1927 r. wicepremier znowu poczut si¢ pewnie
i przestal si¢ obawia¢ Miedzinskiego. Echa rywalizacji migdzy Bartlem a Miedzinskim ode-
zwaly si¢ takze na tamach pism

satyrycznych. /
W marcu 1928 r. odbyty si¢

w Polsce wybory parlamentar-
ne, ktore przyniosty sukces Bez-
partyjnemu Blokowi Wspdtpra-
cy z Rzadem. Bartel startowat
do Sejmu z list BBWR —i to na
pierwszym miejscu listy pan-
stwowej. Z tego powodu w ,,Ilu-
strowanym Kurierze Codzien-
nym” (z 22 stycznia 1928 r. nr 22)

I

»P. Barfel przv bloku*.
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ukazat si¢ rysunek, przedstawiajacy Bartla jako kolejarza, stojacego przy bloku kolejowym
(w domysle — Bezpartyjnym Bloku Wspotpracy z Rzadem). Wydaje sie, ze karykatura nie-
przypadkowo odwotywata si¢ do kolejnictwa: ojciec Bartla byl maszynista kolejowym, a on
sam dwukrotnie ministrem kolei zelaznych (w latach 1919-1920 i w 1926 r.).

Przed otwarciem sejmu Pit-
sudski zadecydowal, ze kandy-
datem BBWR (najwickszego
klubu sejmowego) na stanowisko
marszatka sejmu bedzie wice-
premier Bartel. W zwiazku z tg
kandydatura, traktowana przez
Marszatka jako gest dobrej woli
wobec wladzy ustawodawczej,
i zaproszenie do wspotpracy —
oczywiscie na wlasnych warun-
kach — prorzadowy ,,Ilustrowany
Kurier Codzienny” zamiescit
kilka karykatur, nawiazujacych
do zblizajacych si¢ wyborow
przewodniczacego nizszej izby
parlamentu. Nastroj tych rysun-
kow jest skrajnie optymistyczny,
jakby nie liczono sie z mozli- ™ Tl ! Trmperwtal oplituis- aiste, tnbury mamaalkowsklel 1 poms ktére} wrrigts

NAJNOWSI EMERYCI".

woscig przegranej: na jednym

widzimy Bartla, jak kryjac si¢ za marszatkowska trybuna spoglada triumfujaco na ,,zde-
tronizowanych”, bylych marszatkéw sejmu — Wojciecha Trampczynskiego i Macieja Rataja
(wyobrazenie dos¢ naciagane, bo Bartel niech¢tnie odnosit si¢ do wyznaczonej mu roli kie-
rownika sejmu), na innym wyobrazony jest marszatek Pilsudski, strugajacy marszatkowska
laske dla swego postusznego ucznia — Bartla. Uwaga o imponujacej lasce marszatkowskiej,
wygtaszana przez Pitsudskiego, dotyczy przewidywanych trudnosci we wspotpracy nowe-
go marszatka z sejmem.

Optymizm popularnego ,,IKC”-a okazal si¢ przedwczesny: marszatkiem sejmu zostal
wybrany lewicowy kontrkandydat Bartla — Ignacy Daszynski. Bartel przepadl, bo BBWR
nie ,,lobbowal” — jak powiedzieliby$Smy dzisiaj — za jego kandydatura. Jeszcze mocniej za-
szkodzito mu wyrzucenie postéw komunistycznych z sali obrad podczas otwarcia sejmu,
dokonane przez policj¢ na rozkaz premiera Pilsudskiego (za wrogie okrzyki wznoszone pod
jego adresem), uznane przez postow za naruszenie godnosci izby. W powstatej atmosferze
oburzenia na postgpowanie rzadu, Daszynski, ktorego programem byta ,,obrona praw i god-
nosci izby poselskiej”, zyskat przewage nad kandydatem Marszatka.

Niedtugo po wyborach, w koncu kwietnia 1928 r., przybyl do Polski z oficjalna wizyta
krél Afganistanu — Amanullah. Wezesniej odwiedzil on wazniejsze kraje Europy Zachod-
niej, zapoznajac si¢ z ich organizacja. Egzotycznego goscia przyjmowano wsze¢dzie z ogrom-
nym zainteresowaniem, graniczacym niekiedy z histerig (np. w Berlinie mtodziez zwolniono
z zaje¢ lekcyjnych, by mogta sobie obejrze¢ wiadce odlegtej krainy). Podobnie byto w Polsce,
gdzie Amanullahowi zgotowano iscie krolewskie przyjecie i goszczono, nie zatujac sSrodkdw
(by¢ moze nie wiedziano o wstydliwym aspekcie triumfalnej podrézy kréla po Europie,
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znaczonej  niezaptaconymi
rachunkami w luksusowych
sklepach, cichaczem regulo-
wanymi przez rzady wizyto-
wanych krajow).

Kréla odznaczono Orde-
rem Orla Bialego, w rewanzu
przyznal on wicepremierowi
Bartlowi, ministrowi spraw
zagranicznych  Augustowi
Zaleskiemu oraz ptk. Bo-
lestawowi  Wieniawie-Dtu-
goszowskiemu czerwonego
koloru ptaszcze, co wiazato
si¢ z nadaniem osobie obda-
rowanej tytutu ksigzecego.
Gest wiladcy stanowit tako-
my kasek dla prasy, ktora
wyS$miewata $wiezo upie-
czonych, ,,polskich” ksiazat
Afganistanu. Niestety, po
powrocie do ojczyzny Ama-

rys. F. Topolsky

NA OUSIECZ KROLOWI AMANULLAHOWI

nullah przekonat si¢ o prawdziwosci przystowia: ,,fortuna kotem si¢ toczy”. Zafascynowany
cywilizacja Europy rozpoczat gwattowne zmiany w kraju, zmierzajace do przeksztalcenia
islamskiego krélestwa w panstwo urzadzone na sposob europejski. Skonczylo si¢ to w stycz-
niu 1929 r. buntem poddanych, utrata tronu i ucieczka do Indii. Takze te odlegle wydarzenia
byty przedmiotem zartow w prasie migdzywojenne;.

fime— == A\

W Warssawie obraduje komitet niesienia pomn cy krélowl Amanullahowl pod przewodsictwem

ksiqdqt afgahskicA.
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W lutym 1929 r. Bartel jako pierw-
szy premier Odrodzonej Rzeczpospo-
litej zlozyt oficjalng wizyte w Wolnym
Miescie Gdansku. Stosunki polsko-
-gdanskie od samego poczatku ukta-
daty si¢ fatalnie, szczegdélna niechgd
wtadz Gdanska budzita budowa portu
w Gdyni, ktory stawat si¢ dla Gdanska
coraz silniejsza konkurencja. Bartel,
odwiedzajac Wolne Miasto, wykorzy-
stal moment, kiedy u wladzy byli so-
cjaldemokraci, sktonni do polepszenia
stosunkéw z polskim sasiadem. Wizy-
ta Bartla w Gdansku przebiegta w do-
brej atmosferze i odbita si¢ szerokim
echem w calej polskiej prasie — takze
satyryczne;j.

Niestety, ocieplenie w stosunkach
polsko — gdanskich trwato niewiele
dtuzej, niz dwudniowa wizyta szefa
polskiego rzadu w Wolnym Miescie.
Juz w kilka miesigcy potem wrdci-
ty one do stanu zwyklej wrogosci.
Po powrocie z Gdanska do$¢ szybko,
w kwietniu 1929 r., przyszta dymisja IV gabinetu pod prezesurg Kazimierza Bartla. Jego
czas powoli dobiegat konca: ide¢ kompromisu, ktdrej byt reprezentantem, zaczynata wypie-
ra¢ koncepcja konfrontacji rzadu z sejmem, reprezentowana przez tzw. putkownikow. Jeden
z nich, Kazimierz Switalski, zajat oprézniony przez Bartla fotel premiera. Sam Bartel wyje-
chat na wypoczynek do Wioch. Zegnany ciepto przez Pitsudskiego, zapowiedziat, ze w razie
potrzeby obejmie kazde stanowisko, ktére wyzna-
czy mu Marszatek. Niebawem miat okazje dotrzy-
mac ztozonej obietnicy. Oto na poczatku grudnia
1929 r. Sejm obalit rzad Switalskiego. Stojac przed
problemem uzyskania od parlamentu budzetu, Pit-
sudski zdecydowal o powrocie na stanowisko pre-
miera Bartla — czolowego zwolennika wspdlpracy
z sejmem w obozie pitsudczykowskim.

Prasa postrzegata obalenie rzadu Kazimierza
Switalskiego i powotanie w koncu tego miesiaca
piatego gabinetu Bartla, jako porazke ,,putkowni-
kéw” i reprezentowanego przez nich ,twardego”
kursu wobec opozycji parlamentarnej. ,,Putkow-
nicy” — przynajmniej tak widziato to satyryczne
pisemko ,,Z6tta Mucha Tse — Tse” — mieli czynnie
przeciwdziata¢ powrotowi reprezentanta ,,liberal- CZERWONY KAPTUREK
nego” skrzydta sanacji. SR e,

PANIENKA Z OKIENKA"
(prezydent Benatu S8ahm)

Numer poswiecony Bajk om dla dorosiych dzieci.
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W rzeczywisto$ci kwestionowanie woli Pitsudskiego nie wchodzito w rachubg i nie miato
miejsca. ,,Putkownicy”, acz niechetnie, pogodzili si¢ powrotem Bartla, uwazajac zreszta, ze
ma on charakter przejSciowy. Poniewaz ,,zmiana warty” na stanowisku premiera dokonata
si¢ na przetomie 1929 i 1930 r., przedstawiano nickiedy nowego szefa gabinetu jako... Nowy
Rok. Na rysunku ponizej wida¢ takie wlasnie wyobrazenie Bartla. Jako Stary, konczacy sig¢

Rok, zostat przedstawiony Switalski,
odchodzacy mocno pokiereszowany
po przegranej batalii z parlamentem.
Rysunek nie pozostawia watpliwo-
Sci, kto jest sita sprawcza powrotu
Bartla do wladzy.

Nadzieje na trwale ulozenie sto-
sunkow migdzy rzadem a parlamen-
tem, wzbudzone przez zmian¢ na
stanowisku premiera, szybko si¢ roz-
wiaty. Na poczatku marca 1930 r. so-
cjalisci wystapili z wnioskiem o zdy-
misjonowanie ministra pracy i opieki
spotecznej Aleksandra Prystora, kto-
ry usuwal ich z Kas Chorych, zastepu-
jac komisarzami zwigzanymi z obo-
zem rzadzacym. Bartel zarecagowal
ostro, zapowiadajac, ze nie pozwoli
na ,wyluskiwanie” poszczegolnych
ministréw z rzadu i zaatakowat par-
lament w gwaltownym, polaczonym
z biciem pigscig w pulpit przemowie-
niu w senacie (12 marca). Wystapie-
nie to prasa okreslita zgodnie
jako ,,putkownikowskie”, bo
przypominato jej wystapienia
premiera Switalskiego (ktory,
nawiasem mowiac, byt majo-
rem). W gazetach pojawity si¢
karykatury,  przedstawiajace
odmienionego Bartla — w mun-
durze wojskowym (faktycznie
byt on podputkownikiem rezer-
wy wojsk kolejowych).

Mowg Bartla — i jej konse-
kwencje — komentowano takze
w okolicznosciowych wierszy-
kach, jak choéby tym, autor-
stwa Wiladystawa Buchnera
,,Rok 1930

Oberng premjer Rartel.

SOBOW’TOR W SENACIE

Puik. rex. Barfel wyazedl ¢ ,rezerwy.
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,.Wtedy wlasnie pan Bartel wystapit w Senacie

I postéw tak uteral w polemicznej szacie,

Ze bytby z onych kazdy skonczonym idiota,
Gdyby rad potem z Bartlem pracowac¢ z ochota”.

Mowa senacka, obliczona na zaognienie sytuacji (publicy$ci domyslali sig, ze premier
dazyt do starcia nie z wlasnej woli, a na polecenie Pitsudskiego), skonczyta si¢ trzy dni po-
tem dymisja Prystora i catego gabinetu Bartla. Byl to tez ostateczny kres ery ,,bartlowania”
— piaty gabinet Bartla okazat si¢ ostatnim, kierowanym przez tego polityka. Koniec rzadow
Bartla skwitowata ,,Mucha” rysunkiem, ktory przedstawiamy ponize;j.

Jezeli odchodzacy pre-
mier kiedykolwiek go wi-
dziat, musiato by¢ to dla nie-
gobardzobolesne. Wyznawat
bowiem zasade, ze ,,rzadzic,
znaczy realizowac”, a kary-
katura z ,,Muchy” brutalnie
dawata do zrozumienia, Ze
wlasnie z realizacja w okre-
sie ,,bartlowania” bylo, deli-
katnie mowiac, nie najlepie;.
O realizowanie, a wlasciwie
nierealizowanie czego wilas-
ciwie chodzito? Wydaje sie,
ze karykatura odnosi si¢
przede wszystkim do planu
podniesienia budownictwa
mieszkaniowego, z ktorym
rzad Bartla wystapit na po-
czatku 1929 r. W obliczu ol-
brzymiego niedoboru miesz-
kan, powszechnego zjawiska
mieszkania, katem”uobcych Dla akt historji.

(na jednej z karykatur uczer, P'pierla(;z%mierl Wielki zostawil Polske murowans, a Kazimierz Bartel —
pytany przez profesora o ro-

dzaje katoéw, odpowiada: ,,prosty, ostry i »odnajety«’) i stagnacji budowlanej gabinet Bartla
wpad}t na pomyst pozyskania funduszy na budownictwo mieszkaniowe poprzez... podnie-
sienie komornego. Kapital uzyskany z owej podwyzki miat by¢ przekazany do utworzone-
go Panstwowego Funduszu Budowlanego, ktory mial stymulowaé budownictwo, udzielajac
dtugoterminowych kredytow.

Na projekt posypaty si¢ gromy — i to ze wszystkich stron. Na lewicy uznano, ze projekt
oznacza w istocie natozenie nowego podatku na zubozale spoteczenstwo, ktdrego nie sta¢ byto
na ptacenie takiego ,,haraczu” (najwigksze rozjatrzenic wywotat zamiar pozostawienia czgsci
pozyskanych srodkow w rekach ,kamienicznikow” — z przeznaczeniem na remonty starych
domow). W oczach prawicy z kolei koncepcja byta postrzegana jako kolejny przejaw ze wszech
miar szkodliwej daznosci do ,.etatyzacji” (tj. upanstwowienia) gospodarki. Generalnie caty
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projekt uznano za nierealny, bo wielu lokatoréw z powodu ubdstwa zalegato z ptaceniem ko-
mornego (stowarzyszenia lokatorskie zaraz po ujawnieniu projektu zasypaty rzad protestami,
w niektdrych miastach, np. w Krakowie, doszto nawet do wiecéw protestacyjnych).

Nie byt to zreszta jedyny projekt budowlany ery Bartla, ktory si¢ nie powiodt. Fiaskiem za-
konczyt sig takze ambitny plan wybudowania w Polsce sieci elewatoréw zbozowych. Elewato-
ry mialy zapewni¢ Polsce zboze na przedndéwku, kiedy to — wskutek masowego eksportowania
ziarna za granicg przez producentdw zaraz po zniwach — w kraju go brakowato i osiagato ono
astronomiczne ceny. Cho¢ dobrze oceniany, plan ten nie doczekat si¢ realizacji.

Na obrong Bartla trzeba powiedzie¢, ze wysuptat on z budzetu panstwa milion ztotych na
budowe nowego gmachu Biblioteki Jagiellonskiej w Krakowie (staremu grozito zawalenie)
i doprowadzit do wybudowania siedziby dla Ministerstwa Wyznan Religijnych i Oswiecenia
Publicznego w Warszawie (jego agendy byty z powodu braku odpowiedniego lokalu rozrzu-
cone w kilkunastu miejscach). To, oczywiscie, tylko niektore przyklady inwestycji okresu
,.bartlowania”. Nie byto zatem do konca tak, ze za rzadow Bartla budowano tylko na papie-
rze, cho¢ generalnych problemoéw, zwigzanych z budownictwem, nie udato si¢ rozwiazac.

Oczywiscie obarczanie szefa gabinetu odpowiedzialnoscia za regres budowlany w kraju
o wolnorynkowej przeciez gospodarce, w kraju, ktorego nigdy niezlikwidowany problem
stanowit brak kapitatu, bylo krzywdzace. Satyra nie jest jednak sprawiedliwa; jej prawem
jest dosé swobodne, niewolne od uproszczen, a nawet tendencyjnosci postrzeganie swiata.

Wsrdd karykatur, ktdre powstaly w okresie, kiedy Bartel sprawowat najwyzsze stanowi-
ska rzadowe (premiera i wicepremiera), oddzielng grupe¢ stanowia te, ktore nie sa zwigzane
z biezacymi wydarzeniami. Poswigcone sa one m.in. naturze obozu pilsudczykowskiego
oraz relacjom taczacym Bartla z Pitsudskim.

W $wietle karykatur, reprodukowanych ponizej, oboz pitsudczykowski sktadat si¢ z Pit-
sudskiego, stanowiacego ,,mozg” stowarzyszenia, i stojacej zdecydowanie nizej grupy ,,wy-
znawcow”’, wpatrzonych w swego idola niczym w stonce. Na rysunku z ,,Robotnika”, zatytu-
lowanym ,,Pilsudczycy”, widzimy zwolennikow Marszatka z najwyzszych kregow wladzy,
jak pod drzwiami oczekuja w podnieceniu na efekt proceséw myslowych, zachodzacych
w glowie przywodcy. Pchaja si¢ do dziurki od klucza, Zeby co$ zobaczy¢. Symptomatyczne,
ze to Bartel wtasnie jest najbardziej uprzywilejowanym ,,podgladaczem” — niewatpliwa alu-
zja do jego wysokiej pozycji w obozie.

PlesSuUuDCzZYCY

142



Nieco podobna wymowg ma rysunek z ,,Cyrulika Z plosnck bartowyeh
Warszawskiego” z konca 1926 r., ktérego przedmio-
tem jest bezkrytyczna wiara cztonkow rzadu w szefa
gabinetu — Pilsudskiego.

Na niebotyczng odlegtosé, dzielaca Marszatka
od swoich zwolennikéw na stanowiskach ministe-
rialnych, wskazuje z kolei rysunek, nawigzujacy do
podroézniczej ksiazki Antoniego Ferdynanda Ossen-
dowskiego z 1923 r. ,,Przez kraj ludzi, zwierzat i bo-
gow. (Konno przez Azj¢ Centralna)”.

X e Z Cuormasahi
«On wie leric

— On musi wiedzie¢ tepicj”
(ivicwajq o marszatka Pilsudskim op. Bartel, Zaleski, Meystowicz.

Moraczewski i Skladkowski)
Rzad przedstawiano niekiedy jako ,,for-
macje zmilitaryzowang”, karnie wykonuja-
ca polecenia Marszatka.

Relacj¢ Bartel — Pitsudski ujmowano
najczesciej] w tworczosci satyrycznej jako
stosunek uczen — nauczyciel, lub wnuczek
— dziadek.

Obrazki warszawskie.

Ich Ekscellencie panowie Ministrowie w drodze do Belwederu pa narade.

Czasami jednak wychodzono poza ten sche-
mat. Rysunek z ,Cyrulika Warszawskiego”
ukazuje tandem Pitsudski — Bartel na wzdér Don
Kichota i Sancho Pansy. Pilsudski reprezentuje
tu wizjonerstwo, moze nawet nieco oderwane od
rzeczywistosci, Bartel — twarde poczucie reali-
zmu. Co ciekawe, w sprzecznosci z tym wize-
runkiem Bartel wcale nierzadko przedstawiany
byt jako teoretyk, oderwany od rzeczywistosci,

Z chwili biezacej.

Pobry " T i graseany whuczek Bartelek. o czym $wiadczy ponizszy rysunek. Oczywiscie
W skt . .
: RV Mo s tytut profesorski byt bardzo pomocny w takim

= §:_-_e_tgit9.is poszly cztery garnitury,

kreowaniu jego postaci.
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Atrybutem, z ktérym niezmier-
nie czg¢sto Bartel przedstawiany byt
w karykaturach dwudziestolecia,
byta teczka. Symbolizowata ona jego
bezustanng gotowos¢ do objecia teki
premiera — gdyby zazadat tego Pit-
sudski.

Po opuszczeniu fotela Prezesa
Rady Ministrow, Bartel na kilka lat
zniknat z biezacej polityki. Jednak
w chwili, kiedy po raz piaty opusz-
czat gmach Prezydium Rady Mini-
strow 1 wracal do rodzinnego Lwo-
wa, wielu sadzilo, ze szosty gabinet
Bartla stoi u progu. Przewidujac taki
wilaénie scenariusz, ,,Z6tta Mucha
Tse — Tse” w numerze z 1 kwietnia
1930 r. kpita, ze w oczekiwaniu na
kolejny rzad pod prezesura Bartla
zamierza si¢ przenies¢ dla gtdéwnego
aktora jego , katedrg” profesorska ze
Lwowa do Warszawy, a wobec per-
spektywy szdstego gabinetu Bartla
klub B[bezpartyjnego B[loku] ma
by¢ przemianowany na Bezpartyjny
Blok Wspdtpracy z Bartlem BBB.
On sam za$ obecnie juz niestusznie
zwany ,,premierem” — kwintjer Bar-
tel ma otrzymac tytul SEXTJERA
oraz krzyz zaslugi za ustanowienie

Co innego.
Premijer Bartel — Panowie posiowie! Wykresy
dowodza olbrzymiego wzbogacenia sig Polski w ostatnich
dwéch latach.
Poset Nr 1. — Tak, panie premjerze, to racja. tyl-
ko ze protestowane weksle méwia co innego.

Numer poswiecony TRZEM — KROLOM

TRZEJ KAZIOWIE
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rekordu szesciokrotnego zawodowstwa
politycznego.

Przewidywania te okazaly si¢ nie-
trafne 1 wciaz ,tylko” pigciokrotny pre-
mier Bartel (i tak ustanowit rekord, kto-
rego w catym dwudziestoleciu nikt nie
pobit) wyjechal na dtugo do rodzinnego
Lwowa. W chwili opuszczania urz¢du
Bartel mial dos$¢ nie tylko polityki, ale
w ogble dziatalnosci publicznej. Swiad-
czy o tym fakt, ze wybrany w 1930 r. na
rektora Politechniki Lwowskiej, odmo-
wil objecia tego zaszczytnego stanowi-
ska, motywujac to checia skupienia si¢
na pracy naukowe;.

Kiedy w 1938 r. zdecydowat si¢ pus-
ci¢ lwowskie zacisze i wszedl do senatu
z mianowania Prezydenta RP, zmiany na
scenie politycznej zaszly juz tak daleko,
ze nawet z jego nazwiskiem i przesztos-
cia odegranie na niej pierwszoplanowej

Prot. Barte! —

oczxyll

rys. W. Daszewshi

Przywlazanle pana Bartla do Lwowa

roli byto niemozliwe. Nie byt to zatem wielki comeback, cho¢ z drugiej strony powrot bytego
premiera do czynnej polityki nie przeszedt niezauwazenie.

PAN BARTEL NIEZADOWOLONY.

— Swie¢ pan mocniej, panic
perspektywa naszych uczelni jest, wedlug mnie. ciemna.

ministrze

Swigtoslawski, bo
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Ogromny rozglos zyskato jego
wystapienie w senacie w marcu
1939 r., kiedy to poddat druzgoca-
cej krytyce caty system szkolni-
ctwa II Rzeczypospolitej. Oskar-
zyl w nim tez czg$¢ studentow
lwowskich uczelni o prowokowa-
nie zaj$¢ o charakterze antysemi-
ckim. Reakcja na to wystapienie
byta bardzo silna i zréznicowana.
Bartla, rzucajacego oskarzenia
pod adresem systemu szkolnego
(ministrem Wyznan Religijnych
i Oswiecenia Publicznego byt
woéwcezas prof. Wojciech Swigto-
stawski), oskarzano czasem z ko-
lei o oczernianie mtodziezy — jak
wida¢ to na reprodukowanych ry-
sunkach.

Karykatury  dwudziestolecia
miedzywojennego sa mato wyko-
rzystywane w pracach, poswie-
conych temu okresowi historii



Polski. A przeciez nierzadko re-
prezentuja one wysokie walory
artystyczne, ponadto pozwalaja
zblizy¢ si¢ do trudnych proble-
méw moze nie tyle mniej serio,
co od tej ,,1zejszej”, tatwiej przy-
swajalnej strony. Trzeba sobie
jednak uzmystowi¢, ze w nie-
ktorych aspektach satyryczne
rysunki dwudziestolecia sg dla
dzisiejszego odbiorcy wiasciwie
catkowicie niezrozumiale. Stano-
wia rodzaj rebusow, ktorych bez
glebokiej znajomosci epoki pojac
po prostu nie sposéb. Tylko jeden
przyktad. Dlaczego na rysunku
obok Bartla w wannie, wypoczy-

P. BARTEL [ MLODZIEZ AKADEMICKA.

_ - - Nie oczermaj nas tak. panie profesorze i pamietaj, ze kiedy pan bedziesz
siedzial za piccem, my pajdzemy bronic Polski.

wajacego — jak wynika z podpisu pod rysunkiem — w Montecatini, lezy pismo ,,Epoka”? Bo
byla to gazeta, uwazana nawet nie za ,,tub¢” rzadu, ale organ prasowy samego Bartla. Dlaczego
Bartel wypoczywa wlasnie w Montecatini? Bo byta to miejscowos¢ kuracyjna pod Florencja,
w ktdrej leczono choroby nerek, a Bartel chorowat na cigzka posta¢ kamicy nerkowe;.

Nawet wierszyk, za-
mieszczony jako motto tego
tekstu, wymaga pewnych ko-
mentarzy. Bartel nie urodzit
si¢ w maju. Maj to miesiac
przewrotu, ktéry wyniost go
do kierowniczych stanowisk
panstwowych. Klub o dziw-
nej nazwie (,,Bebekawy”) to
klub postow BBWR, do kt6-
rego Bartel nalezal (w dwu-
dziestoleciu na BBWR mo-
wiono czesto — skracajac
— ,,.Bebe”). Niemniej kary-
katura to bardzo wdzigczny
materiat zrodlowy: likwidu-
je dystans, jaki tworza zrod-
ta o charakterze urzgdowym,
i pozwala uchwyci¢ klimat
epoki, ktéra przeciez — tak
jak wigkszo$¢ dziejow ludz-

W/
” w/j/J)JJ’ W

nove

kosci — sktadata si¢ z rzeczy
powaznych i $miesznych.

Gdy sie Kto w Kraju zanadto pos... lini
Urlop dostaje do.. Montecatini

Fot. karykatur ze zbiorow autora.
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Marek Gatezowski, WARSZAWA

CZTERY SYLWETKI

KONSPIRACJA PILSUDCZYKOWSKA W KRAJU 1939-1947

W konspiracji pitsudczykowskiej w kraju w latach 1939-1947 znajdo-
waly sie osoby o rézinym wyksztatceniu, przynaleznosci zawodowej
i pozycji spotecznej - oficerowie Wojska Polskiego, postowie i sena-
torowie RP, urzednicy panstwowi, adwokaci, literaci, dziennikarze,
lekarze, nauvczyciele, pracownicy fizyczni. Znaczna ich czesé uczest-
niczyta w walce o niepodlegtosé Polski w czasie | wojny swiatowej
i byla zaangazowana w dziatalnosé polityczng w dwudziestoleciv
miedzywojennym, byli jednak i tacy, ktérych mltodosé przypadta na
czasy niepodlegtej Rzeczypospolitej.

Nazwiska niektorych z czotowych postaci tego srodowiska padty juz w artykule na temat
konspiracji pitsudczykowskiej, zamieszczonym w niniejszym ,,Biuletynie IPN”. Zachecajac
do poznania ich biografii, prezentuj¢ sylwetki czterech oséb. Ich losy stanowia przyktad
pitsudczykow, ktorzy zaptacili wysoka ceng za przeciwstawianie si¢ totalitaryzmom — nie-
mieckiemu i sowieckiemul.

’
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KAZIMIERZ STAMIROWSKI urodzit si¢ 6 lutego 1884 r. w Cieciutowie pod Wie-
luniem. Jego ojciec Feliks uczestniczyt w powstaniu styczniowym. Brat Jerzy (1873—1943),
inzynier chemik, starosta olkuski, w czasie wojny zostat uwigziony na Pawiaku i w 1943 r.
rozstrzelany przez Niemcow w ruinach warszawskiego getta. Kazimierz ukonczyt szkote
realna i kursy w dziedzinie bankowosci i handlu w Warszawie. Jego politycznym uniwersy-

! Bibliografia do biografii osob przedstawionych w niniejszym artykule znajduje si¢ w ksiazce
Marka Gatgzowskiego Wierni Polsce. Ludzie konspiracji pilsudczykowskiej 1939-1947, Warszawa
2005.
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tetem byla dziatalno$¢ w PPS. Uczestniczyt w rewolucji 1905 r., byl wieziony przez wtadze
carskie w Cytadeli Warszawskiej. Po zwolnieniu wyjechat do Lwowa. Dziatat w zwalczaja-
cej Jozefa Pitsudskiego i jego zwolennikow PPS-Lewicy, przewodniczyt sekcji Iwowskiej tej
partii i dopiero krétko przed wybuchem I wojny zwigzat si¢ z ruchem niepodlegtosciowym.

W sierpniu 1914 r. zostat zotnierzem oddziatu kawalerii ptk. Wtadystawa Beliny-Praz-
mowskiego, przeksztalconego nast¢pnie w 1. putk utanéw Legiondw Polskich. Przeszedt
caty szlak legionowych zmagan, m.in. brat udziat w bitwie pod Kostiuchnoéwka, zostat mia-
nowany na stopien podporucznika. Nalezal do organizatoréw akcji odmowy ztozenia przy-
siggi na wierno$¢ sojusznicza panstwom centralnym latem 1917 r., za co z innymi oficerami
legionowymi internowano go w Beniaminowie. Zwolniony w potowie 1918 r., zaczat dziata¢
w POW. Uczestniczyt 10 listopada 1918 r. w powitaniu na dworcu wiedenskim w Warsza-
wie Jozefa Pitsudskiego, ktory wrdcit z miejsca internowania w Magdeburgu. Tego samego
dnia zostat oficerem do zlecen Pitsudskiego, a nastgpnie adiutantem Naczelnika Panstwa.
Umawiat spotkania z przedstawicielami stronnictw politycznych oraz wykonywat polecenia
Pitsudskiego w sprawach wojskowych, przede wszystkim dotyczace zaopatrzenia Wojska
Polskiego. Towarzyszyl Komendantowi w codziennych spacerach po Warszawie, zalatwiat
wiele spraw. ,,T¢ kasztanke, na ktorej Komendant wjechat do Wilna, to ja wynalaztem. Zna-
laztem identyczng kasztanke, bo prawdziwa by nie poszta” — wspominal. Byt obecny przy
sporzadzaniu aktu notarialnego, zawierajacego testament Jozefa Pitsudskiego, jego podpis
widnieje na tym dokumencie. W nocy z 4 na 5 stycznia 1919 r., podczas préby dokonania
zamachu stanu przez ptk. Mariana Januszajtisa, rozbroil oficeréw, ktorzy z polecenia zama-
chowcow mieli aresztowac¢ Naczelnika Panstwa.

W czasie wojny z bolszewikami stuzyt w Oddziale II Naczelnego Dowddztwa WP, od
kwietnia 1920 r. byt szefem Oddziatu I1 4. Armii. W koncu lipca wszedt w sktad delegacji na
rozmowy pokojowe z bolszewikami, ktore odbywaty si¢ w kilku fazach w Baranowiczach
i Minsku. Kroétko przed bitwa warszawska Stamirowski zostal wezwany do Belwederu.
Marszatek Pitsudski powiadomit go wowczas o zamiarze przeprowadzenia kontrofensywy
migdzy 15 a 17 sierpnia. Polecil, by w czasie kolejnej misji polskiej delegacji pokojowej,
18 sierpnia, ok. 1.00 w nocy ,,ztapal” radio, w ktérym powinny by¢ informacje o spodzie-
wanym sukcesie polskim, a nastgpnie poinformowat o tym wydarzeniu przewodniczacego
delegacji polskiej, Jana Dabskiego. W nocy 18 sierpnia Stamirowski, wraz z nieznanego
nazwiska podoficerem tacznosci, przedostat si¢ do radiostacji bolszewickiej, zdobyt infor-
macje o klgsce wojsk bolszewickich pod Warszawa i przekazat je izolowanej od wiadomo-
$ci z zewnatrz delegacji polskiej. Po powrocie do Warszawy ponownie objat funkcje¢ szefa
Oddziatlu II 2. Armii. W czasie kontrofensywy polskiej spod Warszawy walczyt z bronia
w reku, odznaczajac si¢ w bitwie nad Niemnem. ,,Przez caty czas swej stuzby odznaczyt si¢
inicjatywa i catkowitym oddaniem. Nie baczac na cigzka chorobg, ktdra czynita zen na po6t
kaleke, nie opuscit ani jednego dnia stuzby az do zawarcia pokoju” — pisano w jednej z jego
opinii stuzbowych. Za udziat w walce o niepodlegtos¢ Polski odznaczono go Krzyzem Vir-
tuti Militari V kl., Krzyzem Niepodlegtosci, dwukrotnie Krzyzem Walecznych.

Po zakoficzeniu wojny pehnit rézne funkcje w WP, m.in. szefa Oddziatu II Biura Scistej
Rady Wojennej, kierowanej przez marszatka Pitsudskiego. Wg niechgtnego pitsudczykom gen.
Wiadystawa Sikorskiego, byt oficerem ,,wielkiej odwagi, wysokiego poczucia narodowego,
szerokich pogladéw”. Podobne opinie wyrazali m.in. gen. Gustaw Orlicz-Dreszer, gen. Mie-
czystaw Trojanowski, ptk Louis Faury. W 1925 r. ukonczyl z pierwsza lokata studia w Wyzszej
Szkole Wojennej i otrzymat awans do stopnia podputkownika dypl. Nast¢pnie byt p.o. dowdd-

148



cy 7. putku utanéw Lubelskich im. gen. K. Sosnkowskiego. W listopadzie 1925 r. uczestniczyt
w stynnej demonstracji oddanych Marszatkowi oficerow WP w Sulejowku, a w czasie prze-
wrotu majowego 1926 r. nalezat do $cistego grona jego wspotpracownikow. Wydat, 11 maja,
rozkaz wymarszu 7. putku z Minska Mazowieckiego, a nastgpnego dnia objal dowddztwo
oddziatow wojskowych zgrupowanych w Rembertowie. Towarzyszyt Jozefowi Pitsudskiemu
w drodze do Warszawy. Na Pradze otrzymat list prezydenta Stanistawa Wojciechowskiego do
Pitsudskiego, dotyczacy propozycji spotkania obydwu politykéw na moscie Poniatowskiego.
Posta¢ pptk. Stamirowskiego znajduje si¢ na znanym zdjgciu, przedstawiajacym Marszatka,
idacego w towarzystwie kilku oficeréow mostem Poniatowskiego na spotkanie prezydentowi.

Po przewrocie majowym Stamirowski jeszcze przez pewien czas petnit rézne funkcje woj-
skowe, stopniowo jednak zaczat angazowac si¢ w dziatalnos¢ polityczna w BBWR (znalazt si¢
wsrdd czolowych dziataczy), a w 1929 r. odszedt z wojska do administracji panstwowej, m.in.
zajmowat stanowisko ministra spraw wewngtrznych. Brat udziat w przygotowaniu aresztowan
grupy bylych postéw ze stronnictw opozycyjnych wobec rzadow pitsudczykdow i zeznawat
jako pierwszy $wiadek w procesie brzeskim. Po 1932 r. wycofat si¢ z powazniejszej aktyw-
nosci politycznej, obejmujac stanowisko wiceprezesa, a pdzniej prezesa Panstwowego Banku
Rolnego w Warszawie. ,,Fantazja utanska, wesotos¢, dowcip, wielki dar narracyjny, wyjatko-
wo mila powierzchownos$¢ i jakas$ niespozyta, zawsze swieza mtodzieniczo$¢, zyskiwaty mu
wszedzie bardzo oddanych przyjacidt, a zalety charakteru, niezawodnos¢ ideowa i przywiaza-
nie do Marszatka oraz zupetna dyspozycyjnos¢ wzbudzala we wszystkich gleboki szacunek”
— wspominal Stamirowskiego jeden z pitsudczykowskich premierdw, Janusz Jedrzejewicz.

Podczas okupacji pozostal na stanowisku dyrektora PBR. O tym, jak silna byla niech¢¢
spoleczna do pitsudczykdéw, obcigzanych wing za poniesiong we wrzesniu 1939 r. kleske,
w odniesieniu do Stamirowskiego §wiadczyt list z 22 lipca 1940 r. znanego krytyka litera-
ckiego Jerzego Stempowskiego do Bolestawa Micinskiego: ,,Pitsudczycy sa faworyzowani
przez wladze okupacyjne i pod ich kierownictwem podjely prace niektére instytucje, jak
Kasa Komunalna (Dolanowski) i Bank Rolny (Stamirowski)”. W rzeczywistosci Stamirow-
ski nalezat do SZP-ZWZ i na stanowisku dyrektora PBR pozostat z polecenia wtadz kon-
spiracyjnych. Utrzymywat bliski kontakt z gen. Michatem Tokarzewskim-Karaszewiczem,
ktory powierzat mu niektdre sprawy finansowe SZP. Od poczatku okupacji niemieckiej od-
grywat wérod pitsudezykow, oprocz Zygmunta Hempla i Henryka Jozewskiego, kierowni-
czg rolg. Byt cztonkiem redakcji ,,Mysli Panstwowej”. Kiedy gen. Tokarzewski zamierzat
wlaczy¢ pitsudezykow, oprocz reprezentantow wszystkich wazniejszych przedwojennych
ugrupowan politycznych, do utworzonej 10 pazdziernika 1939 r. Gtéwnej Rady Polityczne;j,
stanowiacej zaplecze polityczne SZP, odbyt w tym celu trzy rozmowy z przedstawicielami,
jak to okreslit, ,,sanacji” — Stamirowskim i Hemplem.

W nocy z 21 na 22 listopada 1941 r. Stamirowski zostat aresztowany przez gestapo i uwie-
ziony na Pawiaku. Przechodzit bardzo cigzkie §ledztwo, byt torturowany podczas codziennych
przestuchan, z ktérych nie moégt wrécié do celi o whasnych sitach. Mimo cigglego maltretowa-
nia odmawial jednak odpowiedzi na pytania sledczych. Na polecenie wtadz konspiracyjnych
kontakt z putkownikiem nawiazat zotnierz AK, wigzien Pawiaka, Edward L. Wohlfarth, ktory
petnit funkcj¢ korytarzowego. W jednym z grypsow ptk Stamirowski pisat do zony i przy-
jaciot: ,,Zacna moja i Wy zyczliwi. Przechodze cigzkie chwile, bo zmuszajag mnie do zeznan
i prawde chca wydoby¢ sila. Milcze, ale nie wiem jak dtugo jeszcze serce i nerwy wytrzyma-
ja. Sprawa jest zupelnie beznadziejna, bo inni méwig wiele i obciazajag mnie”. Jeden z kry-
tycznych momentéw sledztwa opisat Jozef Garlinski — do pokoju, w ktérym przestuchiwano
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Stamirowskiego, wprowadzono straszliwie pobitych przywddcow konspiracyjnego Stronni-
ctwa Narodowego — p.o. prezesa Mieczystawa Trajdosa i Aleksandra Debskiego. ,,Sa zmasa-
krowani, kompletnie niepodobni do ludzi. Sledztwo zatamato ich, zeznaja wszystko, powtarza-
ja stowa jak automaty, btagajq go, by si¢ przyznat, by miat litos¢ nad sobg” — pisat Garlinski.

Nie wydat ani jednej osoby i adresu konspiracyjnego, jak stwierdzili Dolanowski i Hem-
pel pitsudczycy ,,nie zeszli” z zadnego lokalu i drukarni. W drugiej potowie grudnia 1941 r.
Stamirowski znalazt si¢ w szpitalu wigziennym, ale gestapo natychmiast kazato go przenies¢
do celi. ,,Ktoregos dnia, przy koncu 1941 r. czy tez na poczatku 1942 r., wstalem, jak zwykle,
przed godzing 6 rano — wspominat Wohlfarth. — Zaczatem sprawdzac¢, czy wigzniowie pobu-
dzili si¢. Gdy doszedtem do celi Stamirowskiego, zapalitem §wiatto i zajrzatem przez wizjer.
Z przerazeniem stwierdzitem, iz Stamirowski lezy na 16zku ze zwieszong rgka, z ktorej
wycieka krew. Obok 16zka znajdowala si¢ plama krwi [...]. Zawotatem wachmajstra. SS-man
szybko otworzyt celg i weszliSmy do $rodka. Jeden rzut oka wystarczyt, azeby stwierdzic,
ze Stamirowski — po wybiciu szyby w okienku — przecial sobie zyty”. Felicjan Loth, jeden
z lekarzy operujacy Stamirowskiego, wspominat: ,,[...] Prosz¢ sobie wyobrazié, jakiej trzeba
byto szalonej determinacji, aby zwyktym kawalkiem szkta przecia¢ skore i wszystkie Scigg-
na i migs$nie az do kosci. Z tego zdaje sobie sprawe tylko chirurg, ktory wie, jak trudno jest
przeciaé poszczegodlne sciggna niezbyt ostrym nozem operacyjnym][...]. Musialem amputo-
wacé lewa dton. Prawa udato si¢ uratowac”. Dwukrotnie ponawiat jeszcze proby samobdjcze,
zrywal opatrunki, by spowodowac krwotok 1 wykrwawic sig.

29 wrzesnia 1942 r. zostal wywieziony do obozu koncentracyjnego Auschwitz-Birkenau,
dokad przybyt transportem nastepnego dnia. W obozie otrzymal numer 66786. Niemal od
razu znalazt si¢ w Zwigzku Organizacji Wojskowej, zalozonym wsréd wigzniow przez Wi-
tolda Pileckiego. Na skutek denuncjacji ptk. Stamirowskiego i grup¢ innych przywodcow
ZOW 21 wrzesnia 1943 r. umieszczono w bunkrze $mierci (Blok 11). Wraz z 53 dziataczami
obozowej konspiracji, m.in. z ptk. Juliuszem Gilewiczem, pptk. Teofilem Dziama oraz jed-
nym z przywodcow przedwojennego ONR ,,ABC” Janem Mosdorfem, zostat rozstrzelany
przez Niemc6w pod Sciana Stracen 11 pazdziernika 1943 r.

,Czemuz przypisywac¢ Ow iscie wspaniaty zryw przed$miertny cztowieka, ktory juz
przed wojng zszedl z areny czynnego zycia, stabostki
miat liczne i zyl na emeryturze, czy, jak chcieli niektd-
rzy, na synekturze, przyznanej mu za zastugi z daw-
nych lat? Juzci, ze tym samym sitom, ktore go kiedys,
zamoznego chlopca i obywatelskiego syna, pchnely
w szeregi rewolucjonisty i insurgenta Pilsudskiego.
Wielkie decyzje w mtodym zyciu, cho¢ powzigte od-
ruchowo, rodza si¢ na samym dnie duszy jako objaw
charakteru czlowieka. Ten moze czasem przestaé wa-
zy¢ w gnu$nym i bezpiecznym zyciu, ale nie zmienia
si¢ nigdy i ujawnia si¢ z niezmiennag sita, gdy w chwili
cigzkiej trzeba siggaé po decyzje do samego dna du-
szy” — pisat zaprzyjazniony ze Stamirowskim pisarz,
Ferdynand Goetel.

WEADYSEAW KAMINSKI. Urodzit si¢ 17 mar-
ca 1897 r. w Siedlcach. Jako uczen dziatal w organiza-
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cjach niepodlegtosciowych, zwiazanych z ruchem zetowym, m.in. w Organizacji Mtodziezy
Narodowej. W czasie wojny walczyl w I Brygadzie Legionéw Polskich, byt internowany
w Szczypiornie. Od 1918 r. stuzyl w WP, awansowat do stopnia kapitana, podczas wojny
z bolszewikami zostat ranny. Byt odznaczony Virtuti Militari V kl., Krzyzem Niepodlegto-
$ci z Mieczami, Krzyzem Walecznych (czterokrotnie). W wolnej Polsce ukonczyt prawo na
Uniwersytecie im. Stefana Batorego. Nalezatl do czotowych dzialaczy Towarzystwa Straz
Kresowa, Centralnego Zwigzku Mtodej Wsi oraz organizacji rolniczych na Wilenszczyznie.
Od 1928 r. byt postem na Sejm RP. W 1938 r. zostal wybrany na senatora RP. Na forum
sejmowym wystepowal m.in. w sprawach dotyczacych osadnictwa wojskowego we wschod-
nich wojewodztwach Rzeczpospolitej. Byt zwolennikiem porozumienia z innymi narodo-
wosciami zamieszkujacymi ten obszar.

Jeszcze w koncu wrzesnia 1939 r. zalozyt w Wilnie pitsudczykowski Komitet Wal-
ki o Wyzwolenie. W listopadzie z Kaminskim nawiazat kontakt przybyty do Wilna pptk
Nikodem Sulik, wyznaczony przez dowddztwo SZP na komendanta Okrggu Wilenskiego.
W grudniu 1939 r. Kaminski podporzadkowal Komitet Walki o Wyzwolenie okrggowemu
dowddztwu SZP. W koncu roku, mimo silnych protestow dziataczy narodowych, jako przed-
stawiciel tej organizacji wszedt w sktad Rady Wojewodzkiej Stronnictw Politycznych przy
komendancie SZP pptk. Suliku. Objat funkcj¢ wiceprzewodniczacego, sprawowang rowniez
po przeksztatceniu rady we wrzesniu 1940 r. w Okrggowa Rade Wojewodzka. Byt jednym
z tworcow ZWZ na Wilenszczyznie. W styczniu 1940 r. zostat drugim zastgpca dowodcy
wojewoddzkiego ZWZ ds. cywilnych. Do jego zadan nalezata przede wszystkim organizacja
propagandy i prasy (pézniejszego Oddziatu VI BIP Komendy Okr¢gu Wilno ZWZ). W ra-
mach wynikajacych z tej funkcji obowiazkow organizowat rowniez kolportaz wydawnictw
ZWZ. Prowadzit ewidencjg¢ zagrabionego przez wladze okupacyjne majatku polskiego, two-
rzyt zajmujace si¢ tym komorki terenowe, m.in. na kolei, w urzedach, instytucjach gospo-
darki miejskiej. We wspotpracy z Kazimierzem Swiatocha uzyskat érodki techniczne (prase
drukarska, czcionki, papier, farb¢ drukarska), stuzace do wydawania pisma ZWZ ,,Polska
w Walce”, stat réwniez na czele zespotu redakcyjnego (od wiosny 1940 r. do kwietnia 1941 r.
ukazato si¢ 13 numeroéw pisma). Osobiscie byt przeciwny wyjazdom oficerow WP na Za-
chdd. Twierdzil, ze walke nalezy kontynuowa¢ w kraju (m.in. naméwit do pozostania pptk.
Sulika). W pierwszej potowie 1940 r. uczestniczyt jednak w przerzucie ochotnikéw do WP
we Francji.

W nocy z 10 na 11 kwietnia 1941 r. NKWD aresztowato Kaminskiego w jego miesz-
kaniu przy ul. Ksigcia Witolda, gdzie zatozono ,,kociot”. Wedtug ks. Kazimierza Kuchar-
skiego, w rece sowieckie wydat go byly urzednik Izby Rolniczej — Kalenski. Przy Kamin-
skim znaleziono dokumenty organizacyjne, m.in. instrukcj¢ gen. Stefana Roweckiego dla
komendanta ZWZ na Wilenszczyznie oraz zasady statutowe ZWZ. Osadzono go 13 kwiet-
nia, wraz z aresztowanym tego dnia pptk. Sulikiem oraz innymi dziataczami wilenskiej
konspiracji, w wigzieniu przy ul. Lukiszki. Sulika i Kaminskiego przewieziono wkrotce
na dalsze $ledztwo do Moskwy. Kaminski, wg raportu ztozonego wtadzom polskim, po
opuszczeniu sowieckiego wigzienia, byl ,,natychmiast po zaaresztowaniu w Wilnie, bez
jednej chwili przerwy badany przez 46 godzin; gdy badania nie daly rezultatu, zostat
tak niemitosiernie skatowany do zupetnej utraty przytomnosci, pomimo oblewania woda,
ze dostal jakiego$ ataku, z ktdrego nie mozna go bylto ocucié, a gdy ocucono, badanie
prowadzono dalej. Po 46 godzinach zaprowadzony do specjalnego karceru, gdzie mozna
byto usia$¢ na wmurowanym waskim pniaku, wystajacym 21 cm ponad ziemig, na czyms
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innym siedzie¢ byto wzbronione. Przez 7 dni nie dano mu zasna¢ ani jednej minuty. Ba-
dania prowadzone kolejno przez 2 ludzi byly przerywane tylko na positki i zatatwianie
naturalnych potrzeb [...]. Ciata tak Sulika, jak Kaminskiego byly kompletnie sine przez
1,5 miesigca. Siedzenie jest w celach zupelnie izolowanych, przy statym denerwowaniu
podsadnego. Oficerowie prowadzacy sledztwo sa specjalnie ordynarni, ublizaja oskarzo-
nemu, przewaznie zachowujg si¢ jak zdziczali ludzie, ktérzy nie majg zadnych powscia-
goéw moralnych, procz swej bezkarnosci. Bijg rowniez ci sami oficerowie. Lekarz przy
najcigzszych obrazeniach nie sporzadza zadnego doniesienia”. Podobne tortury stosowano
wobec pltk. Sulika. Wedtug jednego z dokumentéw sowieckich, ,,aresztowany Kaminski
przez trzy dni nie sktadat zadnych zeznan, a potem przyznat sig, ze jest cztonkiem polskiej
organizacji powstanczej, jednakze o$§wiadczyl, ze zadnym wypadku nie bedzie wydawac
ludzi”. Powiedzial: ,,Nie poczuwam si¢ do winy wobec wladzy sowieckiej, poniewaz jako
Polak walczytem o odrodzenie panstwa polskiego”. W koncu lipca tego roku, po trwa-
jacym kilka minut procesie, Kaminski i Sulik zostali skazani przez Wojenne Kolegium
Najwyzszego Sadu ZSRR na karg $mierci, jednak po uktadzie Sikorski—Majski zwolniono
ich z wigzienia.

Po kilkumiesigcznej rekonwalescencji Kaminski, awansowany na stopien podputkow-
nika, objat dowodztwo batalionu w 13. pp. Jak napisat Stanistaw Swianiewicz, pptk Kamin-
ski ,,byt ogdlnie wysoko ceniony jako jeden z najdzielniejszych organizatordw tej armii”.
Podczas walk we Wtoszech dowodzit 13. bat. 5. Kresowej Dywizji Piechoty. W bitwie pod
Monte Cassino 12 maja 1944 r. osobiscie poprowadzil podlegta sobie jednostke do pierw-
szego ataku na pozycje niemieckie, znajdujace si¢ na tzw. Widmie. 17 maja 1944 r. popro-
wadzit kolejne natarcie. ,,Na sktonie Widma lezy kikut 13 baonu, pozostaty z poprzedniego
natarcia. Méwiono im, ze majg leze¢ w obronie, ze nie ruszy si¢ ich, chyba ze bgdzie bardzo
zle [...]. Bo wszystkiemu jest kres — Zotnierze tego wyrznigtego w pierwszym natarciu bao-
nu przez pi¢¢ dni siedzieli w stromym wawozie, nie majac kocoéw, zwisajac na gtazach, bez
cieplej strawy, z bardzo matg iloscig wody, a teraz przy podchodzeniu stracili po 5—-6 w plu-
tonie. Zalegli wigc, nie zgnidtlszy najwyzszych galerii amfiteatru, nie przetoczywszy si¢
na tamtg strong. Wystarczy, ze bunkry-kolosy nie sttumione na czubku Duzego S. Angelo
i cate zajecie areny-Widma, i pierwszych rzgddéw 16z na Matym S. Angelo pdjdzie na mar-
ne. Dowodca Brygady, ptk Kurek, rusza w teren konsolidowa¢ natarcie. Mija stanowisko
13. baonu: — Putkowniku — rzuca do Kaminskiego — trzynasty musi pomoc, bo siedemnasty
odcigty. — Dojdg albo ziemig¢ bedg gryzt — odkrzykuje przez huk Kaminski. Pisze na bloku
rozkaz: — Haraburda — méwi do pocztowego — jesli zging, oddasz majorowi Zychoniowi.
Kurek ze swoim pocztem juz znikt. Kaminski wota: »naprzode, ale nie ogladajac sig, czy
kto ruszyl, podrywa si¢ ze swoim pocztem za Kurkiem. Kurek z pocztem wysuwa si¢ na
puste gtazowisko, wita ich nawata, rzucili si¢ na ziemig, putkownik nawet bardzo udatnie,
bo miedzy dwoma duzymi gtazami. Kiedy opadt kurz od pociskow, jego pocztowi widza
z ulga obcasy putkownika w tej samej pozycji. Tymczasem putkownik nie podrywa si¢
wraz z nimi: pocisk mozdzierza [odtamek lub niewypatl — red.] trafia go w glowe. Kamin-
ski z pocztem wypada za nim na te same glazy i dostaje seri¢ w piers. Haraburda biegnie
do niego, kula przebija mu helm. Haraburda podchwytuje jego glowe, a Kaminski coraz
bledszy. Co$ mowi, Haraburda jest zaszokowany, pociski hucza, wigec pochyla si¢: — Co pan
putkownik méwi? — Haraburda — to za Polskg. I jeszcze raz: — Za Polske” (M. Wankowicz,
Szkice spod Monte Cassino). Za mgstwo, okazane w bitwie pod Monte Cassino, pptk Wta-
dystaw Kaminski zostat posmiertnie odznaczony Krzyzem Virtuti Militari IV kI
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WACLAW LIPINSKI. Urodzit sie 28 wrze$nia
1896 r. w Lodzi. W ruchu niepodleglosciowym dzia-
fat juz jako uczen gimnazjum, nalezal do zatozycieli
todzkiego skautingu, byt cztonkiem Polskich Druzyn
Strzeleckich. Od pazdziernika 1914 r. stuzyt w 5. pp.
I Brygady Legiondéw Polskich, z ktérym przeszedt
caty szlak bojowy I Brygady, walczyl pod Lowczow-
kiem, Konarami, Kostiuchnéwka. Uniknawszy inter-
nowania po kryzysie przysiggowym, w lipcu 1917 r.
znalazt sie w Krakowie, dziatat w POW. Brat udziat
w obronie Lwowa. Wraz z innymi akademikami otrzy-
mat specjalne podzigkowanie od komendanta miasta
kpt. Czestawa Maczynskiego. W dalszych walkach,
w lutym 1919 r., zostat ranny pod Krzywczycami. Po
wyleczeniu, awansowany do stopnia podporuczni-
ka, uczestniczyt w wojnie z bolszewikami. Za walke
o niepodlegtos¢ Polski zostal odznaczony Krzyzem 3y
Virtuti Militari V kl., Krzyzem Niepodlegtosci, Krzy- Wactaw Lipinski, 1916 1.
zem Walecznych (czterokrotnie).

Po wojnie ukonczyt studia na Wydziale Prawa UJ. Aktywny na wielu polach, zajmo-
wal m.in. stanowiska referenta oswiatowego Obszaru Warownego Krakow i Wojskowego
Wiezienia Sledczego. Otrzymywat bardzo dobre oceny od swoich przetozonych. W 1927 r.
zostal awansowany do stopnia majora i przeniesiony do Warszawy, gdzie rozpoczat prace
w instytucjach naukowych, zwiazanych z obozem pitsudczykowsko-sanacyjnym. Objat
kierownictwo dziatu polskich formacji zbrojnych z okresu I wojny swiatowej w Wojsko-
wym Biurze Historycznym, z zadaniem zorganizowania badan nad historia polskiego
czynu zbrojnego przed [ wojng i w czasie jej trwania. Pdzniej zostat skarbnikiem Instytu-
tu Badania Najnowszej Historii Polski i cztonkiem jego zarzadu, nast¢pnie sekretarzem
wydawanej przez instytut ,,Niepodlegtosci”, a w 1934 r. — sekretarzem generalnym tej
placowki.

Stat si¢ jednym z prekursorow badan najnowszej historii Polski. Opublikowal wiele
prac historycznych, poswigconych zmaganiom o niepodlegtos¢ i granice Rzeczypospolitej,
wérod ktdrych najcenniejsza bylta Walka zbrojna o niepodleglosé Polski w latach 1905—1918.
Po przeksztatceniu IBNHP w Instytut Jozefa Pitsudskiego, objat stanowisko jego dyrekto-
ra. Byt faktycznym organizatorem pracy naukowej instytutu. Powotal w instytucie zespo6t
historykdw, opracowujacych poszczegdlne zagadnienia z najnowszych dziejow Polski. Byli
wsrod nich m.in. Henryk Wereszycki i Tadeusz Pelczarski. Przyczynit si¢ do publikacji wie-
Iu cennych pozycji, w tym drugiego wydania Pism—Mow—Rozkazow marsz. Pitsudskiego.
Za zastugi na polu wydawniczym uhonorowano go Srebrnym Wawrzynem Akademickim
i dwukrotnie Ztotym Krzyzem Zastugi. W 1937 r. otrzymat docentur¢ na Uniwersytecie im.
Jana Kazimierza we Lwowie.

W styczniu 1939 r. zostal awansowany do stopnia podputkownika i przeniesiony w stan
spoczynku. Nie trwat on dtugo. Po wybuchu wojny, na wtasne zyczenie, Lipinski pozostat
w Warszawie i objal stanowisko szefa propagandy Dowddztwa Obrony Warszawy. Aktyw-
ny na wielu odcinkach walki, przez caly okres obrony stolicy petnit swoja stuzbe z naj-
wigkszym poswigceniem, czego swiadectwo stanowi szczegdtowy dziennik, prowadzony
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podczas oblgzenia miasta (wyjatkowo cenne zrédlo do
dziejow warszawskiego Wrzesnia, opublikowane dopie-
ro w 1989 r.), oraz relacje wspodtczesnych. Jego nazwisko
zestawiano wowczas czgsto z nazwiskiem prezydenta
Stefana Starzynskiego, z ktorym blisko wspdtpracowat.
Podobnie jak on, codziennie przemawial przez radio do
mieszkancow stolicy i broniacych jej zolnierzy, oddzia-
tywat na nastroje w duchu utrzymania woli walki, bez
wzgledu na komplikujaca si¢ sytuacje ogdlna. Nalezat do
zdecydowanych zwolennikdéw obrony stolicy. ,,Warszawa
bedzie broniona — méwil przez radio 7 wrzesnia 1939 r.
—do ostatniego tchu. Jesli padnie, $wiadczy¢ to bedzie, iz
po ostatnim zolnierzu polskim przejechat czotg niemie-
cki. Obywatele stolicy winni od tej chwili poswigci¢ cata
swa energig, by utatwi¢ zadanie walczacemu wojsku [...].
Nikt nie powinien rusza¢ si¢ z miejsca, gdzie go obrona
stolicy zastanie. Opuszczenie Warszawy w takiej chwi-
li bedzie uwazane za tchorzostwo”. Pdzniej przeciwstawiat si¢ tendencjom kapitulacyjnym
w sztabie Armii ,,Warszawa”. Po kapitulacji stolicy, w ,,Kurierze Warszawskim” pisano 29
wrzesnia 1939 r.: ,,Warszawa umie by¢ wdzigczna i nigdy nie zapomni tego, co dla niej zrobit
jej prezydent-budowniczy i prezydent-obronca, major Stefan Starzynski. Nie zapomni takze
o putkowniku Wactawie Lipinskim, ktory przez prawie trzy tygodnie pobudzat nas do walki
i ofiarnosci”. Niestety do dzis istnieje w Warszawie jeszcze sporo ulic, ktdrych patronami sa
osoby lub organizacje zastuzone w budowie komunizmu w Polsce, nie ma natomiast ulicy
Wactawa Lipinskiego.

Jeszcze w oblgzonej Warszawie, wraz z gen. Michalem Tokarzewskim-Karaszewiczem,
Mieczystawem Niedziatkowskim i Stefanem Starzynskim, byt inicjatorem powotania orga-
nizacji konspiracyjnej, kontynuujacej walke z okupantami. Po kapitulacji pozostat w stolicy
na piastowanym przed wojna stanowisku dyrektora Instytutu Jozefa Pitsudskiego, ale w kon-
cu listopada 1939 r., zagrozony aresztowaniem przez gestapo, opuscit miasto i udat si¢ do
Zakopanego. Utrzymywat kontakty z SZP, kilkakrotnie przyjezdzat do Warszawy. W marcu
1940 r. przedostat si¢ na Wegry z zamiarem udania si¢ do Francji i wstapienia do armii pol-
skiej. Jako pitsudczyk nie otrzymat przydziatu stuzbowego i pozostat przymusowo na We-
grzech, gdzie wlaczyt si¢ w zycie polskiego uchodzstwa. Pisat o tym z gorycza do gen. Stefa-
na Roweckiego: ,,Jakim prawem Sikorski nas, ktérzysmy sig¢ bili, odsuwa od pracy dla kraju,
jakim prawem moralnie nas chce zniszczy¢ i traktowaé jak zbrodniarzy, ktérzy nie maja
prawa walczy¢ o Polske”. W Budapeszcie Lipinski publicznie zwalczal poglad o odpowie-
dzialno$ci pitsudczykow za klgske wrzesniowa. Jednym z elementow tej dziatalnosci stata
si¢ napisana przez niego broszura Wojna polsko-niemiecka. Kampania wrzesniowa w Polsce
w r. 1939. Wobec sporu ideowego z kierujacym OPW Julianem Piaseckim, ostatecznie nie
znalazt si¢ w sktadzie przywodcow pitsudczykowskich na Wegrzech. Wiosng 1942 r. wroécit
do kraju i zwiazal si¢ z grupa pitsudczykoéw, skupionych wokot pisma ,,Mysl Panstwowa”,
pozniej zostat jego redaktorem. Wspottworzyt nastegpnie KON, wszedl w sktad Wydziatu
Politycznego ZG KON, najprawdopodobniej byt rowniez twdrcg nazwy tego ugrupowania.
Nalezat do gléwnych przedstawicieli mysli politycznej pitsudezykow w latach wojny. Swo-
im pogladom dawal wyraz w pismach KON i broszurach: Pakt polsko-rosyjski, Polityka

Wactaw Lipinski
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Pilsudskiego i Becka oraz Bilans czterolecia, uzasadniajac konieczno$¢ walki z Niemcami
i ostrzegajac przed zagrozeniem Polski ze strony ZSRS.

Zostat aresztowany przez gestapo 23 lutego 1944 r. Zwolniony po 3 miesiacach, najpraw-
dopodobniej ze wzgledu na antysowieckie stanowisko KON — czego dowodzity znalezione
przy nim listy do delegata rzadu i dowddcy AK. Do pracy w podziemiu, ze wzgledu na
dekonspiracje, juz nie wrocit. Wybuch Powstania Warszawskiego zaskoczyt go w majatku
Jastrzgbiec pod Grodziskiem. Jesienia 1944 r. przebywat w Zakopanem i w Krakowie, gdzie
napisat list do prezydenta RP Wiadystawa Raczkiewicza, omawiajacy sytuacj¢ polityczng
Polski po klesce powstania i stanowiacy swoisty epilog jego publicystyki politycznej czasow
wojny. Pod koniec czerwca 1945 r. przedstawit szefowi BIP Delegatury Sit Zbrojnych na
Kraj, Kazimierzowi Moczarskiemu, projekt stworzenia Centralnego Komitetu Narodowego,
skupiajacego przedstawicieli poszczegolnych ugrupowan podziemia niepodlegltosciowego.
Projekt ten nie zostat jednak przez DSZ podjety. Kilka miesiecy pdzniej uczynity go aktu-
alnym przes$ladowania przez komunistow podziemia. Lipinski nie zaniechat rozszerzania
kontaktéw politycznych. W lipcu 1945 r. poznat w Warszawie Wlodzimierza Marszewskie-
go, cztonka ZG SN i jednego z najczynniejszych powojennych dziataczy ruchu narodowego.
Podczas rozmowy o aktualnej sytuacji politycznej Marszewski wyrazit ch¢¢ wymiany po-
gladéw réwniez z innymi wazniejszymi dzialaczami pitsudczykowskimi. Do rozmoéow do-
szto w sierpniu 1945 r. w Krakowie.

Jesienig 1945 r. Lipinski rozpoczat $cista wspotprace z Marszewskim, doprowadzajac w mar-
cu 1946 r., w porozumieniu ze Zrzeszeniem WiN, do powotania porozumienia organizacji pod-
ziemnych, ktore we wrzesniu tego roku nazwano Komitetem Porozumiewawczym Organizacji
Demokratycznych Polski Podziemnej. Byt autorem pierwszej wersji Memoriatu do Rady Bez-
pieczenstwa ONZ (rozszerzonego pdzniej o poprawki innych dziataczy podziemia), w ktdrym
wykazat catkowite uzaleznienie Polski od ZSRS, informowat zachodnig opini¢ publiczna o ta-
maniu uméw migdzynarodowych przez TRIN, domagat si¢ interwencji dyplomatycznej i mig-
dzynarodowej kontroli wyboréw do sejmu oraz umozliwienia startu w nich wszystkim sitom
politycznym w kraju. W marcu 1946 r. powotat Stronnictwo Niezawistosci Narodowej, ktore
jako organizacje¢ pitsudczykowska reprezentowat w komitecie, wydawat pismo konspiracyjne
,,Glos Opozycji”. Zdecydowanie opowiadal si¢ za kontynuowaniem walki o niepodlegtos¢,
niezaleznie od rozwoju sytuacji migdzynarodowej, nawet w wypadku wiaczenia Polski do
ZSRS. Swoje poglady opie-
rat na wierze w nieuchronny
konflikt migdzy ZSRS a de-
mokracjami Zachodu, ktéry
zakonczylby si¢ korzystnym
rozstrzygnigciem  sprawy
polskiej. W czerwcu 1946 r.
wezwat do bojkotu referen-
dum. Uwazal, ze zostalo ono
narzucone spoleczenstwu
przez ,quislingowski rzad
agenturymoskiewskiejwcza-
sie, gdy wigzienia i obozy
koncentracyjne petne sa na-
szych najblizszych”, wobec Wactaw Lipinski podczas procesu Il Zarzgdu WiN
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czego ,,nie czas na komedi¢ glosowania, ktore zreszta nie bedzie mie¢ zadnego znaczenia,
dopoki na ziemiach naszych panuje zbrojna przemoc Moskwy”. Planowany sposob przepro-
wadzenia glosowania porownywat do ,wyborow” w ZSRS i wojewddztwach polskich, zaje-
tych przez to panstwo po 17 wrzesnia 1939 r. Opowiadat si¢ rowniez za bojkotem wyborow
do Sejmu Ustawodawczego, przewidujac, ze zostang one sfalszowane. W pierwszych dniach
stycznia 1947 r. napisat list do Stanistawa Mikotajczyka, zawierajacy wezwanie do bojkotu.
Zostat aresztowany przez funkcjonariuszy MBP 7 stycznia 1947 r.

Sadzony w procesic KPODPP i III ZG WiN w grudniu 1947 r. w Warszawie, zachowat
postawe bohaterska i bezkompromisowa, ,,jako Polak, jako obywatel i jako cztowiek” nie
przyznat si¢ do winy. Zostat skazany na kar¢ $mierci, zamieniona nast¢pnie na dozywot-
nie wigzienie. Przebywal w wigzieniu mokotowskim, a pézniej we Wronkach, gdzie zmart
w niewyjasnionych do dzi$ okoliczno$ciach 4 kwietnia 1949 r., najprawdopodobniej zamor-
dowany na polecenie wtadz komunistycznych.

MARIA LOSZAK. Urodzita si¢ 24 marca
1903 r. w Horodziejach (pow. nie§wieski). Po
ukonczeniu szkoly sredniej w Jarostawiu nad
Wolga studiowata medycyng na uniwersytecie
w Moskwie. W 1923 r. wrécita do Polski. Ukon-
czyla szkote kosmetyczna. Pracowata jako kos-
metyczka, a pozniej urzedniczka w Panstwo-
wym Instytucie Rozrachunkowym. Przeszta
kurs sanitarny PCK, we wrzesniu 1939 r. zo-
stata zmobilizowana. Brata udzial w obronie
Warszawy, pelnila obowigzki sanitariuszki
w szpitalu polowym przy ul. Sniadeckich 17.

W listopadzie 1939 r. ztozyla przysigge Stuzby Zwycigstwu Polski. Udostepnita na po-
trzeby organizacji swoje mieszkanie przy ul. Krakowskie Przedmiescie 48, ktore stato si¢
jednym z punktéw kontaktowych KG ZWZ-AK. Odbywaty si¢ w nim narady konspiracyjne,
powielano réwniez komunikaty radia londynskiego. Od jesieni 1942 r. byta taczniczka ptk.
Augusta E. Fieldorfa. W tym czasie brata udziat w tworzeniu OPW, a nastepnie pelnita funk-
cje¢ sekretarki szefa OPW Juliana Piaseckiego i zajmowala si¢ utrzymywaniem tacznosci
wewnetrznej w tej organizacji. W jego strukturach istniala utworzona i kierowana przez nia
poczta, ktora posredniczyta w komunikacji migdzy poszczegdlnymi wydziatami OPW, oraz
kontaktach z nimi Piaseckiego. Dziatalno$¢ poczty polegata na codziennych spotkaniach
(zawsze w innym lokalu) taczniczek poszczegdlnych wydziatéw (osobiscie angazowanych
do pracy przez Loszak), podczas ktorych przekazywata instrukcje szefa OPW dla wydzia-
16w 1 odbierata adresowana do niego korespondencje. Ponadto L.oszak umawiata spotkania
szefa z kierownikami wydziatéw, a w niektorych wypadkach przekazywata im bezposred-
nio jego polecenia. Posredniczyta réwniez w kontaktach Piaseckiego z ptk. Fieldorfem.

W czasie Powstania Warszawskiego byta sanitariuszka Zgrupowania AK mjr. Stanistawa
Btaszczaka ,,Roga” na Starym Miescie. Po upadku Staréwki, w koncu sierpnia przeszta kana-
tami do Srédmiescia, gdzie przebywata do korica powstania. Na poczatku pazdziernika 1944 r.
opuscita Warszawe z ludnoscig cywilng i znalazta si¢ w obozie przejsciowym w Pruszkowie,
z ktérego szczgsliwie udalo jej sie wydostaé. Od poczatku 1945 r. dziatata w ,,Nie”, a nastgpnie
w DSZ jako taczniczka Jozefa Lebedowicza (w czasie wojny jednego z czotowych dziataczy

Zdjecie wiezienne
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OPW) z plk. Janem Mazurkiewiczem
i ptk. Jézefem Rybickim ,,Maciejem”.
Za posrednictwem Michaliny Cze-
chak przekazywala r¢kopisy ulotek
i artykutéw pisma DSZ ,Mysl Nie-
zawista” do drukarni przy ul. Targo-
wej 47. Wraz z innymi pracownikami
referatu propagandy DSZ ujawnita
si¢ 18 wrzesnia 1945 r. Brata udziat
w uroczystosciach, upamigtniajacych
dzialalnos¢ AK, organizowanych
przez ptk. Mazurkiewicza. Za swoje
zastugi w walce z Niemcami zostala
odznaczona dwukrotnie Krzyzem
Walecznych i Krzyzem Kawalerskim
Orderu Polonia Restituta.

Przypuszczalnie w zwiazku z przygotowywang przez MBP sprawg przeciwko gen. Fiel-
dorfowi, zostata aresztowana przez komunistow 17 grudnia 1947 r. pod zarzutem konty-
nuowania dziatalno$ci konspiracyjnej pod kierownictwem ptk. J. Mazurkiewicza. Przeszta
ciezkie §ledztwo, podczas ktorego wymuszono na niej zeznania obcigzajace ,,Radostawa”
i Lebedowicza. Podobnie jak oni, byta oskarzana o udziat w ,,kontrrewolucyjnej organi-
zacji”, zamiar obalenia wtadz komunistycznych oraz dazenie do zmiany ustroju panstwa.
Sadzona w lutym 1950 r. w Warszawie, nie przyznata si¢ do winy i odwolala wymuszone
w Sledztwie zeznania, dotyczace prowadzenia dziatalnosci konspiracyjnej oraz utrzymywa-
nia tacznos$ci organizacyjnej podczas uroczystosci AK. ,,Ja chodzilam na te uroczystosci
ze wzgledu na to, aby uczcié¢ swoich kolegow, ktorzy polegli w czasie okupacji’ — mowita
na procesie. Najwyzszy Sad Wojskowy, ktéremu przewodniczyt Kazimierz Drohomirecki,
utrzymat wyrok w mocy. W uzasadnieniu powtorzono argumentacje WSR, a za dodatkowa
wing uznano, ze Maria Loszak ,,w grudniu 1947 ukrywata w swoim mieszkaniu przestepce
antypanstwowego Fieldorfa ps «Nil» i umozliwita mu spotkanie z innym przestgpca an-
typanstwowym Babinskim [gen. Kazimierz Babinski, organizator i pierwszy dowodca 27.
Wotyniskiej DP — M.G.]. Ta ostatnia okoliczno$¢ réwniez dowodzi, ze skazana do konca
1947 r. rozwijata aktywna dziatalno$é antypanstwowsa. Majac na uwadze, ze skazana, jak
wynika z caloksztaltu sprawy, jest w swojej dziatalnosci antypanstwowej niepoprawna,
nalezy uzna¢, ze wymierzona jej kara jest raczej niewspdimiernie niska”. Byla wigziona
w Fordonie. W opinii wigziennej napisano, ze ,,w stosunku do swojego przestepstwa zadnej
skruchy nie wykazuje”. W wigzieniu zapadta ci¢zko na zdrowiu. ,,Skazana jest bardzo cho-
ra, przy tym traci wzrok i grozi jej kompletna s§lepota” — pisata mec. Pintarowa we wniosku
o przedterminowe zwolnienie z wigzienia M. Loszak. Wniosek ten pozostat bez odpowiedzi
i Loszak przebywata w Fordonie do konca kary, tj. 17 grudnia 1953 r.

Po zwolnieniu z wigzienia zamieszkala w Radomiu, gdzie w latach 1954—-1971 pracowala
jako kosmetyczka. Wyrokiem Sadu Najwyzszego z 3 kwietnia 1958 r. zostata uniewinniona,
zwrdcono jej rowniez skonfiskowane mienie. Zmarta 2 maja 1991 r. w Radomiu.

Maria toszak na Powgzkach wojskowych, uroczystosé
ku czci powstancéw warszawskich

Fot. z ksiqzki M. Galezowskiego ,,Wierni Polsce. Ludzie konspiracji pitsudczykowskiej
1939-1945", Warszawa 2005.
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MaRrIA FIELDORF, LESZEK ZACHUTA, KRAKOW

GENERAL
AUGUST EMIL FIELDORF , NIL"”

Urodzit si¢ 20 marca 1895 r. w Krakowie. Byt najmlodszym sy-
nem Agnieszki ze Szwandow i Andrzeja Fieldorfa, maszynisty ko-
lejowego; bratem Emmy, Jozefa i Jana. Dziecinstwo i lata mtodzien-
cze spedzil w kregu rowiesnikow, mieszkajacych przy ulicy Lubicz,
i pozniej przy Bosackiej, dokad przeprowadzili si¢ jego rodzice.
W Krakowie chodzit do szkoty powszechnej, gimnazjum i semina-
rium nauczycielskiego. Z atmosfery domu rodzinnego i srodowiska
krakowskiego wyniost takie wartosci jak: wiara, glgboki patriotyzm,
uczciwos¢, kolezenstwo, troska o innych, poczucie honoru i obo-
wiazku, ktorym pozostat wierny do konca zycia. W grudniu 1912 1.
wstapit do Zwiazku Strzeleckiego, gdzie odbyt szkolenie rekruckie
w 1. kompanii i ukonczyl kurs podoficerski.

W Legionach

6 sierpnia 1914 r. zglosit si¢ do formowanych przez Jozefa Pitsudskiego oddziatow
ze Zwiazkow Strzeleckich i Druzyn Strzeleckich na Oleandrach. Na wojn¢ wyruszyt
najprawdopodobniej w ,,grupie Ryszarda” — Mieczystawa Trojanowskiego. 14 sierpnia
w bitwie pod Brzegami przeszedt chrzest bojowy. Stuzyt w 1. kompanii IV batalionu
jako dowddca sekcji. 10 pazdziernika awansowano go do stopnia sierzanta, a 7 listopa-
da przeniesiono do III batalionu.

Jako zotnierz I Brygady Legionéw Polskich bral udziat w wigkszosci walk, stu-
zac w kompanii karabindw maszynowych w 1., 7. i 5. putku piechoty. Walczyt pod
Marcinkowicami, Lowczowkiem, Konarami, Ozarowem, potem pod Hulewiczami
i Rudka Mirynska, nad rzekami Wotynia — Styrem i Stochodem. W 1916 r. otrzymat od-
znake | Brygady ,,Za wierna stuzbe”, a jesienig — awans do stopnia starszego sierzanta.

Po ,kryzysie przysiggowym”, 21 wrzesnia 1917 r., zostat wcielony do 2. kompanii ka-
rabindw maszynowych pozycyjnych przy 2. brygadzie cesarskich strzelcow c. k. armii
i wystany na odcinek ,,Zara Nord” frontu wtoskiego w Tyrolu Potudniowym. We wrzesniu
1918 1. otrzymat urlop i przyjechat do Krakowa. Nie wrocit na front, wstapit do Polskiej
Organizacji Wojskowej. W czasie wyzwalania Krakowa brat udziat w rozbrajaniu Zzohie-
rzy austriackich, a w listopadzie zglosit si¢ do odtwarzanego 5. pp. Legiondw.

24 grudnia 1918 r. awansowat do stopnia podporucznika i w tym samym miesigcu
powotano go do kadry 5. pp. jako instruktora szkoly karabindw maszynowych. Awans
ten zostal zatwierdzony dekretem Naczelnego Wodza WP z 18 marca 1919 r. (ze star-
szenstwem od 1 marca). W dekrecie ogloszono réwniez przeniesienie ppor. Fieldorfa
z 5. do 3. pp. Byla to jednak pomytka — zostat przeniesiony do 1. pp. Leg., w ktérym od
12 marca objat dowodztwo 1. kompanii karabinow maszynowych w I batalionie.
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Brat udziat w ,,wojnie o zjednoczenie ziem Rzeczpospolitej”. Za zotnierski trud i oka-
zane w bitwach mestwo odznaczony zostal czterokrotnie Krzyzem Walecznych, za walki
pod Staworowem, Wilnem, Dyneburgiem i Biatymstokiem oraz Srebrnym Krzyzem Orderu
Wojennego Virtuti Militari za ,,czyn wybitnego mgstwa” pod Hulewiczami w 1916 r.

W Wilnie poznat swa przyszla zong, Janing Kobylinska; ich §lub odbyt si¢ 18 pazdzier-
nika 1919 r. Cztery dni p6zniej Fieldorf podjal nastgpna bardzo wazng decyzj¢ — zostania
oficerem zawodowym. W roku 1920 otrzymat awans do stopnia porucznika, a w nastepnym
— kapitana. Byt szczesliwym ojcem dwdch corek, Krystyny i Marii.

Shuzba wojskowa w II Rzeczpospolitej

Stanowiska stuzbowe kpt. Fieldorfa zmienialy si¢ czgsto, ale caly czas pozostawat w kre-
gu 1. pp. Leg. lub 1. Dywizji Piechoty Legionéw. W maju 1926 r. pospieszyt wraz z 1. pp.
Leg. do Warszawy, wspierajac zamach stanu Marszatka. Od 30 lipca tego roku pehit obo-
wiazki dowodcy I batalionu 1. pp. Leg. Jako oficer wychowany przez wojng, na stuzbe
pokojowa patrzyt pod katem jej potrzeb. Nie przywiazywat tez wagi do spraw formalno-
regulaminowych. Chyba ten wtasnie stosunek do shuzby garnizonowej byt powodem kolej-
nej zmiany przydzialu stuzbowego. 15 listopada zostat przeniesiony na stanowisko oficera
Przysposobienia Wojskowego. 23 maja 1927 r. wyznaczono go na oficera PW w 1. pp. Leg.
Dzigki dobrej ocenie pracy przez przetozonych, powotano go do Okregowego Urzedu WF
1 PW przy Dowodztwie Okregu Korpusu III w Wilnie na stanowisko inspektora wyszkolenia
WEF i PW, ktdre zajmowat do marca 1930 r., po czym zostal przeniesiony do 1. pp. Leg. na sta-
nowisko kwatermistrza. 20 kwietnia 1931 r. zwolniono majora Fieldorfa (awans 1 I 1928 r.)
z korpusu oficeréw piechoty i odkomenderowano do dyspozycji Panstwowego Urzedu WF
i PW, ktory skierowal go do Paryza w celu zorganizowania Zachodniego Okregu Zwiazku
Strzeleckiego we Francji i petnienia funkcji jego komendanta. Oficjalnie zajmowat stanowi-
sko zastepcy kierownika Instruktoratu WF przy Ambasadzie RP w Paryzu. Miat realizowac
tajne dyrektywy Sztabu Generalnego WP, zwigzane z przygotowaniem ludzi — na wypadek
wojny — do dziatan pozafrontowych, takich jak dywersja, wywiad czy propaganda. Kolejne
zmiany przydziatu stuzbowego pplk. Fieldorfa (awans 1 I 1932 r.) nastapity po jego powro-
cie do kraju. 23 marca 1932 r. objat stanowisko zastgpcy dowodey 1. pp. Leg. w Wilnie. Od
16 stycznia do 15 kwietnia 1934 1. petnit obowiazki dowddey tego putku.

W Zwiazku Legionistéw Polskich byt cztonkiem Sadu Kolezenskiego Zarzadu Kota
Zohierzy 1. pp. Leg., potem —zastgpca komendanta Kota 1. pp. Leg.,a w Zwiazku Oficeréw
Rezerwy prowadzit ¢wiczenia aplikacyjne i wyktady. Gen. Jan Kruszewski, dowodca
Korpusu Ochrony Pogranicza, z ktorym taczyta Fieldorfa wieloletnia wspolna stuzba i za-
zytos¢, zaproponowal mu stanowisko dowodcy brygady KOP w Czortkowie!. Fieldorf
bronit si¢ przed tym przeniesieniem, nie chciat opusci¢ Wilenszezyzny. Zdecydowat sie
na objecie nizszego stanowiska — dowddcy samodzielnego batalionu KOP ,, Troki” (w XI
1935 1.). Od 1 listopada 1937 r. byt zastgpca dowodey putku KOP ,,Wilno”.

W latach pokoju odznaczono go m.in.: Zlotym Krzyzem Zastugi, Krzyzem
Niepodlegtosci, Krzyzem Kawalerskim Orderu Odrodzenia Polski, wegierskim
Oficerskim Krzyzem Zastugi. 28 stycznia 1938 r. pptk Fieldorf zostal dowddea 51. pp.
Strzelcow Kresowych im. Giuseppe Garibaldiego w Brzezanach.

! Dowddca brygady KOP zostatl pptk dypl. Stefan Rowecki.
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Wojna polska, kampania francuska

W kampanii wrzesniowej 1939 r. jego putk w ramach
12. DP walczyt w rejonie Itzy. Po rozbiciu armii ,,Prusy”,
w sktad ktorej wchodzita dywizja, Fieldorf przedostat si¢
do Krakowa, skad rozpoczat swoja wedrowke do Francji
przez Tatry, Stowacj¢ i Wegry, gdzie zostal internowany
(26 X 1939 r.) w obozie w Pelsoc. 9 lutego 1940 r. zamel-
dowat si¢ w stacji zbornej oficeréw, mieszczacej si¢ w ko-
szarach Bessiéres w Paryzu. Nie otrzymat przydziatu do
formujacych si¢ jednostek; skierowano go do Rezerwowego
Osrodka Szkolenia Oficeréw w Vichy, gdzie pelnit ochot-
nicza stuzbe na stanowisku dowddcy kompanii oficerskiej.
Od 22 kwietnia przebywal na kursie dla oficeréw sztabo-
wych w Coétquidan. 3 maja awansowat do stopnia putkow-
nika. W tym czasie nawigzat kontakt z Julianem Piaseckim,
wspottworca Obozu Polski Walczacej?.

Po ukonczeniu kursu Fieldorf otrzymat przydzial do
Wojskowego Biura dla Spraw Kraju, ktére petnito funk-
cj¢ sztabu operacyjnego Komendanta Glownego ZWZ,
gen. Kazimierza Sosnkowskiego, z zadaniem powrotu do
okupowanej ojczyzny. Przydziat ten byt wielkim wyroz-
nieniem, bowiem tylko najlepszych oficeréw kierowano do
walki podziemnej w kraju. Protokét odprawy obywatela
»Maja Sylwestra” — bo takim pseudonimem wowczas si¢
postugiwal — zostal spisany 8 czerwca 1940 r. w Angers.
Przygotowania do wyjazdu przerwata klgska Francji i ko-
niecznos¢ ewakuacji rzadu i Wojska Polskiego do Wielkie;j
Brytanii.

Dowédca 51. pp. Strzelcéow
Kresowych, Brzezany, rok 1938

W okupowanym kraju

Po przybyciu do Londynu, ,,Maj” zostat odprawiony do kraju 17 lipca jako pierwszy
emisariusz Naczelnego Wodza i rzadu. Odptynat statkiem z Liverpoolu do Cape Town (Kap-
sztad w Afryce), lecial samolotem nad jeziorem Wiktorii i nad Nilem — stad pdzniejszy
pseudonim ,,Nil” — do Kairu, gdzie wyladowat 11 sierpnia. Do Adany odleciat 17 sierpnia
i dalej pojechat droga ladowa przez Turcje, Grecj¢ do Belgradu i Budapesztu, skad zostat
przerzucony do kraju trasg sztafetowa o kryptonimie ,,Szkota”. W nocy z 6 na 7 wrze$nia
przekroczyt granicg wegiersko-stowacka, noca z 7 na 8 — granicg stowacka i Generalnego
Gubernatorstwa. Do Warszawy mogt dotrzeé najwczesniej 9 wrzesnia rano. Powrotna droga
do kraju ptk. Fieldorfa trwata ponad pigédziesiat dni. W Warszawie otrzymat oficjalne do-
kumenty okupacyjne na nazwisko Walenty Gdanicki.

W Zwiazku Walki Zbrojnej petnit wysokie funkcje. Poczatkowo byt oficerem do zlecen
Komendanta Gtownego. W drugiej potowie pazdziernika 1940 r. zostat przydzielony do
Biura Inspekcji KG ZWZ i objat funkcje inspektora obszaru Krakowsko-Slaskiego, w sktad

2 M. Fieldorf, L. Zachuta, General ,, Nil” August Emil Fieldorf. Fakty, dokumenty, relacje, War-
szawa 1993, s. 63.
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ktorego wehodzity okregi Krakéw i Slask oraz podokreg Zaglebie. Gdy potajemnie powrd-
cit do kraju marszatek Edward Smigly-Rydz, skontaktowano go w Krakowie z bratem pik.
Fieldorfa, Jozefem, w jego sklepiku w Sukiennicach, ktéry byt jednoczesnie skrzynka kon-
taktowa OPW, i etapem na drodze wielu kurieréw z Wegier do kraju®. W Warszawie Fieldorf
przygotowat dla Marszatka pierwsza kwater¢ i zapoznat go z sytuacja konspiracyjna.

Od lutego do sierpnia 1942 r. Fieldorf, pod pseudonimami ,,Jordan” i ,,Weller”, byt ko-
mendantem obszaru II Biatystok AK. W drugiej potowie tego roku gen. ,,Grot” powierzyt
mu zadanie zorganizowania ,,Kedywu” — Kierownictwa Dywersji Komendy Gloéwnej AK,
ktorym dowodzit pod pseudonimem ,,Nil” od chwili jego powstania do marca 1944 r. ,,Ke-
dywowi” podporzadkowane zostaty Zwiazek Odwetu i ,,Wachlarz” — wydzielona organiza-
cja dywersyjna AK. , Kedyw” organizowal i przeprowadzatl akcje odbijania wiezniow oraz
odwetowe w nastepstwie egzekucji, pacyfikacji i wysiedlen. Akcje dywersyjne oddziatlow
bojowych ,,Kedywu” wymierzone byly w przemyst i komunikacj¢, w funkcjonariuszy Ge-
stapo, SS, policji, a takze w kolaborantéw i konfidentéw. Do najgtosniejszych nalezaty zama-
chy na: Schultza, Langego, Biirckla, Frithwirtha, Weffelsa, Lechnera, Brauna i Kutscherg.
W Krakowie, siedzibie Generalnego Gubernatora H. Franka, ,, Kedyw” zaatakowat genera-
Tow SS i policji, Kriigera i Koppego.

W kwietniu 1944 r. przed ,,Nilem” postawiono

najtrudniejsze z dotychczasowych zadan — stwo-
rzenie poza strukturami AK tajnej organizacji
,,Niepodlegto$¢” pod kryptonimem ,,NIE”, ktéra
miata podja¢ dziatania na wypadek drugiej oku-
pacji sowieckiej i zapobiega¢ wynarodowieniu
spoleczenstwa polskiego. Zalozenia organizacji
,Niepodlegto$¢” sformutowane zostaly w dwoch
podstawowych dokumentach, Statucie i Instruk-
cji ,,NIE”. Wyznaczony na nowe stanowisko
,Nil” przestat petni¢ funkcje dowodcy ,,Kedy-
wu” KG AK i — glgboko zakonspirowany — nie
bral udziatu w Powstaniu Warszawskim. Ci¢zko
chorego na czerwonk¢ wywieziono w sierpniu
z Warszawy. 28 wrzesnia 1944 r. zostat awanso-
wany do stopnia generata brygady i odznaczo-
ny Ztotym Krzyzem Orderu Wojennego Virtuti
Militari ,,za catoksztalt pracy konspiracyjnej na
najbardziej eksponowanych kierowniczych stano- -
wiskach i za wybitna postawe i gotowos$é podije- Emisariusz ,Mai”, rok 1940
cia najci¢gzszych zadan, ktorym zawsze podotal”.
W pazdzierniku, jako komendant ,,NIE”, nie przyjat stanowiska szefa sztabu KG AK. Od
listopada przebywat w Czestochowie. W popowstaniowej Komendzie Gtownej gen. bryg.
Leopold Okulicki ,,Niedzwiadek”, komendant glowny AK, wyznaczyt go na swego zastgp-
cg. 16 stycznia 1945 r. uczestniczyl w konferencji w Krakowie z udzialem wicepremiera
Stanistawa Jankowskiego i gen. Okulickiego.
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3 Wedtug ,,Notatki dla Leszka Zachuty”, sporzadzonej przez Dariusza Baliszewskiego.
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W sowieckiej niewoli

7 marca Fieldorf, pod okupacyjnym
nazwiskiem Walenty Gdanicki, zostal
przypadkowo aresztowany przez NKWD
w Milanéwku, osadzony w obozie w Rem-
bertowie 1 26 marca wywieziony w glab
ZSRS. Podczas gdy jego nazwisko wielo-
krotnie bylo wymieniane w moskiewskim
procesie szesnastu przywodcow Polski
Podziemnej, kolejarz Gdanicki, ,,agent
AK?”, nierozpoznany przez NKWD praco-
wat katorzniczo przy wyrebie lasow sybe-
ryjskich w Swierdiowskoj Oblasti*.

Ponownie w kraju

Cigzko chory, w pazdzierniku
1947 r. zostal zwolniony i powrécit do
Polski. Zarejestrowat si¢ jako Walenty
Gdanicki w Punkcie Przyjecia Panstwo-
wego Urzedu Repatriacyjnego w Biatej
Podlaskiej, skad udat si¢ do Warszawy. Po
wyleczeniu z zapalenia ptuc przyjechat do
swego ojca, do Krakowa, aby dowiedziec¢
si¢, gdzie przebywaja jego najblizsi. Zona Walenty Gdanicki po powrocie z ZSRR, rok 1947
i corki, po repatriacji z Wilna i krétkim
pobycie w Krakowie, zamieszkaty w Lodzi. Pojechat do nich i poddat si¢ intensywnemu le-
czeniu. W lutym 1948 r. ujawnit swoje prawdziwe dane personalne w RKU w Lodzi. Gtéwny
Zarzad Informacji WP rozpoczal jego $cista inwigilacje 1 21 wrzesnia 1949 r. przekazat zgro-
madzone materiaty operacyjne dotyczace Walentego Gdanickiego do Departamentu Sled-
czego MBP. W czerwcu Fieldorf wystat pismo do Ministerstwa Obrony Narodowej w spra-
wie uregulowania swojego stosunku do stuzby wojskowej. Chciat uzyskaé emeryture, gdyz
zrujnowane zdrowie w obozach na Uralu nie pozwalato mu na podjecie pracy zarobkowe;j.
15 sierpnia 1948 r. w Londynie odznaczono gen. Fieldorfa poraz 1., 2., 3. i 4. Medalem Woj-
ska. Bylo to ostatnie odznaczenie, jakie mu nadano za zycia.

W Lodzi agent UB ,,Arnold” realizowat zadanie rozpracowania rodziny Fieldorfow.
W Warszawie agenturalne doniesienia na ,Nila” pisal ,,Zukowski”, ktérego Fieldorf znat
z czasow, gdy KG dziatata w Czestochowie, i miat do niego petne zaufanie. Korespondencje
Fieldorféw kontrolowat UB.

Aresztowanie, proces, wyrok

General zostal zatrzymany 9 listopada 1950 r. Przewieziono go do Warszawy i osadzono
w areszcie §ledczym MBP przy ul. Koszykowej. Protokot z rewizji osobistej spisano 10 listo-
pada, w tym samym dniu funkcjonariusze UB przeprowadzili rewizj¢ w mieszkaniu rodziny

4 M. Fieldorf i L. Zachuta, General Fieldorf , Nil”. Fakty, dokumenty, relacje, Warszawa 2006,
s. 374-417.
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przy ul. Préchnika 39 i zorganizowali czterodniowy ,.kociol”. Podobne rewizje i ,,kotty”
miaty miejsce w mieszkaniu corki, Krystyny Ney, w Lodzi, i takze u brata, Jozefa, w Kra-
kowie. Niczego podejrzanego nie znaleziono, nikogo nie zatrzymano.

13 grudnia osadzono generala w wigzieniu mokotowskim i kontynuowano przestucha-
nia. Wysocy funkcjonariusze MBP zaproponowali mu podpisanie apelu do akowcow o ujaw-
nienie si¢ oraz wspolprace z nimi — udziat w operacji ,,Cezary” (,,inspiracji” i dezinformacji
Delegatury Zagranicznej WiN przez MBP i NKWD za posrednictwem,,V Zarzadu Gléwne-
go” WiN)’. Kategorycznie odmowil’. W czasie $ledztwa zaprzeczat wszystkim stawianym
mu zarzutom. Aby go oskarzy¢, konieczne byly ,wiarygodne” zeznania §wiadkéw. W tym
celu postuzono si¢ przebywajacymi w wiezieniu akowcami — zastgpca szefa Oddziatu 111
Operacyjnego ,,Kedywu” KG AK — Tadeuszem Grzmielewskim ,,Igorem” i dowddca okregu
Biatystok — Wtadystawem Liniarskim ,,M$cistawem”. Potwierdzili oni stawiane Fieldorfowi
zarzuty. Dzisiaj wiadomo, Ze zeznania obcigzajace generata zostaty na obu oficerach wy-
muszone. Sporzadzone przez Kazimierza Gorskiego protokoty przestuchan podejrzanego
i $wiadkow, staty si¢ podstawa do przygotowania przez niego aktu oskarzenia przeciwko
Fieldorfowi. W uzasadnieniu oskarzenia czytamy m.in.: ,,Wrogo$¢ swa do ruchu lewicowego
1 Zwiazku Radzieckiego Fieldorf August wykazat juz w latach 1920, podczas ktorych, bedac
w stopniu porucznika jako dowddca kompanii 1. putku Legionow Polskich, brat czynny
udzial w marszu Pitsudskiego na ZSRR i za szczegdlne wyroznienie si¢ w walkach zostat
czterokrotnie odznaczony Krzyzem Walecznych oraz awansowat do stopnia kapitana™’.

16 kwietnia 1952 r. na rozprawie niejawnej Sad Wojewodzki dla m. Warszawy w skta-
dzie: przewodniczaca s¢dzia Maria Gurowska, tawnicy Michat Szymanski i Bolestaw Mali-
nowski skazal generata na kar¢ Smierci — w mysl dekretu o wymiarze kary dla zbrodniarzy
hitlerowskich i zdrajcéw narodu polskiego. Sad Najwyzszy w sktadzie: Emil Merz, Gu-
staw Auscaler 1 Igor Andrejew przy udziale wiceprokuratora Prokuratury Generalnej PRL,
Pauliny Kernowej utrzymat wyrok w mocy. Obydwa sady, orzekajace w sprawie Fieldorfa,
nie uwzglednity jego wyjasnien, z ktérych wynikato, ze nie wydawatl ani nie uczestniczyt
w wydawaniu rozkazéw terenowym ,,Kedywom” , likwidowania” partyzantéw radzieckich
i dzialaczy lewicowych. Nie powotaty tez wskazanych przez Fieldorfa swiadkow i eksper-
téw, poniewaz dziataty na polecenie wtadzy polityczne;j.

Prezydent Bierut nie skorzystal z prawa taski, o ktora prosita rodzina generata. Sad Woje-
wodzki w tym samym sktadzie na posiedzeniu 8 grudnia 1952 r. wyrazit swoja opini¢ w spra-
wie utaskawienia generata: ,,Skazany Fieldorf na taske nie zastuguje. Skazany wykazatl wiel-
kie natezenie woli przestepczej. Skazany, cztowiek bardzo inteligentny, w petni zdawat sobie
sprawe z dokonywanych w terenie morderstw — z ich charakteru politycznego i ich skutkéw
dla walki wyzwolenczej Narodu Polskiego. Przewdd sadowy wykazat udziat skazanego w ini-
cjowaniu i kierowaniu walka Armii Krajowej przeciwko bojownikom o wolno$¢ i wyzwolenie

5 J. Kurtyka, Rozbicie IV Zarzqdu Giéwnego WiN i poczqtek prowokacji w swietle dokumentéw
z archiwum Delegatury Zagranicznej WiN, ,,Zeszyty Historyczne WiN-u”, R. I, nr 4, grudzien 1993,
s. 159; A. Kuler, Kilka uwag o przyczynach smierci Augusta Emila Fieldorfa ,,Nila” (na marginesie
wystawy w 100. rocznice urodzin), ibidem, R. 1V, nr 7, wrzesien 1995, s. 253, 254.

¢ Informacji o podobnej propozycji nie odnaleziono dotychczas (podczas kwerendy wykonanej
przez pracownikow oddziatu krakowskiego IPN) w zasadniczych materiatach operacyjnych MBP
dotyczacych tzw. rozpracowania ,,Cezary” (przyp. red.).

7 AIPN, Akta sprawy Nr 417/50, t. I, K. 174-183, Akt oskarzenia przeciwko Fieldorfowi Augusto-
wi Emilowi s. Andrzeja osk. z art. 1. pkt. 1. Dekr. z 31 VIII 1944 r.
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spoteczne. Udziat w poufnych naradach brali tylko Bor-Komorowski, Petczynski i skazany
Fieldorf. Udowodnione materiatami ,sprawy morderstwa okoto 1000 antyfaszystow tylko
W czesci obrazuja faktyczne zbrodnie, ktore obciazaja skazanego — materiat zebrany doty-
czy tylko pewnych okresow czasu i tylko czgsci terenu kraju. Swa dziatalnoscia oskarzony
przyczynit si¢ takze do popetnienia zbrodni przez wielu uczciwych Polakéw — nieswiado-
mych celow i zadan »gdéry« AK. Zdaniem Sadu nie istnieje mozliwo$é resocjalizacji skazanego
— uwzgledniajac takze aspekt polityczny sprawy, szef »Kedywu« Komendy Gléwnej Armii
Krajowej na aske nie zastuguje™®. 10 stycznia 1953 r. adwokat Mieczystaw Maslanko, obronca
generala, napisat do Rady Panstwa prosbe o utaskawienie Fieldorfa.

Dlaczego zginal?

W czasie ,,widzenia” 3 lutego general wyjawit Zonie, co w jego przekonaniu byto
powodem skazania go na karg $mierci. ,,Czy wiesz, dlaczego mnie skazali? Bo odmowi-
tem wspotpracy z nimi’®. Byt przygotowany na $smier¢, pragnat do konica zachowac¢ god-
no$¢. Na wiadomosé, ze rodzina napisata prosbe o utaskawienie, oburzyt sig: ,,Pamietaj,
abys nie prosifa ich o taske, zabraniam tego”. Pik Julia Brystygierowa w rozmowie
z Henrykiem Piecuchem na temat ,,gry” pod kryptonimem ,,Cezary”, jaka Departament
IIT MBP prowadzit z Delegatura Zagraniczng WiN, i wykorzystania w niej nazwiska

8 Ibidem, t. 111, K. 70, Opinia Sadu Wojewddzkiego dla m. Warszawy w sprawie utaskawienia
Fieldorfa Augusta Emila; Nr akt IV K 311/51.

® Wypowiedz generala tak po latach skomentowata ptk Julia Brystygierowa, byty dyrektor Depar-
tamentu V MBP: ,, Mysle, ze »Nil« celowo pominat szczegdty. On musiat si¢ domyslaé, ze rozmowa jest
nagrywana. To zreszta bylo tajemnica poliszynela na Mokotowie. Gdyby powiedziat wszystko, Zzona
podzielitaby jego los. »Nil« byt zbyt do§wiadczonym cztowiekiem, aby mie¢ co do tego watpliwosci”.
Za: H. Piecuch, Akcje specjalne. Od Bieruta do Ochaba, Wydawnictwo ,,69”, Warszawa 1996, s. 41.
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Fieldorfa, powiedziata: ,,Fieldorf bylby bardzo dobrym kandydatem. [Jozef] Czaplicki,
a pozniej [Leon] Andrzejewski, bardzo intensywnie nad »Nilem« pracowali [...]. Jednak
co do Fieldorfa ma pan racjg, to byt cztowiek nie do ztamania. Mimo to mogt zyc¢.
Ale moi koledzy nie wytrzymali. Im si¢ bardzo spieszyto. Chcieli wspaniale rozwijaja-
ca si¢ gre uczynic jeszcze btyskotliwsza. Pragneli zaszokowac¢ Delegature Fieldorfem.
Odsungli od podstawowej roboty jedynego cztowieka, ktory wszystko wymyslit, miat
pomysty i dysponowatl niesamowitym zmystem operacyjnym. Ten czlowiek przez pe-
wien czas byl moim zastgpca!®. Nie wiem, dlaczego to uczynili. Moze nie zgadzat si¢
z ich szalonymi pomystami. Zagrali z generalem w otwarte karty. Wiedzieli, ze taki
fachman, jak »Nil«, nie da si¢ wykorzysta¢ w ciemno. Do tej pory grali » Wiktorem«
[Stefanem Sienko]. Tym facetem trudno byto zaimponowa¢ Amerykanom, a w nich ce-
lowano. Gdy Fieldorf zdecydowanie odrzucit propozycje¢ wspotpracy, sprawa stata si¢
grozna dla bezpieczenstwa ludzi bioracych udziat w grze. W pewnym momencie »Nil«
wiedziat za duzo, aby zy¢. Musiat umrzeé. Pozostato tylko uzgodni¢ szczegoty, w jaki
sposob usuna¢ generata z tego swiata. Byty rézne propozycje. W koncu zdecydowano

si¢ na normalne, starannie przygotowano sledztwo i proces™!.

24 lutego 1953 r. 0 godzinie trzeciej po potudniu gen. ,,Nil” zostal powieszony w wigzie-
niu mokotowskim. Protoko6t z wykonania wyroku kary $mierci podpisali o godzinie 15.25
obecni przy egzekucji: prokurator Witold Gatner, naczelnik wig¢zienia Alojzy Grabicki i le-
karz wigzienny Maksymilian Kasztelanski'?>. Do dzi$ nie wiadomo, gdzie pochowano ge-
nerata. Byl najwyzszym ranga zotnierzem AK, ktdéry padt ofiara zbrodni sadowej okresu
stalinowskiego. Na Cmentarzu Powazkowskim w Warszawie (aleja A, kwatera 14, IV rzad)
znajduje si¢ jego symboliczny grob.

Postgpowanie rehabilitacyjne zostato zapoczatkowane postanowieniem Sadu Najwyz-
szego z 4 maja 1957 r. w sprawie uchylenia wyrokow skazujacych. Prokuratura Generalna
umorzyla postgpowanie karne 4 lipca 1958 r. ,,wobec braku dowodéw winy”. Dopiero po
uplywie 36 lat od $mierci ,,Nila”, prokurator generalny PRL w swym postanowieniu z 7 mar-
ca 1989 r., przyjal, ,,iz podstawa umorzenia jest stwierdzenie, ze August Emil Fieldorf nie
popetnit zarzucanego mu czynu, [...] nie dopuscit si¢ zarzuconej mu zbrodni i byt catkowicie
niewinnym”.

27 lipca 2006 r. prezydent RP Lech Kaczynski odznaczyt posmiertnie generata Orderem
Ortla Bialego.

1 Henryk Wendrowski (1916-1997) ,,Narbut”, ,, Kos”, ,,Zygmunt” — zolnierz AK, oficer MBP,
putkownik, dyplomata. W konspiracji byl szefem biura legalizacji komendy okregu AK Biatystok. Po
aresztowaniu przez Sowietow w lecie 1944 r. przeszed! do stuzby w UB. Od 15 VIII 1947 r. kierownik
Sekcji 2. Wydz. 11 Dep. III MBP. 1 II 1950 r. zostat przeniesiony, az do odwotania, w stan nieczyn-
ny, aby mogt dziala¢ w ramach akcji ,,Cezary”, wcielajac si¢ w fikcyjnego komendanta V ZG WiN
—,,Kosa”, ,,Zygmunta” — wobec 0sob, ktore wczesniej z nim si¢ nie zetknety. 31 VII 1968 r. zwolniony
z MSW.

' H. Piecuch, 4kcje specjalne..., s. 401 41.

12 Kserokopia dokumentu w zbiorach autorow.
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GRrzeGORZ WALIGORA, IPN WrRoCtAW

WOJCIECH ZIEMBINSKI
(1925-2001)

Byl jedng z najwazniejszych postaci opozycji niepodlegtosciowej
w PRL. Przez cate doroste zycie prowadzit dziatalnosé na rzecz wol-
nej i niepodleglej ojczyzny. Byl czlowiekiem bezkompromisowym
i prostolinijnym. Ideqg przewodniq w jego mysleniv byl zawsze naréd,
posirzegany przez pryzmat historii oraz tradycji i wartosci. Nieztomny
w krzewieniv polskiej tradycji niepodlegtosciowej, zwltaszcza tej zwig-

zanej z Legionami i Marszatkiem Jézefem Pitsudskim.

Droga do opozycji

Urodzit si¢ 22 marca 1925 r. w Gniewie na Pomorzu. Podczas II wojny $wiatowej, mimo
milodego wieku, dziatal w podziemnych organizacjach ,,Pobudka” i ,,Walka”. W 1942 r. zo-
stat aresztowany podczas proby przedarcia si¢ do wojsk polskich na Zachodzie. Trafil do
obozu w Karlsruhe, a nastgpnie na roboty przymusowe w Nadrenii. Po wojnie przystapit do
Polskich Sit Zbrojnych na Zachodzie.

W 1947 r. powrdcit do kraju i rozpoczat studia prawnicze na Uniwersytecie Torunskim.
Juz w 1948 r., za protest przeciwko zdejmowaniu krzyzy z sal wyktadowych, zostal usuniety
z uczelni. W kolejnych latach pracowat jako redaktor techniczny i grafik w Spotdzielni Wy-
dawniczej ,,Czytelnik”. W 1953 r., za odmowe¢ uczczenia $mierci Jozefa Stalina, zwolniono
go z pracy. Od tej chwili az do upadku komunizmu w Polsce angazowat si¢ w rozne inicjaty-
wy o charakterze opozycyjnym.

Po Pazdzierniku 1956 r. aktywnie wiaczyt si¢ w ,,ruch klubowy”. Uczestniczyt w spotkaniach
warszawskiego Klubu Inteligencji Katolickiej oraz Klubu Krzywego Kota. Gdy ten ostatni roz-
wigzano w 1962 r., zaczal organizowac spotkania dyskusyjne we wlasnym mieszkaniu. W 1965 r.,
w wyniku niestusznych oskarzen zostat aresztowany i bezprawnie przetrzymywany w wig¢zieniu
przez cztery miesiace. Trzy lata pdzniej spotkaty go kolejne szykany. Za odmowg poparcia ,,anty-
syjonistycznej” polityki Wiadystawa Gomutki zostat zwolniony z ,,Interpressu™'.

Represje, jakich doznawal ze strony komunistycznych wiadz, utwierdzaty go w dotych-
czasowej postawie. Poprzeczke dla swych dziatan ustawiatl bardzo wysoko, byt bezkompro-
misowy 1 wymagajacy zardwno wobec siebie, jak i innych. Przed kilkoma laty bardzo trafnie
scharakteryzowat go Wiestaw Jan Wysocki: ,,Nie byt tatwym partnerem — ani rozmowca, ani
kompanem. Byl pasjonatem i angazowat si¢ calym soba, totez nie akceptowat kunktatorstwa,
potowicznosci 1 niekonsekwencji. Zyskiwal przyjaciot, ale tez ich tracil; nawet wieloletnie
przyjaznie potrafit byt przerwac, jesli ktos wedlug jego przekonania uchybit w kwestiach,
ktére on okreslat jako narodowe imponderabilia. Scierat si¢ o te wartosci i o ich realizacje

z roznymi osobisto$ciami, takze z uchodzacymi za autorytety krajowe i emigracyjne’.

U I. Jackl, Wojciech Ziembinski, [w:] Opozycja w PRL. Stownik biograficzny 1956—1989, 1. 1, War-
szawa 2000, s. 400.
2 'W.J. Wysocki, Wspomnienie o Wojciechu Ziembinskim, ,,Niepodlegtos¢ i Pamig¢¢” 2001, nr 17, s. 125.
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Ze zbioréw A. Friszke

Mial bardzo dobry kontakt z mtodzieza, ktorej starat si¢ przekaza¢ wiedz¢ historyczna,
nieobecng w podrecznikach szkolnych i akademickich, zwlaszcza na temat II Rzeczpospoli-
tej, marszatka Pitsudskiego, Armii Krajowe;j i tradycji or¢za polskiego. W 1971 r., po jednej
z pogadanek na obozie harcerskim w Piszu, w trakcie ktérej dowodzil, ze w sprawie wschod-
nich granic Polski nadal obowiazuje traktat ryski, trafit pod sad. Stynny ,,proces piski o traktat
ryski” zakonczyt si¢ ostatecznie dla Ziembinskiego wyrokiem skazujacym na rok wigzienia
w zawieszeniu®.

Od lat szesc¢dziesiatych Ziembinski odgrywat rowniez coraz wigksza rolg w srodowiskach
kombatanckich. Na poczatku lat siedemdziesiatych zostat sekretarzem Senioratu Wojska Pol-
skiego, czyli nieformalnej rady najstarszych rangg oficeréw II Rzeczpospolitej. Dzigki niemu
do Czgstochowy na Jasnogorskie Apele Obroncéw Honoru i Ojczyzny przybywali legendarni
generalowie wolnej Polski, jak Roman Abraham, czy Mieczystaw Boruta-Spiechowicz. Pa-
miatka z tych spotkan jest tzw. Ptaszcz Hetmanski, sukienka dla cudownego obrazu Matki
Boskiej Czgstochowskiej wykonana z odznak wojskowych.

Ziembinski stal si¢ réwniez inicjatorem obchoddw rocznic niepodleglosciowych, orga-
nizowat Msze $w. w intencji Jozefa Pitsudskiego, Edwarda Smigtego-Rydza i przywodcow
polskiego panstwa podziemnego. Dzigki jego staraniom, w kosciotach wmurowywano po-
$wigcone ich pamigci pamiatkowe tablice, a weterani walk o niepodleglos¢ stawali si¢ znani
mlodszemu pokoleniu.

Roéwnolegle Ziembinski utrzymywal takze kontakty ze srodowiskami opozycyjnymi le-
wicy, zwlaszcza z tzw. salonem warszawskim, skupiajacym rézne srodowiska: pisarzy, na-
ukowcow, bytych ,.komandosow”, cztonkow Klubu Inteligencji Katolickiej i bytych dziataczy

3 A. Friszke, Opozycja polityczna w PRL 1945—1980, Londyn 1994, s. 301.
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Klubu Krzywego Kota. Laczyly ich wypracowane przez lata przyjaznie i wi¢zi towarzyskie,
jak rowniez wspdlne doswiadczenia. Byt to dos¢ hermetyczny krag, do ktorego trudno byto
przenikna¢ osobom z zewnatrz. Liderami tej nieformalnej grupy byli: Jan Jézef Lipski, Adam
Michnik, Jacek Kuron i Jan Olszewski*.

W latach 1975-1976, gdy witadze podje¢ty probg wprowadzenia do ustawy zasadniczej
zapisu o kierowniczej roli partii, braterskiej wigzi z ZSRS, i uzaleznieniu praw obywateli od
wypelniania obowiazkow, Ziembinski byt sygnatariuszem najglosniejszego wowczas prote-
stu, tzw. Listu 59 — bedacego réwnoczesnie deklaracja programowa srodowisk opozycyjnych,
zawierajacg postulaty wolnosci stowa, sumienia i praktyk religijnych. Ziembinski byt takze
wspotautorem ,,Listu 4 (18)”, ze stycznia 1976 r., w ktdrym protestowano przeciwko zapiso-
wi 0 nierozerwalnosci sojuszu z ZSRS®.

W Komitecie Obrony Robotnikéw

Zaangazowanie si¢ w kampani¢ przeciw poprawkom do konstytucji wzmocnito kontakty
Ziembinskiego ze srodowiskami lewicowymi. Gdy w czerwcu 1976 r. wladze brutalnie roz-
prawity si¢ z protestem robotniczym w Radomiu Ursusie i Ptocku, znalazt si¢ w gronie czter-
nastu zalozycieli Komitetu Obrony Robotnikéw. Komitet, powstaly formalnie 23 wrzesnia
1976 r., za nadrzedny cel stawial sobie zwolnienie z wigzien wszystkich aresztowanych oraz
przywrdcenie ich do pracy. Mimo ze znalezli si¢ w nim reprezentanci réznych srodowisk,
dos¢ szybko decydujacy wptyw na jego dziatalnos$¢ zaczeli odgrywacé przedstawiciele lewicy
laickiej z Jackiem Kuroniem na czele.

Na poczatku 1977 r. formy aktywnosci podejmowane przez KOR zaczgly si¢ powoli wy-
czerpywac, zwlaszcza gdy 3 lutego wladze oglosily amnesti¢, na mocy ktorej wigkszos¢ skaza-
nych i zatrzymanych opuscita wigzienia®. Rownolegle w komitecie do glosu zaczynaty docho-
dzi¢ spory ideowo-programowe. Wiele kontrowersji wywotal zwlaszcza ogloszony przez Jacka
Kuronia postulat ,.finlandyzacji”, czyli dazenia do uzyskania przez Polske na arenie migdzyna-
rodowej statusu Finlandii — ,,parlamentarnej demokracji, ograniczonej w polityce zagranicznej
i wewngetrznej o tyle, o ile dotyczy to bezposrednio wyraznie sformutowanych interesow Zwiaz-
ku Radzieckiego™. Czegs¢ cztonkow KOR, w tym Wojciech Ziembinski, sugestie tego typu
uwazato za odejscie od pryncypidéw niepodlegtosci i polityczny minimalizm.

W lutym i marcu 1977 r. w kregach opozycji toczyta si¢ ozywiona dyskusja na temat
utworzenia nowej organizacji o znacznie szerszych celach niz te, ktdre stawial przed soba Ko-
mitet Obrony Robotnikéw. Uczestniczyli w niej rowniez dziatacze srodowisk niepodleglos-
ciowych, ktére w 1976 r. znalazly si¢ poza komitetem. Srodowiska te, zwiazane z Andrzejem
Czuma i Leszkiem Moczulskim, byly bez watpienia ideowo znacznie blizsze Ziembinskiemu
od lewicy korowskiej. Rozmowy zakonczyly si¢ jednak niepowodzeniem, w wyniku cze-
go dzialacze niezwiazani dotychczas z Komitetem powolali nowa organizacje pod nazwa
Ruch Obrony Praw Cztowieka i Obywatela (25 III 1977). Wsrdd zatozycieli ROPCiO znalazt
si¢ rowniez Wojciech Ziembinski, ktory wraz z trzema innymi dziataczami KOR (Stefanem

4 Ibidem, s. 300-301.

5 A. Friszke, Protesty przeciwko poprawkom do konstytucji, [w:] tegoz, Przystosowanie i opor,
Warszawa 2007, s. 231-242.

¢ I.J. Lipski, KOR, red. G. Waligéra, Warszawa 2006, s. 195-198.

7 J. Kuron, Mysli o programie dzialania, ,,Aneks” 1977, nr 13/14, przedruk [w:] tegoz, Polityka
i odpowiedzialnos¢, Londyn 1984, s. 142.
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Kaczorowskim, Antonim Pajdakiem i ks. Janem Zieja) podpisal deklaracj¢ zalozycielska.
Zieja i Pajdak dos¢ szybko wycofali si¢ z ROPCiO, z kolei Ziembinski i Kaczorowski, wigzac
si¢ z ruchem, nadal pozostali cztonkami KOR. Ich podwodjna przynalezno$¢ stata si¢ w na-
stgpnych miesiacach przyczyna nieporozumien i konfliktéw wewnatrz komitetu.

Ostatecznie 23 lipca 1977 r. Ziembinski, ze wzgledu na zaangazowanie si¢ w ROPCiO,
czasowo zrezygnowal z dalszych prac w komitecie, pozostat jednak jego cztonkiem®. Gdy
29 wrzesnia 1977 r. cztonkowie KOR podjeli decyzj¢ o rozszerzeniu dotychczasowej formutly
dziatania i przeksztalceniu si¢ w Komitet Samoobrony Spotecznej ,,KOR”, Ziembinski wraz
z Kaczorowskim i Morgiewiczem nie przystapili do zreformowanego komitetu.

Dziatacz ROPCiO

Najwazniejszym polem aktywnos$ci Ziembinskiego w drugiej potowie lat siedemdzie-
siatych stal si¢ Ruch Obrony Praw Czlowieka i Obywatela, szeroko odwolujacy si¢ do
tradycji narodowej, zwigzkéw z II Rzeczpospolita i Kosciolem katolickim. Szybko tez stat
si¢ jedna z wazniejszych postaci ruchu. Od samego poczatku wszedt w sktad redakcji glow-
nego pisma ROPCiO, ,,Opinii”, gdzie od czwartego numeru przygotowywal stata rubryke
publicystyki historycznej zatytulowana ,,Z kalendarza Polaka”. Zamieszczat tam artykuty,
zwigzane z tematyka przemilczana w oficjalnym przekazie, przede wszystkim z historia
IT Rzeczpospolitej i Il wojny swiatowej. Przedstawiat zarowno bohaterska walke o niepod-
legtos¢, jak i martyrologi¢ narodu polskiego. W jego publicystyce wazne miejsce zajmo-
wala problematyka katynska oraz los Polakow na Wschodzie. Czgsto w swych tekstach od-
wotywal si¢ do tradycji obozu pitsudczykow. Pitsudski byt dla niego niekwestionowanym
wzorem. Nieraz w zartach przyjaciele z opozycji nazywali go (od imienia ulubionej klaczy
Marszatka) , kasztanka”.

Byt gléwnym organizatorem manifestacji patriotycznych w Warszawie upamigtniaja-
cych najwazniejsze rocznice najnowszej historii Polski. Bardzo szybko staty si¢ one zna-
kiem firmowym ROPCIO. Po raz pierwszy manifestacj¢ zorganizowano 11 listopada 1978 1.,
w szescdziesiata rocznicg odzyskania niepodleglosci. Poprzedzita ja Msza sw. w katedrze §w.
Jana. Po jej zakonczeniu uformowat si¢ pochdd liczacy okoto 2 tysiecy o0sob, ktory przeszedt
do Grobu Nieznanego Zotnierza, gdzie ztozono wience.

Przed powstaniem ,,Solidarno$ci” jeszcze kilkakrotnie w stolicy organizowano podobne
uroczystosci: 31 lipca 1979 r., w wigili¢ rocznicy wybuchu Powstania Warszawskiego,
1 wrzesnia tr. oraz 11 listopada tr. Ta ostatnia manifestacja miala szczegoélne znaczenie,
zgromadzita bowiem, wedtug organizatorow, blisko pigé tysigcy 0sob. Po raz pierwszy tez
wladze zdecydowaly si¢ na zastosowanie powazniejszych represji. 10 grudnia tr. kolegium
ds. wykroczen dzielnicy Warszawa-Srodmiescie skazato Wojciecha Ziembinskiego i An-
drzeja Czumg na trzy miesiace aresztu, za$ Bronistawa Komorowskiego i J6zefa Michata
Janowskiego na miesigc. Przyslugiwato im wprawdzie prawo odwotania do sadu, ten jed-
nak 22 stycznia 1980 r. wyrok uprawomocnit, skracajac jedynie wyrok Ziembinskiego do
pottora miesiaca.

Duzym wyrdznieniem dla Ziembinskiego, jak i catego ruchu, byl adresowany do niego,
jako cztonka redakcji ,,Opinii”, list od prezydenta Stanow Zjednoczonych Jimmy’ego Carte-
ra, zawierajacy odpowiedz na wezesniej dostarczone pytania od redakcji pisma. List w catosci

8 Dokumenty Komitetu Obrony Robotnikéw i Komitetu Samoobrony Spolecznej ,,KOR”, red.
A. Jastrzgbski, Warszawa—Londyn 1994, s. 149.
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opublikowano w dziewiatym numerze ,,Opinii” i chociaz odpowiedzi byty dosy¢ ogoélnikowe’
— liczyt si¢ sam fakt ich otrzymania, ktéry wzmacniat prestiz ruchu i redakcji pisma.

Dynamiczny rozw6j ROPCiO zahamowata seria roztamow, ktdrej poczatek dat konflikt
pomiedzy Leszkiem Moczulskim a Andrzejem Czuma. Aktywnie wystgpujacy w sporze
Ziembinski stanal po stronie Czumy. Konflikt, ciagnacy si¢ od wiosny 1978 r., zakonczyt si¢
roztamem, ktdéry przypieczgtowano 10 grudnia. Obradujacy tego dnia u Ziembinskiego zwo-
lennicy Andrzeja Czumy utworzyli Rad¢ Sygnatariuszy ROPCiO, ich adwersarze za$ skupili
si¢ za$ wokot Rady Rzecznikow!'.

Mimo trudnego charakteru i bezkompromisowosci Ziembinski cieszyt si¢ duza popular-
noscia wsérdd dziataczy ROPCiO. W czerwcu 1978 1. zostal wybrany w sktad Rady Finan-
sowej Ruchu, w ktorej zasiadat do stycznia 1980 r. Od poczatku 1979 r. coraz wyrazniej
zarysowywala jednak réznica zdan pomigdzy nim a Czuma, co ostatecznie sktonito go do
podjgcia nowej inicjatywy.

Komitet Porozumienia na rzecz Samostanowienia Narodu

Zainicjowanie KPSN nastgpito 10 lutego 1979 r. w szesédziesiata rocznicg pierwszego
posiedzenia Sejmu Ustawodawczego II Rzeczpospolitej. Pod deklaracja podpisy ztozyto
26 0s6b, gltéwnie ze srodowiska kombatanckiego, w ktorym Ziembinski mial duze wplywy.
Gloéwna forma dziatalnosci KPSN byt kolportaz o§wiadczen, organizacja imprez upamigtnia-
jacych wazne wydarzenia z historii (rocznicowe Msze $§w., sktadanie wiencoéw, manifestacje),
oraz wydawanie pisma ,,Rzeczpospolita”. W rzeczywistosci o obliczu KPSN, jak i wydawa-
nej gazetki, decydowal Ziembinski. Pozostali cztonkowie ograniczali si¢ do sygnowania do-
kumentéw i udziatu w patriotycznych uroczystosciach. Wigksza aktywnos¢ przejawiat jedy-
nie Edward Staniewski. KPSN, podobnie jak ROPCiO, nie posiadat wewngtrznych struktur,
wladz, czy zasad okreslajacych cztonkostwo. Utworzenie KPSN, aczkolwiek odzwierciedlato
istotng réznicg zdan pomigdzy Ziembinskim a Czuma, nie bylo rownoznaczne z kolejnym
roztamem w ROPCiO. 25 marca 1979 r. Rada Sygnatariuszy uchwalita poparcie dla komitetu,
Ziembinski za$ nadal pozostat w redakcji ,,Opinii” i Radzie Finansowej ROPCiO.

W latach osiemdziesigtych

Sierpien 1980 r. i powstanie NSZZ ,,Solidarnos¢” przyczynity si¢ do marginalizacji
wigkszos$ci srodowisk wspottworzacych opozycje pod koniec lat siedemdziesiatych, w tym
ROPCiO i KPSN. 12 listopada Ziembinski po raz kolejny zostat aresztowany. Bezposrednia
przyczyna stala si¢ zorganizowana dzien wczesniej manifestacja patriotyczna. Prokuratura
Rejonowa dla Dzielnicy Warszawa Srédmiescie postawita mu zarzuty z art. 270 i 273 kodek-
su karnego (o publicznym lzeniu, wyszydzaniu i ponizaniu PRL, jej ustroju i naczelnych or-
gandw za pomoca druku lub innego srodka masowej informacji) oraz z art. 276 (o przynalez-
nos¢ do zwiazku majacego na celu przestgpstwo)'!. Aresztowanie Ziembinskiego przyczynito
si¢ do zaniku dzialalnosci KPSN. Na wolnos$¢ wyszedt dopiero 13 marca 1981 r.

® Dokumenty uczestnikow Ruchu Obrony Praw Czlowieka i Obywatela w Polsce 1977—1981, red.
G. Waligora, Krakow 2005, s. 59—60.

"W 1979 r. z grupy popierajacej Leszka Moczulskiego wyodregbnity si¢ trzy nowe organizacje:
Ruch Mtodej Polski, Konfederacja Polski Niepodlegtej i Ruch Wolnych Demokratdw.

' Dokumenty Komitetu..., s. 598.
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Niemal natychmiast wlaczyt si¢ w dziatalnos¢ zwiazkowa jako wspotpracownik Krajowe;j
Komisji Porozumiewawczej NSZZ ,,Solidarnos$¢”. 9 maja 1981 r. byt jednym z organizatoréw
1 Zjazdu Komitetow Obrony Wigzniow Politycznych. 27 wrzesnia znalazl si¢ w gronie inicja-
torow Klubow Stuzby Niepodlegtosci. Do KSN przystapito wielu aktywnych przedstawicieli
opozycji lat wezesniejszych, m.in. Urszula Doroszewska, Aleksander Hall, Antoni Maciere-
wicz, Stefan Kurowski, Stanistaw Michalkiewicz i Marian Pitka. Za najwazniejsze cele KSN
uznano prace nad programami gwarantujagcymi suwerenny byt panstwa i narodu polskiego,
dziatanie na rzecz wolnych wybordéw i niezawistosci gospodarczej kraju oraz upowszechnia-
nie, zwlaszcza wsrdd mtodego pokolenia, niezafalszowanej wiedzy historycznej i utrwalanie
pamieci narodowe;j'2. 11 listopada Ziembinski ponownie stanat na czele manifestacji patrio-
tycznej, zorganizowat rowniez sesje naukows ,,Ku Niepodlegtosci”. Dalszy rozwoj Klubow
Stuzby Niepodlegtosci przerwato wprowadzenie stanu wojennego.

Po 13 grudnia Ziembinski Scigany byt listem goniczym, a w kwietniu 1982 r. zostat aresz-
towany. Zwolniono go po siedmiu miesiacach. Od razu zatozyl nowa organizacje, pod nazwa
Kongres Solidarnosci Narodu, redagowat i wydawat kolejne pisma: ,,Solidarnos¢ Narodu”
i,,Polske Jutra”. Nalezat do bliskich wspotpracownikdw ks. Jerzego Popietuszki oraz ks. Ste-
fana Niedzielaka. W czerwcu 1988 r., podczas pobytu na leczeniu w Paryzu, utworzyt kolejna
organizacje — Kongres Europy Srodkowo-Wschodniej'*. W 1989 r. byt zdecydowanym prze-
ciwnikiem porozumien Okraglego Stotu.

W 111 Rzeczypospolitej

IIT Rzeczpospolita nie spetnita jego oczekiwan. Zupetnie inaczej wyobrazat sobie wol-
na ojczyzng. Rzeczywistos$¢ lat dziewigcdziesiatych bardziej przypominata mu PRL-bis niz
wymarzong niepodlegta Polske. Polityka ,,grubej kreski”, brak rozliczen przesztosci i uka-
rania winnych zbrodni komunistycznych sprawily, ze zachodzace przemiany byly dla niego
sporym rozczarowaniem. Jako zwolennik lustracji i dekomunizacji, w potowie lat dziewigc-
dziesiatych zwiazat si¢ z Ruchem Odbudowy Polski Jana Olszewskiego, wspottworzyt tez
Obywatelski Projekt Konstytucji.

Duza wage przywiazywatl do dokumentowania losow Polakéw na Wschodzie. Ukoro-
nowaniem jego wieloletnich dziatan byto odstonigcie 17 wrzesnia 1995 r. w Warszawie po-
mnika Poleglym i Pomordowanym na Wschodzie. Wtasnie przed tym pomnikiem w czerwcu
1999 r., gdy byt juz nieuleczalnie chory, spotkat si¢ z Janem Pawlem II.

Wojciech Ziembinski zmart 13 stycznia 2001 r. Pochowany zostal na warszawskich Sta-
rych Powazkach. Podczas nabozenstwa Zzatobnego biskup polowy Stawoj Leszek Glodz po-
wiedziat o nim: ,,Gdy wielu milczato, Wojciech Ziembinski miat odwage mowié swoje — non
possumus’™4,

23 wrzesnia 2006 r. zostal posmiertnie odznaczony przez prezydenta RP Lecha Kaczyn-
skiego Krzyzem Wielkim Orderu Odrodzenia Polski.

12 Wiadomosci dnia” 1981, nr 200 (biuletyn Regionu Mazowsze NSZZ ,,Solidarnos¢”).
13 J. Jackl, op. cit.
14 Diariusz Senatu RP nr 79.
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ANDRZEJ OSTOJA-OWSIANY
(1931-2008)

9 kwietnia 2008 r. w Lodzi zmarl Andrzej
Ostoja-Owsiany, dziatacz opozycji demokratycz-
nej w PRL, polityk, prawnik i literat. Wieloletnie
jego dziatania podporzadkowane byly pielegno-
waniu tradycji niepodleglosciowych, zwlaszcza
tych zwiazanych z osoba Jozefa Pitsudskiego.
Wsrdéd dziataczy opozycyjnych, obok Wojciecha
Ziembinskiego i Leszka Moczulskiego, nalezat
do najwigkszych entuzjastow czyndéw Marszatka.
Jego mieszkanie petne bylo pamiatek zwigzanych
z historig II Rzeczypospolitej i tradycja orgza pol-
skiego. Wiszace na $cianach zdjgcia, szable i bron
palna moglyby sta¢ si¢ 0zdoba niejednego muze-
um. Po prostu zyt historia, z niej tez czerpat sity
i energie do dziatalno$ci spoteczno-polityczne;.

Urodzit si¢ w Warszawie 16 czerwca 1931 r.
Podczas II wojny $§wiatowej byl lacznikiem Ar-
mii Krajowej (ps. ,,Jedrus”), nastgpnie w latach
1945-1947 walczyt jako zotnierz Konspiracyjne-
go Wojska Polskiego w oddziale Stanistawa Sojczynskiego ,,Warszyca”.

Na fali ,,pazdziernikowej odwilzy” jako student prawa wilaczyt si¢ w tworzenie nieza-
leznej organizacji mtodziezowej Zwigzku Mlodych Demokratdw, stajac si¢ bardzo szybko
jednym z jej czotowych dziataczy. Po ogloszeniu 30 listopada 1956 r. deklaracji ideowo-pro-
gramowej, w ktdrej zanegowano przywddcza rolg PZPR, cztonkowie ZMD juz 16 stycznia
1957 r., zostali zmuszeni do podjecia decyzji o samorozwigzaniu. Krotki okres funkcjono-
wania zwiazku w duzym stopniu zadecydowat o dalszych losach Andrzeja Ostoi-Owsiane-
go, wigzac go na blisko ¢wier¢ wieku z ideowym przywddca ZMD Karolem Glogowskim.

W 1957 r. ukonczyt studia prawnicze i rozpoczat pracg w Prokuraturze Wojewodzkiej
w Lodzi. Od 1964 r. byt radca prawnym. Od poczatku lat sze$édziesiatych uczestniczyt
réowniez w spotkaniach samoksztalceniowych bytych cztonkéw ZMD organizowanych przez
Karola Glogowskiego.

W 1977 r. aktywnie wlaczyt si¢ w dziatalno§¢ Ruchu Obrony Praw Czlowieka i Oby-
watela. Wraz z Karolem Glogowskim w ramach ROPCiO wspottworzyt autonomiczny nurt
ideowy — Ruch Wolnych Demokratow, odwotujacy si¢ do tradycji ZMD. W wyniku kolej-
nych roztaméw w ROPCiO, Ruch Wolnych Demokratéow z czasem usamodzielnit si¢, prowa-
dzac dzialalno$¢ przede wszystkim w Lodzi i Wroctawiu. Pod koniec lat siedemdziesiatych
wspolne dotad drogi bylych dziataczy ZMD powoli zaczynatly si¢ jednak rozchodzi¢. Gdy
w 1979 r. Andrzej Ostoja Owsiany zaktadal nowe pismo ,,Aspekt”, Glogowski nie wszedt do
jego redakcji. Pojawity si¢ rowniez roznice zdan na temat dalszych form dziatalnosci.

Po sierpniu 1980 r. Ostoja wilaczyl si¢ w tworzenie Migdzyzaktadowego Komitetu Zato-
zycielskiego w Lodzi, do marca 1981 r. bedac jego doradca. Wstapit tez w szeregi zatozonej

172

ol>yopay 104



przez Leszka Moczulskiego Konfederacji Polski Niepodleglej. W 1984 r. po II Kongresie tej
partii wszedt w sktad Rady Politycznej KPN.

W dzialalnosci opozycyjnej nie zapominatl o historii. W 1978 r. byt inicjatorem akcji
przywrdcenia dawnych nazw dwom ulicom w Lodzi: ul. Wschodniej — nazwy ,,Marszatka
Polski Jozefa Pitsudskiego” oraz ul. Obroncow Stalingradu — nazwy ,,11 listopada”. Uczest-
niczyl w patriotycznych manifestacjach, opiekowat si¢ grobami legionistow, prowadzit licz-
ne wyktady i odczyty, popularyzujace najnowsza histori¢ Polski, w tym zwlaszcza postac
Marszatka. W marcu 1981 r. wraz z Wiadystawem Baranskim zainicjowat Spoteczny Komi-
tet Pamigci Marszatka Jozefa Pitsudskiego.

W 1989 r. byt przeciwnikiem zawierania kompromisu z wtadzami komunistycznymi.
Mimo to wziat udziat w wyborach 4 czerwca 1989 r., w ktorych bez powodzenia startowat
jako kandydat KPN. W latach 1990-1994 byt przewodniczacym Rady Miejskiej w Lodzi.
W 1993 1., po odwotaniu przez sejm rzadu Hanny Suchockiej, rekomendowany byt przez
KPN na stanowisko premiera. W latach 1993-1997 zasiadal w sejmie z list KPN, nast¢pnie
do 2001 r. byt senatorem AWS. W latach 2002-2006 r. ponownie wybrany radnym.

Andrzej Ostoja-Owsiany ze wzgledu na swa wieloletnig aktywnos¢ kojarzony jest dzi$
znacznie czgsciej z polityka niz literatura. Tymczasem przez wiele lat (1949—-1981) byt czton-
kiem Zwiazku Literatéw Polskich, a od 1989 r. Stowarzyszenia Pisarzy Polskich. Pisywat
zaréwno opowiadania o tematyce historycznej zwiazane z okresem II wojny swiatowej (Oj-
ciec, Dziert Zotnierza, 1953), jak rowniez powiesci science-fiction (Aspazja, 1958, Zielo-
na Planeta, 1973). W latach 1962-1963 w tygodniku ,,Odglosy” zamiescit cykl opowiadan
Z notatnika prokuratora, w ktorych poruszal problem walki z przestgpczoscia kryminalna.
Opublikowat tez dwie ksigzki w drugim obiegu wydawniczym: Rok 1920 (1979) oraz Drogi
do niepodleglosci (1988).

23 marca 2007 r. zostal odznaczony przez prezydenta RP Lecha Kaczynskiego Krzyzem
Komandorskim Orderu Odrodzenia Polski.

Grzegorz Waligéra, IPN Wroctaw

12 maja 2008 r. zmarta
$.p.
IRENA SENDLEROWA
Urodzona 15 lutego 1910 r.
Podczas II wojny swiatowej ocalita z holokaustu
okoto 2,5 tys. zydowskich dzieci.

Kierowata referatem konspiracyjnej
Rady Pomocy Zydom ,,Zegota”
Pod koniec 1943 r. aresztowana przez gestapo
1 skazana na smierc.
W 1965 r. uhonorowana tytutem
Sprawiedliwej wéréd Narodow Swiata.
Zegnamy ja z gtebokim smutkiem.
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O MARSZALKU PIESUDSKIM

Kochane Wilno

Kilka dni po objgciu urzgdowania [w 1933 r.] przedstawitem si¢ marszatkowi Pilsudskiemu
oficjalnie jako biskup polowy. Ton byt teraz zupetnie inny. Znalaztem schorzatego, starszego
i dobrotliwego pana, zyczacego mi powodzenia i zalacego si¢, ze adiutanci nie ,,chca mu da¢
powietrza” z powodu grypy. Zapytal, gdzie cheg rozpoczaé wizytacje, ktore wobec zblizajacych
si¢ wydarzen moga mie¢ duze znaczenie. Gdy odpowiedziatem, ze zaczng od Wilna, wtedy
wychwalal , kochane, gtupie, kochane miasto”, objasnial mi na podstawie mapy plastycznej
wszystkie walory ,.kochanego Wilna” i radzit tylko, by chtopcom zawczasu wizytacj¢ zapowie-
dzie¢ i da¢ im kilka tygodni czasu do przygotowania si¢. Nie powiedziat jednak, ze 14 kwietnia
tam chce odby¢ olbrzymia defilade, na ktdra tez niespodziewanie zostatlem zaproszony.

Ostrobramska jest stodkg matkqg

Defilada ta nie wiem jakiemu miata stuzy¢ celowi. Gdy wies¢ o niej gruchneta, w prasie
obawiano sig, ze to bedzie poczatek wojny z Litwa, ktora nie chciata uregulowaé stosunkéw
granicznych. Po Mszy polowej na placu Likiskim zaproszono mnie do defilady. ,,Ks. Biskup
polowy stanie po prawej Pana Marszalka, potem stana generalowie broni, dywizji, brygady,
putkownicy etc”. Przemarsz byt wspanialy. Szwolezerowie nieregulaminowo wotali ,,Niech
zyje” —lecz razito mnie to, ze melodie kawaleryjskie byty po czgsci niemieckie. Gdym wyrazit
SWojq opinig, ze najstabiej defilowat pierwszy putk szwolezerdw, patrzono na mnie jak na czto-
wieka, ktory popetnit crimen laesae maiestatis. Szefem putku byt bowiem Marszatek. Po po-
hudniu przy kawie w $cistym gronie opowiadal Pilsudski o swych do§wiadczeniach wojennych
z 1920 r. i gniewal si¢ na endekow, ktérzy jakoby mu nie chceieli pozwoli¢ np. na wzigcie Lidy,
uzywajac przy tym wpltywoéw zagranicznych. ,Niech Ksiadz Biskup nie wierzy, ze jestem
antykoscielny, jak to niektérzy méwia. Ja kocham Matke Boska, zwlaszcza Ostrobramska.
Czestochowski obraz jest za surowy. Ostrobramska jest stodka matka. A z tymi endekami to
byto tak: Gdy mi jakiegos figla sptatali, a ja na nich, to oni — cup, chowaja si¢ za gtéwny ottarz.
Wtedy ja wprost w nich, by ich wype¢dzi¢ zza ottarza, a oni w krzyk: Pitsudski uderza w otta-
rze. Nie w ottarze, tylko w tych, co si¢ za ottarzami kryja”. Podczas calej tej pogawedy zauwa-
zytem, ze wszyscy ministrowie i generalowie dopuszczeni na nig ruszaja si¢ jak na szczudtach,
sa pelni napiecia, obracaja si¢ jak na $rubkach. Stychaé tylko: ,,Tak jest, Panie Marszatku”.
Tylko min. Aleksander Prystor' uzywat tonu zupetnie swobodnego. [...]

Poradnie grasujq
W Polsce zaczglty grasowaé tzw. ,,poradnie swiadomego macierzynstwa”. W wojsku
wprowadzala je tzw. Rodzina Wojskowa z pp. Beckowa?, Hanna Hubicka? i in. nielegalnymi

' Aleksander Prystor (1874—1941), premier w 1. 1931-1933, poset BBWR.

2 Jadwiga Beckowa z d. Satkowska (1896—1971) po rozwodzie z gen. Stanistawem Burchardtem-
-Bukackim, w 1927 r. wyszla za maz za ptk. J6zefa Becka.

3 Hanna Hubicka z d. Paciorkowska (1889—1941), zona ministra pracy i opieki spotecznej Stefana
Hubickiego, przewodniczaca Rady Naczelnej ,,Rodziny Wojskowe;j”, po rozejsciu si¢ z m¢zem poslu-
bita Henryka Szlendaka.
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zonami na czele. (,,Rodzina” lucus a non lucendo)*. Gdy jako ich biskup zwrocitem si¢ do
nich urzgdowo z zapytaniem, jaki jest cel tych poradni, otrzymalem odpowiedz czlonka
zarzadu, p. Dory Wiesznickiej, ze aczkolwiek dziecko jest najwigkszym skarbem, to jednak
przy obecnym kryzysie gospodarczym zona oficera nie moze sobie na nie pozwolié. ,,Zresz-
ta, dodata, »Rodzina Wojskowa« stoi pod szczegdlng opicka p. Marszatka Pitsudskiego”. To
znaczy, nie ucz nas, Biskupie, inaczej bedziesz miat do czynienia z samym Marszatkiem.

Wiedenski jubileusz

Przed jubileuszem wiedenskim w 1933 r. (Sobieski) zostalem nagle wezwany do Pitsud-
skiego. ,,Stuchajcie, na uroczystosciach Sobieskiego w Krakowie ma wszystko wypas¢ jak
najlepiej. Postalem Zongottowicza (ksigdza, wiceministra WRiOP)® do Sapiehy®, lecz ten
duren mi nic nie zatatwil. Czy by$cie wy nie pojechali?”

,,Owszem, Panie Marszatku, lecz z jaka misja?”. ,,0t6z gdy ja na czele plutonu ztozonego
z generatow do krypty wkroczg, nie nalezy mnie na podwoérzu wita¢. Wy to rozumiecie jako
wojskowy, ale kanonicy tego nie rozumieja. Potem w krypcie Wawelu oddam hotd zwlokom
Sobieskiego. Artyleria ma strzelaé, przeciwko czemu protestuje Sapieha, bo on tu przecenia
wojsko, ktére mu przeciez witrazy nie wystrzeli, a rOwnoczesnie dzwony maja bi¢, na co si¢
Sapieha réwniez nie godzi, bo tu nie docenia wojska”. ,,A czy Pan Marszalek wie, czym sa
dzwony?” ,,No c6z, dzwony sa dzwony”. ,,Tak jest, ale poza tym jest to sprzet liturgiczny,
ktory wtedy wkracza w akcje, gdy si¢ odbywa jakis akt liturgiczny”. ,,Na przyktad?” ,,Gdy-
by Pan Marszatek chciat si¢ publicznie pomodli¢, to juz sprawa rozwigzana”. ,,Kiedy ja si¢
cheg modlié, ale nie wtedy, kiedy Sapieha sobie tego zyczy. Na przyktad, po tej ceremonii
wszyscy pojdziemy przed ottarz, tam uklgkniemy i pomodlimy si¢”. ,,Wspaniale”. ,,A wigc
prosze Sapieze powiedzieé, ze tak ma by¢”. ,,Panie Marszatku, tak prosto to nie jest. Ksiaze
Metropolita jest ordynariuszem, a ja nie jego przetozonym”. ,,Co to jest ten ordynariusz?”.
,»10 jest pan na swoim terytorium koscielnym”. ,,Zrozumiatem. I c6z z tego?” ,,A czy Pan
Marszatek nie ztozylby mu przedtem wizyty?” ,,Sadzicie? Nie bardzo mi si¢ chce”. ,,A c6z
to Pana Marszatka kosztuje? Akt grzecznosciowy, ktory swietnie dziala™. ,,Jak sadzicie, to
to uczynig. Pojutrze bedg¢ u niego. Oczekuj¢ was na dworcu. Nikomu nie mowcie, kiedy
przyjadg”. ,,Panie Marszatku, to nie wszystko”. I tu zazalitem si¢ na ,,Rodzing Wojskowg”
i poradnie §wiadomego macierzynstwa. On: ,,Tak niestety si¢ to dzis robi”. ,,A najgorsze, ze
si¢ powotuja na Pana Marszatka. Czy Pan Marszalek zakazat tym paniom rodzi¢?” ,,Gdziez
znow? Glupstwo!” ,,A czy mogg si¢ publicznie na to powotac?” ,,Mozecie”. Tydzien pdzniej
nie bylo juz poradni $wiadomego macierzynstwa w wojsku.

Jechatem na razie do Krakowa. Ks. Metropolicie powiedzialem: ,,Pan Marszatek chce
przed uroczysto$ciami, tj. jutro, zlozy¢ wizyte Ksigciu Metropolicie”. ,,W imi¢ Ojca i Syna,

4, Stowarzyszenie »Rodzina Wojskowa« zostato powotane oficjalnie 3 lutego 1925 roku w War-
szawie na zebraniu okoto 300 przedstawicielek srodowiska wojskowego, z udzialem marszatka Jozefa
Pitsudskiego. Postanowiono wtedy, ze zasadniczym celem Stowarzyszenia »Rodzina Wojskowa« be-
dzie integracja zon i rodzin — inicjowanie i udzielanie w uzasadnionych przypadkach pomocy ekono-
micznej rodzinom wojskowych oraz nawiazywanie i utrzymywanie lacznosci ideowej, towarzyskiej
i kulturalnej srodowiska”. (www.rodzinawojskowa.mw.mil.pl).

5 Ks. Bronistaw Zongotowicz (1869-1944), prof. prawa kanonicznego na USB, wiceminister
wyznan religijnych i o§wiecenia publicznego w 1. 1930-1936. Wydano jego Dzienniki 1930—1936,
Warszawa 2004, ss. 776.

6 Adam Stefan Sapicha (1867-1951), metropolita krakowski od 1925 r.
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co si¢ stato?” ,,Nic takiego, tylko speini swoj obowiazek”. Me-
tropolita zgodzit si¢ na wszystko, na artyleri¢ i dzwony, a chciat
nawet odstapi¢ swoj tron Marszatkowi. Przestrzegalem przed
tym, gdyz stworzyloby to precedens. Wizyta odbyla si¢ w obec-
nosci kleru i Mons. Ruffiniego’, ktdry akurat z Rzymu przybyt.
Uroczystosci wypadty §wietnie. [...].
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W Podbrodziv i w Belwederze

Nastgpnego wieczora zostatem przyjety w Belwederze. Mar-
szatek: ,,Przyjmuj¢ Ksiedza Biskupa po raz pierwszy w gronie
rodziny, poniewaz Ksiadz Biskup od Ojca Sw. wraca™®. Wre-
czylem wigc medal z pozdrowieniem i blogostawienstwem.
Pitsudski zaniepokoit si¢ stanem zdrowia Ojca Sw. — ,,najlep-
szego z dyplomatow, jakich widziatem. Tu w sali obok, przedstawiat Mons. Ratti swoje listy
uwierzytelniajace. PrzemawialiSmy obaj. Jest to wlasciwie tylko forma takie przemdéwienie,
gdyz kazde stowo drugiej stronie jest przedtem komunikowane, a obie strony czytaja uzgod-
niony juz tekst. Nuncjusz Ratti miat bardzo dtugie przemdwienie i prosz¢ Ksigdza Biskupa,
nie czytal go, lecz mowit je dostownie z pamigci”. Potem Pitsudski opowiadat o wspolnej
podrézy do Wilna. Byli razem w Ostrej Bramie. Lecz jako$ z powodu mrozow obraz Matki
Bozej zaciat si¢ i nie chcial si¢ otworzy¢. Trzeba znaé naszych wilnian. Zaraz zacze¢li watpié,
czy to wlasciwy nuncjusz Ojca $w., wobec czego raz jeszcze nazajutrz zamowitem Msze Sw.,
na ktorej bylem z Nuncjuszem, a poniewaz obraz tym razem si¢ otworzyl, bylo wszystko
w porzadku.

Zauwazytem, ze Pitsudski stoi i nieco si¢ me¢czy. Gdy go zapytatem, dlaczego nie zabral
miejsca, odpowiedziat: ,,Stoje dlatego, bo Ksiadz Biskup od Ojca Sw. wraca i tez nie zajat
miejsca”. W dalszym ciagu opowiadat o swej mtodosci, o studiach swych corek itp., bez
stowka o polityce.

Arcybiskup Jozef Gawlina, »Wspomnienia«, wstep abp Szczepan Wesoly, red. ks. Jerzy
Myszor, Ksiegarnia sw. Jacka, Katowice 2004, s. 87-88, 89-90, 91-92.
Przedruk za zgodq Wydawcy.

7 Ernesto Ruffini (1888-1967), od 1928 r. sekretarz Kongregacji Seminariéw i Uniwersytetow, od
1945 r. abp Palermo.

8 Czyli Piusa XI (wybrany 1922), Achillesa Rattiego (1857-1939), nuncjusza w Polsce w 1. 1919—
—-1921.
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WIERNI POLSCE

Marek Gatezowski, Wierni Polsce, t. I: Ludzie konspiracji pitsudczykow-
skiej 1939-1947, LTW, Biblioteka , Niepodlegtosci”, Warszawa 2005,
ss. 949, il.; 1. 11: Publicystyka piisudczykowska w kraju 1940-1946, LTW,
Biblioteka ,,Niepodlegtosci”’, Warszawa 2007, ss. 849, il.

Na rynku ksiegarskim ukazata si¢ dwu-
tomowa praca Marka Galgzowskiego, po-
$wigcona historii ruchu pitsudczykowskiego
w latach niemieckiej i sowieckiej okupacji.
Tom pierwszy publikacji stanowi stownik
biograficzny, na tom drugi sklada si¢ wybor
publicystyki. Autor stownika i wyboru pod-
jat wysitek przyblizenia czytelnikom dzie-
jow obozu pitsudczykowskiego w czasie 11
wojny $swiatowej i w okresie ustanawiania
wiadzy komunistow w Polsce.

Dzieje obozu pitsudczykowskiego w dwu-
dziestoleciu migdzywojennym naleza do sto-
sunkowo dobrze zbadanych, o czym swiadczy
ukazanie si¢ wielu opracowan dotyczacych
politycznych ugrupowan pitsudczykowskich
oraz $rodowisk w réznym stopniu z nimi
zwiazanych. Wielu wybitnych pitsudczykow
doczekalo sig¢ takze swoich biografii'. Brako-
walo natomiast w dotychczasowej historiogra-
fii dziejow najnowszych Polski opracowania
catosciowo podejmujacego tematyke dziejow
srodowiska pitsudczykowskiego w okupowa-
nym kraju i na wychodzstwie po 1939 r.2

Stownik Wierni Polsce. Ludzie konspi-
racji pitsudczykowskiej 1939—1947 zgodnie
z zadaniem, postawionym mu przez same-
go autora, W znaczacym stopniu wypetnia
(majace niewatpliwie u swojego podtoza
polityczno-cenzuralne ograniczenia PRL)
luki poprzez publikacj¢ biogramow oséb

zaangazowanych w konspiracj¢ pitsudczy-
kowska w kraju. Punktem wyjscia catego
przedsiewzigcia badawczego i1 edycyjnego
bylo uzasadnione przekonanie, ze Wrzesien
1939 r. nie zakonczyt dziejéw nurtu pitsud-
czykowskiego jako waznego komponentu
mapy ideowej i politycznej Polski. Kazdy, kto
miat co do tego watpliwosci, po zapoznaniu
si¢ z pracg Galgzowskiego bedzie zmuszony
do powaznej refleksji, a by¢ moze i podda-
nia swojego pogladu rewizji. Autor Wiernych
Polsce, dzigki zebraniu bardzo obszernego
materiatu zrodtowego, z powodzeniem prze-
konuje, ze pitsudczycy byli nadal silnie obec-
ni w polskim zyciu politycznym, a ich dzia-
falno$¢ w kraju i na Wegrzech po wybuchu I1
wojny $wiatowej stanowila znaczacy element
dziejow Polski Podziemnej. We wstepie znaj-
dujemy reasumpcj¢ tej aktywnosci pitsud-
czykow. Do tej charakterystyki nalezy dodaé
wielokrotne i dobitne podkreslanie przez au-
tora, ze przez caly okres wojny pilsudczycy
konsekwentnie ostrzegali przed zagrozeniem
ze strony ZSRS i jego polskich zwolennikow
z komunistycznej PPR.

W opracowaniu Galg¢zowskiego znala-
zty si¢ utozone w porzadku alfabetycznym
biogramy 225 dziataczy politycznego pod-
ziemia pilsudczykowskiego, istniejacego
po 1939 r. w kraju. Biogramy poprzedzo-
ne sa obszernym wstepem, w ktorym au-

' Zob. W. Paruch, Mysl polityczna obozu piltsudczykowskiego 1926—1939, Lublin 2005. Tam row-
niez zamieszczona jest obszerna bibliografia dotyczaca obozu pitsudczykowskiego w dwudziestoleciu

migdzywojennym.

2 Kwesti¢ dziatalnosci pitsudczykéw na uchodzstwie po wybuchu IT wojny §wiatowej poruszyt
J. Piotrowski, Pilsudczycy bez lidera (po 1 wrzesnia 1939 roku), Torun 2003. Por. tez dyskusj¢ na
temat tej ksiazki, z udziatem autora, A. Adamczyka i M. Galgzowskiego, na tamach czasopisma ,,Nie-

podlegtosc”, t. 55, 2005, s. 387—-460.
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tor oméwil dzieje organizacji politycznych
pitsudczykow, problematyke publicystyki
politycznej obozu oraz ich relacje z innymi
ugrupowaniami Polski Podziemnej. Ksiazke
uzupelniaja wykazy: hasel, skrotow ogdl-
nych i skrétow bibliograficznych. Zwraca
uwagg zamieszczenie 340 fotografii bohate-
row ksiazki, nie tylko zdj¢é portretowych,
ale takze innego typu, np. rodzinnych.

W kontekscie powyzszego opisu biblio-
graficznego, mozna by formulowaé wobec
autora ksigzki zarzut o braku konsekwencji
w konstrukcji biogramoéow 1 utrzymywaniu
proporcji migdzy nimi, czyli nie trzymanie
si¢ konwencji stownikowej, czego najwi-
doczniejszym skutkiem jest przeksztatce-
nie czgsci haset w dos¢ pokazne artykuty.
Autor uprzedzit ten zarzut, stwierdzajac,
ze jego celem bylo przedstawienie sylwetek
,uczestnikow konspiracji pitsudczykowskiej
wszechstronnie, w kontek$cie catej aktyw-
nosci politycznej i spotecznej, zwlaszcza, ze
byty to zwykle osoby o znaczacych zastu-
gach niepodleglosciowych, ktore swa walke
o wolna Polske podjety jeszcze przed pierw-
sza wojna swiatowg”. Dlatego tez ,ksiazka
nie jest typowym stownikiem biograficz-
nym, w ktorym tematyka koncentruje si¢
wokél  wybranego aspektu dziatalnosci
poszczegdlnych postaci. Réwniez funkcja
danej osoby w konspiracji pitsudczykow-
skiej nie miata wplywu na objgtos¢ hasta
czy zawarte w nim ilustracje. Przyjecie ta-
kiej formy umozliwitlo wypowiedzenie si¢
w innych kwestiach, zwiazanych z zyciem
i dziatalnoscia prezentowanych postaci,
bardziej znaczaco okreslajacych ich rolg
w najnowszej historii Polski niz uczestni-
ctwo w konspiracji pitsudczykowskiej”.
Zadeklarowana koncepcja w petni obronita
si¢ dzigki temu, ze poszczegdlne hasta-arty-
kuty sa wnikliwymi, i szeroko udokumen-
towanymi zrodlowo kompendiami wiedzy
o wybranych postaciach, nie stronigcymi od
gteboko umotywowanych ocen. Dzigki temu
stownik stanowi zbior pasjonujacych ksia-

zeczek-biografii, uktadajacych si¢ w jedna
wielka ksiege.

Praca powstata na podstawie kwerendy
autora w czterdziestu archiwach i insty-
tucjach oraz archiwach prywatnych, ko-
respondencji z przeszto stoma osobami
i instytucjami, zebranych relacji ustnych,
a takze zrédet drukowanych, prasy (przede
wszystkim przedwojennej) oraz wspomnien
i opracowan. Gatezowski wykorzystat po-
mijane dotad lub stabo wykorzystane ma-
teriaty z Archiwum Akt Nowych, Central-
nego Archiwum Wojskowego, Instytutu
Pamigci Narodowej i in. Nie przeprowadzit
natomiast kwerendy w polskich placéwkach
naukowych za granica, np. w Instytucie Jo-
zefa Pilsudskiego w Londynie i w Nowym
Jorku. Zostato to czgsciowo zrekompen-
sowane dzigki udostgpnieniu materiatow
przez innych badaczy, w tym z Instytutu
Hoovera w Stanford (dotyczacych Wacta-
wa Lipinskiego), za$ fakt skoncentrowania
stownika na pitsudczykach w kraju sprawia,
ze luka w kwerendzie zagranicznej nie obni-
za W sposob istotny wartosci pracy.

Wierni Polsce nie sa ksiazka wylacznie
o srodowisku konspiracji pitsudczykowskiej,
wielu jej uczestnikow byto bowiem zaanga-
zowanych w dzialalnos¢ AK, a po wojnie
DSZ i WiN. W pelni zasadnie nie przeprowa-
dzit autor sztucznych cig¢ w biografiach opi-
sywanych ludzi, walczacych w r6zny sposob
i w réznych strukturach, ale caty czas o to
samo; niemniej uzasadnione byloby chyba
zarysowanie jakiego$ kryterium — opisowej
definicji zaliczenia kogo$ do nurtu pitsud-
czykowskiego w omawianym okresie, gdyz,
o ile czg$¢ osdb jest wrecz sztandarowymi
pitsudeczykami (np. Lipinski, ktéremu autor
poswigcit prace doktorska), to czg$¢ postaci
(szczegolnie mniej znaczacych, np. Stefan
Makuch) tylko przy duzej dozie dobrej woli
mozna zaliczy¢ do tego obozu. W tej sytuacji
stownik Gatezowskiego, przyjmujac za ko-
nieczny punkt wyjscia przynajmniej luzny
czy przejsciowy zwiazek danej postaci z pit-
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sudczyzna, stanowi nade wszystko pretekst
do ukazania biografii Polakéw w zmaganiu
z dwoma systemami totalitarnymi. Postuz-
my si¢ przyktadem postaci, ktorej biografia
zapisata si¢ zderzeniem z oboma totalitary-
zmami: nazistowskim i komunistycznym.
Jadwiga Tokarzewska, siostra stryjeczna
tworcy 1 pierwszego komendanta Stuzby
Zwycigstwu Polski, uczestniczka podziemia
pitsudczykowskiego najpierw pod okupacja
sowiecka, nastgpnie niemiecka, i ponownie
sowiecky, aresztowana przez NKWD. Po
przeszto dziesigcioletnim pobycie w sowie-
ckich wiezieniach 1 tagrach pisata, podsu-
mowujac swoje zycie: ,,0 sobie mowig jed-
no: »na stos rzuciltag swdj zycia los«, wiec
trwaj do ostatniego tchnienia”.

Przekonanie autora o koniecznosci
ukazania mozliwie drobiazgowej biografii
poszczegdlnych postaci thumaczy tez wy-
korzystanie obszernych czesto, ale zawsze
precyzyjnie dobranych, cytatow, dwojakie-
go gldwnie rodzaju: znajduja si¢ wérdd nich
wnioski odznaczeniowe z akt CAW, zawie-
rajace opis dziatalnosci niepodleglosciowej
lub konkretnego czynu bojowego, oraz z do-
kumentow sadowych, obecnie przechowy-
wane w archiwach IPN. Autor powotuje si¢
na dokumenty znajdujace si¢ w IPN w War-
szawie, ponadto w Krakowie i w Katowi-
cach. Dokumenty sadowe szczegoélnie dra-
matycznie odzwierciedlaja tragedi¢ ludzi,
ktorzy uczestniczyli w konspiracyjnej walce
z Niemcami, a po wojnie podlegali przesla-
dowaniom wtadz komunistycznych.

Wsrdéd represjonowanych uczestnikow
politycznej konspiracji pitsudczykéw byt
Kazimierz Gorzkowski, dziatacz harcer-
ski, zaangazowany w wiele przedsigwzigé
konspiracyjnych, m.in. jeden z inicjatoréw
malego sabotazu, kierownik Dziatu IV (ak-
cje specjalne) Podwydziatu ,,N” BIP KG
ZWZ-AK, uczestnik akcji ratowania Zy-
déw, w 1948 r. skazany na 15 lat wig¢zienia.
Broniaca go adwokat zlozyta odwotanie od
tego wyroku do Naczelnego Sadu Wojsko-

wego, piszac: ,,Wojskowy Sad Rejonowy
nie wzial pod uwagge okolicznosci tagodza-
cych, a w szczegolnosci wybitnych zastug
oskarzonego na polu walki w poczatkowym
okresie odzyskania niepodlegtosci (1918)
w Powstaniu Slaskim, w oddziatach obrony
Warszawy w 1939 r. oraz w okresie okupacji
[...]. Liczne szczytne odznaczenia $wiadcza,
ze oskarzony jest jednostka nieprzecigt-
ng i zastuzong dla Polski, a wigc zastuguje
na specjalng wzglednos¢ przy wymiarze
kary” — pisata. Do swojej prosby dolaczyta
tez oswiadczenia uratowanych przez Gorz-
kowskiego Zydéw. Jednak Najwyzszy Sad
Wojskowy nie uwzglednieni prosby adwo-
kat: ,,Zaslugi z czasow okupacji obszernie
zapodane w skardze rewizyjnej wobec tak
groznych przestgpstw skazanego nie moga
odegra¢ znaczenia” — uzasadnial decyzje¢
WSR. ,,Grozne przestgpstwa” byty jedynie
pomoca, okazana pptk. Lipinskiemu w wy-
dawaniu konspiracyjnego pisma ,,Gtos Opo-
zycji”.

Szczegdlnie dobitny przyktad stosunku
do ludzi Polskiego Panstwa Podziemnego
z czasOw wojny stanowi fragment uzasad-
nienia wyroku przeciw Marii Loszak, pra-
cowniczki Wydziatu Prezydialnego OPW,
sanitariuszki w Powstaniu Warszawskim,
po wojnie skazanej na 6 lat wigzienia i kon-
fiskate mienia: ,,w grudniu 1947 ukrywata
w swoim mieszkaniu przestgpcg antypan-
stwowego Fieldorfa ps. »Nil« i umozliwita
mu spotkanie z innym przestgpca anty-
panstwowym Babinskim [gen. Kazimierz
Babinski, organizator i pierwszy dowddca
27. Wotynskiej DP — M.G.]. Ta ostatnia oko-
liczno$¢ rowniez dowodzi, ze skazana do
konca 1947 r. rozwijata aktywna dziatalno$¢
antypanstwowa. Majac na uwadze, ze ska-
zana, jak wynika z catoksztaltu sprawy, jest
w swojej dziatalnosci antypanstwowej nie-
poprawna, nalezy uznac¢, ze wymierzona jej
kara jest raczej niewspotmiernie niska”.

Wybér tekstow Wierni Polsce, t. 11 stano-
wi uzupetnienie biograficznej cz¢sei przed-
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sigwzigcia. Znaczenie publicystyki dla po-
znania nie tylko aktywnosci propagandowe;j,
ale i zalozen ideowych, oraz szczegdtowych
aspektow programu pitsudczykdéw jest bez-
dyskusyjne. Mozna zgodzic¢ si¢ z autorem, ze
w wypadku ogdlu ugrupowan politycznych
Polskiego Panstwa Podziemnego — czyli
partii badz organizacji o zblizonych cechach,
nie koncentrujacych sig, jak AK czy NSZ,
na walce zbrojnej lub przygotowaniu do niej
— ,,publicystyka” stanowila gléwna forme
dziatalnosci. Szeroko rozumiana publicy-
styka polityczna zapeiniata tamy mniej lub
bardziej regularnie ukazujacej si¢ prasy ,,pe-
riodycznej”. Na drugim miejscu nalezy po-
stawi¢ wydawnictwa o charakterze drukow
zawartych. Watpliwos¢ budzi¢ moze jedynie
stwierdzenie autora, ze publicystyka stano-
wila glowna forme ,,walki o niepodlegtos¢
w latach 1939-1947”, wobec faktu, iz w wy-
padku pitsudczykéw — a w mniej ostry spo-
sob 1 innych grup czy nurtéow politycznych
— publicystyka praktycznie nie obejmowata
pierwszego oraz ostatniego z wymienionych
lat: w 1939 1. nalezato dopiero podjaé wysitek
organizacji struktur i ruchu wydawniczego,
aw 1947 r. konspiracja byta juz zbyt ostabiona
represjami wladz komunistycznych. Nie ma
watpliwosci, ze gtoéwng forma ,,walki o nie-
podlegto$¢” w pierwszym okresie — rozcia-
gajacym si¢ i na 1940 r., bylo zawigzywanie
struktur, a w koncowym — obejmujacym
druga potowg lat czterdziestych, same proby
przetrwania w podziemiu i dziatania na rzecz
ocalenie poszczeg6lnych osob przed areszto-
waniami, np. poprzez umozliwienie ucieczki
zagranicg. Autor zdaje sobie z tego sprawe,
zarysowujac ramy aktywnosci na lata 1940—
1946, co dla czytelnika moze stanowi¢ pew-
na zagadke wobec cezury poprzedniego tomu
1939-1947. Wyjasnienie jest proste: w roku
1939 jeszcze, a od roku 1947 juz, publicysty-
ka pitsudczykowska w kraju nie miata gdzie
si¢ ukazywaé. Zwlaszcza koncowa cezura
wymaga podkreslenia, o ile poszczegélne
osoby 1 grupy probowaty kontynuowac dzia-

alno$¢ konspiracyjna — co znalazlo odzwier-
ciedlenie w tomie biograficznym — to aktyw-
no$¢ wydawnicza juz zamarta. Zakonczenie
dziatalno$ci publicystycznej 1 szerzej, wy-
dawniczej, nie nastapito na podstawie jednej
decyzji, a w zwigzku z wieloma decyzjami
0 zamrozeniu pism ,,do lepszych czaséw” na
kilka tygodni lub miesi¢cy, po ktorych upty-
nigciu do wznowienia wydawnictwa juz nie
dochodzito.

Na wlasciwa zawartos¢ tomu sktada si¢
ponad dwiescie artykutow z pism i broszur
publicystycznych oraz kilku oficjalnych de-
klaracji programowych i listdow otwartych
ugrupowan pitsudczykowskich. Czgs¢ teks-
tow przytoczona zostala w catosci, dotyczy
to zwlaszcza form kroétkich, co moze by¢
uznane za nagrod¢ dla ich autorow za rzad-
ka wsrod publicystéw cnote zwigztego wy-
razania pogladow. Pozostale przytoczone sa
ze skrotami, ktorych kryterium, jak nalezy
si¢ domyslac, jest uznanie danego passusu
za interesujacy lub nie oraz — ujmujac rzecz
nieco kolokwialnie — ch¢é pozbycia si¢ ewi-
dentnych dtuzyzn. Cytowane teksty pocho-
dza z nastgpujacych czasopism: ,,Dekada”,
,,Droga”, ,,Glos Opozycji”, ,,Mtodziez Wal-
czaca”, ,,Mysl Panstwowa”, ,Nurt”, , Pan-
stwo Polskie”, ,,Plomien”, Polska, ,,Polska
Gospodarcza”, ,,Polska Niezawista”, ,,Pol-
ska walczy”, ,,Przeglad Polityczny”, ,,Ro-
botnik Polski”, ,,S” (Strzelec), ,,Skrzydta,
Stowo Polskie”, ,,Stuzba Panstwu”, ,,S. U. P.
(Sprawy Ukrainsko — Polskie)”, ,,Tydzien”,
»Ziemie  Wschodnie Rzeczypospolitej”.
Wymienione czasopisma, stanowiace petne
spectrum czasopismiennictwa pitsudczy-
kow w omawianym okresie, wydawane byly
przez Obodz Polski Walczacej i Konwent Or-
ganizacji Niepodleglos$ciowych, czyli dwie
gldwne organizacje pitsudczykéw oraz kil-
ka mniejszych struktur.

Autor we wstepie wyroznil trzy okresy
w publicystyce pitsudczykowskiej: do 1942 r.,
od zawigzania w drugiej potowie 1942 r. gtéw-
nych organizacji obozu: OPW i KON do
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Powstania Warszawskiego 1944 r. oraz po
Powstaniu Warszawskim i w okresie powo-
jennym. Nie przyjal jednak, i chyba slusz-
nie, podziatu chronologicznego jako glow-
nego kryterium prezentacji tekstow. Teksty
zamieszczone w zbiorze utozone sa wedtug
klucza tematycznego, w czterech czgsciach:
L. Deklaracje programowe i oswiadczenia, 11.
Przeszlosé, 111. Problematyka polskiej polity-
ki zagranicznej, 1V. Zagadnienia wewnetrz-
ne, rozbitych z kolei na mniejsze jednostki.
Np. w czgéci drugiej znajdujemy rozdziat
W obronie polskiego Wrzesnia, prezentujacy
ten charakterystyczny dla obozu pitsudczy-
kow watek wojennej publicystyki. Wedtug
kryterium chronologicznego skomponowa-
na zostala tylko ostatnia piata czgs¢ zbioru
Publicystyka powojenna pilsudczykow, co
jest uzasadnione relatywnie mata objgtos-
cig publicystyki tego okresu, prezentowanej
na tamach juz tylko dwéch ukazujacych si¢
w warunkach nowej okupacji pism: ,,Polska
Niezawista” 1 ,,Gtos Opozycji”.

Dzigki zastosowanemu podzialowi we-
dtug kryterium tematycznego, autor wyboru
W sposob przejrzysty ukazat problematyke,
ktora znajdowata si¢ w polu zainteresowan
publicystow wymienionych pism i w duzej
mierze uchwyecit hierarchig tej problematyki.
Grozba arbitralnosci, czy wrecz dowolnosci
doboru, poprzez wykluczenie watkéw uzna-
nych przez autora wyboru za mniej istotne,
na rzecz interesujacych go, zostata wydatnie
ograniczona przez samg obszernos¢ zbioru,
w ktéorym znalazto si¢ miejsce dla kilku-
dziesigciu wyodrgbnionych watkow.

Uwage zwraca zawarty w czesci 111 pa-
ragraf Koncepcja dwéch wrogéw. Zaprezen-
towane tam teksty dowodza sformutowania
przez caty ob6z pitsudczykowski w kraju po
wrzesniu 1939 r. i konsekwentnego podtrzy-
mywania przez kolejne lata koncepcji dwoch
rownorzednych zagrozen: niemieckiego
i rosyjskiego (wymiennie okreslanego jako
komunistyczne), przed jakimi stangta Pol-
ska w czasie wojny. Wraz ze zblizaniem

si¢ kleski Niemiec, czyli w sposdéb wyraz-
ny juz od 1943 r., silnie podkreslana byla
przy tym koniecznos¢ koncentracji uwagi
na niebezpieczenstwie sowieckim (rosyj-
skim, komunistycznym), jako rosnacym,
podczas gdy zagrozenie niemieckie zostanie
sila, faktycznie niezaleznych bezposrednio
od Polakow wydarzen wojennych, znie-
sione. Podejscie takie rodzilo oczywiscie
szereg konsekwencji, takich jak wezwanie
do przygotowania spoleczenstwa do oporu
przed Sowietami, koncentracja dziatan rza-
du na obronie ziem wschodnich i suweren-
nosci panstwa, nietrwonienie sit na walke
z przegranymi Niemcami, a baczne zwro-
cenie uwagi i podjecie prob neutralizacji
wplywdéw komunistycznych w Polsce przed
wkroczeniem Armii Czerwonej do Polski.
Nalezy rownoczesnie zaznaczyc¢, ze wobec
polityki lojalnosci organizacji pilsudczy-
kowskich (OPW, KON) wobec Rzadu RP
na Wychodzstwie i oficjalnych struktur PPP
oraz programowym nietworzeniu wlasnych
oddziatéow zbrojnych, wszelkie idace w po-
przek polityce kierowniczych gremioéw rza-
du, delegatury, AK etc. koncepcje, jak np.
niedwuznacznie sugerowany pomyst podje-
cia zdecydowanych dziatan wymierzonych
w infiltracj¢ komunistyczna w okupowanym
kraju, pozostaly na papierze. Dobrze si¢ sta-
o, ze autor wyboru przypomniat te teore-
tyczne koncepcje pitsudczykow. Pokazuje
to, ze dla polityki realizowanej przez rzady
Sikorskiego i Mikotajczyka, oraz ,,gruba
czworke” prorzadowych stronnictw poli-
tycznych istniala alternatywa, ktorej reali-
zmu 1 potencjalnej skutecznosci oczywiscie
nigdy nie sprawdzimy, ale ktorej istnienia
nie mozna zaprzeczy¢. Warto przy tym za-
uwazy¢, ze sformutowana zostata ona poza
politycznym osrodkiem wtadzy, od ktorej
pitsudczycy de facto po militarnej poraz-
ce we wrzesniu i politycznym ,,przewrocie
paryskim” w 1939 r. byli odsunigci, a nie
przez s$rodowisko reprezentujace bardzo
szerokie kregi polskiej opinii publicznej,
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przywiazanej do tradycji politycznej mar-
szatka Pitsudskiego i w istocie pozytywnie
oceniajacej okres sanacji. Gdy dodamy do
tego, ze niezaleznie od pitsudczykow, bar-
dzo podobna polityczng koncepcje ,,dwdch
wrogow” sformutowaty srodowiska narodo-
we (wigkszosciowe w Owczesnym ruchu na-
rodowym w kraju), to okazuje si¢, ze ugru-
powania polityczne, reprezentujace — o ile
odwota¢ si¢ do ostatnich lat przedwojennych
(a pdzniej trudno mowic juz o jakichkolwiek
obiecktywnych mozliwosciach zmierzenia
poparcia) — wigkszos¢ polskich obywateli,
posiadata odmienng wizj¢ polityki od rea-
lizowanej przez polski rzad. Tyle, ze z faktu
tego niewiele wynikalo, o polityce decydo-
wali bowiem ci, ktorzy przechwycili ster
rzadéw 1 wzigli za nie odpowiedzialnose,
a brak sankcji demokratycznej w warunkach
wojny mial znaczenie drugorzedne. Dla sa-
mych pilsudczykéw najwazniejsza sankcja
aktywnosci publicznej byla zawsze racja
polityczna i zdolno$¢ jej realizacji, a nie pa-
radygmat demokracji, co mozna by odnies¢
i do wojennych srodowisk narodowych, wy-
znajacych zbiezna koncepcjg¢ polityki zagra-
nicznej, oparta o doktryng dwoch wrogow.
Zaden z tych nurtéw nie potrafit i chyba
— badzmy sprawiedliwi — obiektywnie nie
byt w stanie w dwczesnych warunkach poli-
tycznych narzucic jej oficjalnym czynnikom
rzadowym, czy to poprzez przemodelowanie
z zewnatrz ich polityki, czy to poprzez prze-
jecie przynajmniej czesci wladzy. W tych
okolicznos$ciach czg$¢ narodowcow podjeta
nieskuteczne proby realizacji wlasnej polity-
ki obok gldwnego nurtu polskiego panstwa
podziemnego, a pitsudczycy ograniczyli si¢
faktycznie do (powiedzmy to wprost), dos$¢
jatowej pod wzgledem efektow, kontestacji
polityki rzadu na tamach pism i broszur. Dla
spadkobiercow polityki Jozefa Pitsudskiego
nie byt to na pewno szczyt marzen i choé
stanowi to $wiadectwo tego, ze ,,przynaj-
mniej probowali”, to rownoczes$nie $wiad-
czy o upadku roli i znaczenia catego obo-

zu w okresie II wojny i obu okupacji, kiedy
w przeciwienstwie do okresu poprzednich
kilkudziesieciu lat pitsudczycy nie kiero-
wali biegiem dziejow, a komentowali je
i byli przez nie miazdzeni. I cho¢ lektura I1
tomu Wiernych Polsce, w ktérym szczegdl-
nie ostro, powiedzialbym — brutalniej niz
w wypadku czg¢sci biograficznej — ujawnia
si¢ rozziew planow z rzeczywistoscia, jest
wlasciwie doswiadczeniem wrecz trauma-
tycznym, dobrze stalo sie, ze ta publicysty-
ka zwycigzonych zostala nam pokazana.
Dopetnia ona obraz zawarty w czgsci bio-
graficznej, ukazujac, o co w istocie jej bo-
haterowie walczyli i za co sktadali czgsto
najwyzsza ofiar¢ — zycie.

Obie czgsci facza w sposob najscislejszy
postacie bohateréw biograméw i zarazem au-
toréw publicystyki. Specyfika konspiracyjnej
prasy nie pozwolita Gatezowskiemu na ziden-
tyfikowanie cze$ci autorow poszczegoélnych
publikacji, cho¢ dodatkowo w kilku, dos¢
oczywistych przypadkach, mogt chyba poku-
si¢ si¢ o opatrzenie tekstu (ze znakiem zapy-
tania) nazwiskiem np. Henryka Jozewskiego;
generalnie nie ma watpliwosci, ze publicysty-
ka parali si¢ wszyscy wiodacy przedstawicieli
obozu. Sami tylko publicysci zidentyfikowa-
ni w sposob niebudzacy watpliwosci tworza
znakomita plejade: Henryk Jozewski, Wactaw
Lipinski, Antoni Paczek, Adam Radziejowski,
Ferdynand Goetel, Wilam Horzyca, Janusz
Makowski, Klaudiusz Hrabyk.

Cykl Wierni Polsce przyczynia si¢ do
poszerzania wiedzy i przywracania pamigci
o tych waznych postaciach najnowszej histo-
rii Polski. Opracowanie Marka Gat¢zowskie-
go (na razie dwutomowe, ale autor w tekscie
juz zadeklarowal powstanie krytycznej czg-
$ci trzeciej), niezaleznie od warto$ci nauko-
wej, stanowi tez form¢ upamigtnienia ludzi,
wiernych stowom umieszczonym jako motto
na stronie tytutowej pierwszego tomu pracy:
,,Dla niepodleglosci wydoby¢ musimy z sie-
bie wszystko, ztozy¢ wszelkie ofiary”.

Witold Wasilewski, IPN
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HeNrvk GteBockl, IPN KrakoOw

O ,,POLITYKE
KONTRAKTU SPOLECZNEGO...”

MEMORIAL BRONISELAWA GEREMKA Z MAJA 1988 R.

Schytek dziejéw PRL i proces wielkiej transformacji systemu komuni-
stycznego nalezq do najwazniejszych i wecigqz najbardziej kontrower-
syinych probleméw dziejéw Polski w wieku XX. Jednym z kluczowych
zagadnien pozostaje proces dochodzenia do ugody miedzy przywéd-
cami obozv ,,Solidarnosci” a wliadzami komunistycznymi. Jak poka-
zuje przykiad innych proceséw historycznych, wszelkie polityczne po-
rozumienia poprzedzane musialy byé zwykle wezesniejszymi, nieraz
diugo trwajgcymi zabiegami, wykorzystywaniem niejawnych kanatéw
przekazywania politycznych ofert i propozycji rozméw.

Memoriat i jego domniemany avutor

Proby wyjasnienia kwestii poufnych sondazy i kontaktow miedzy sktaniajaca si¢ ku ugo-
dzie czgsécia obozu opozycji a wladzami komunistycznymi wzbudzaja w Polsce, mimo uptywu
prawie 20 lat, wciaz wiele emocji'. Jeszcze wigksze emocje wywotuje proba podjecia watku
domniemanych zabiegéw dotarcia umiarkowanej czgsci opozycji do Moskwy z ofertg poli-
tycznego kontraktu, przy pominigciu wladz PRL2. Wyjasnienie tego problemu wydaje si¢ by¢
szczegolnie trudne wobec zamknigcia przed badaczami najwazniejszej czgsci postsowieckich
archiwow oraz milczenia uczestnikéw prowadzonej wowczas politycznej gry o ksztatt ugody.

Nieco swiatla na te zagadnienia moze rzuci¢ publikowany ponizej dokument. Jest nim
memoriat z maja 1988 r., powstaty tuz przed wygasnieciem fali strajkow z kwietnia i maja
1988 1., ktore przypomniaty — pierwszy raz w takiej skali od stanu wojennego — o zywotnosci
idei ,,Solidarnosci”. Napisany w jezyku francuskim i podpisany przez jednego gtownych do-
radcow ,,Solidarnosci”, a zarazem jednego z najwazniejszych architektow ugody ,,okraglego
stotu” z komunistami — prof. Bronistawa Geremka. Zawiera on, wyrazang w tym czasie w in-
nych dokumentach i wypowiedziach, wstgpng ofert¢ do rozpoczecia negocjacji z wladzami
PRL, sformutowang takze jako propozycja skierowana wobec suzerendw polskich komuni-
stow — przywodcow Imperium Sowieckiego.

! Przyktadem moze by¢ histeryczna wrecz reakcja srodowisk, podtrzymujacych dotad apologe-
tyczna legendg ,,0kraglego stotu”, na opublikowanie zachowanych zapiséw tzw. rozméw ostrzegaw-
czo-wyjasniajacych, jakie w formie przestuchan prowadzita SB, w osobie ptk. Jana Lesiaka, z Ja-
ckiem Kuroniem, ktoéry wykorzystywatl t¢ okolicznos$¢ do ponawiania swych ofert ugody z wladzami
komunistycznymi, przynajmniej od 1985 r. Zob. ,,... Nieoficjalny sondaz na temat ewentualnych nego-
cjacji...” Jacka Kuronia rozmowy z SB w latach 1985—1989 (przypisy opr. H. Glegbocki), ,,Arcana”, nr
70-71 (4-5), 2006, s. 165-180.

2 Zob. dokumenty opublikowane przez A. Dudka, Rok 1989 w moskiewskich szyfrogramach, ,,Biu-
letyn IPN”, nr 4 (39), kwiecien 2004, s. 68-74. Zob. zarzuty ,,Gazety Wyborczej™: Jak Michnik z Wajdq
Polske Sowietom sprzedawali, ,,Gazeta Wyborcza” z 13 VII 2004 r. Por. m.in. polemik¢ A. Dudka ze
stanowiskiem ,,Gazety Wyborczej™: A. Dudek, ,,Kto nie ze mnq ten kfamca”, ,,Dziennik” z 8 VI 2007 r.
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Wiasciwym adresatem tego memoriatu miat by¢ podobno Michait Gorbaczow, przywdd-
ca ZSRS. Dokument zachowat si¢ jedynie w formie kopii, co zgodnie z zasadami warsztatu
pracy historyka powinno sktania¢ do ostroznosci, jednak jego tres¢ potwierdzatoby autorstwo
podpisanego pod nim B. Geremka.

Do dokumentu tego dotartem podczas kwerendy w archiwach i bibliotekach w Waszyng-
tonie i Nowym Jorku, prowadzonej w ubieglym roku w Stanach Zjednoczonych. Jego jedyna
znana kopia zachowata si¢ w zbiorach prywatnych osoby niezwykle zastuzonej dla wspiera-
nia polskiej opozycji antykomunistycznej w latach siedemdziesiatych i osiemdziesigtych XX
w. — Ireny Lasoty. Utrzymywata ona rozlegte kontakty z osobami i instytucjami wspierajacy-
mi dziatalno$¢ opozycji w PRL i w innych krajach bloku komunistycznego. Oto jak wyjasnia
ona pochodzenie tego interesujacego zrddta historycznego:

»W 1994 1. przeprowadzitam si¢ z Paryza do Waszyngtonu. Dopiero w 2007 roku
zaczg¢tam porzadkowac archiwa przywiezione w kilku kartonach. W latach 1984-93 miesz-
katam w Londynie (1984-85) i w Paryzu z m¢zem Jakubem Karpinskim. Oboje utrzymywa-
liSmy bliskie kontakty z r6znymi $rodowiskami, grupami i ludzmi w Polsce. Spotykalismy
wielu ludzi, Polakéw, Francuzéw, Amerykanow, zwiazanych z pomocg podziemiu w Polsce,
mieli$my bliskie kontakty z kilkoma dziennikarzami, politykami, zwigzkowcami. Ponizszy
list — kopia oryginatu — zostata nam dostarczona jako list Bronistawa Geremka do Michaita
Gorbaczowa, na kilka dni zanim miat si¢ znalez¢ u adresata. Pamigtam, ze nie zrobit on na
mnie wigkszego wrazenia, natomiast Jakub Karpinski byl mocno poruszony i samym faktem
zaistnienia tego listu, i jego tonem. Wiem, ze list zostat dorgczony, ale nieznana mi jest reak-
cja Gorbaczowa™.

Irena Lasota, z ktdrej zbiorow pochodzi publikowany dokument, nalezy do postaci szcze-
goblnie zastuzonych w dziataniach na rzecz wolnosci nie tylko Polski, ale i innych panstw ko-
munistycznych®*. Urodzila si¢ we Francji w 1945 r. jako Irene Hirszowicz. W Polsce mieszkata
od 1948 r. i tu rodzina zmienita nazwisko na Lasota. W latach 1962—1968 studiowata filozofi¢
na Uniwersytecie Warszawskim. W 1964 r. przez kilka miesi¢cy byta cztonkiem Zwiazku Mto-
dziezy Socjalistycznej. Nalezata do tzw. druzyn walterowskich ZHP, kierowanych przez Jacka
Kuronia. Podczas studiow stata si¢ jednym z lideréw $rodowiska tzw. komandoséw na UW,
przewodzac jednej z grup samoksztalceniowo-dyskusyjnych, skupiajacej mtodziez z akademi-
koéw, przewaznie pochodzaca z prowincji, dzialajacej rownolegle do grupy Adam Michnika.
Byta tez jedna z gtdéwnych postaci studenckich wystapien w marcu 1968 r. To ona na wiecu na
Uniwersytecie Warszawskim 8 marcal968 r., ktory rozpoczat falg wystapien studenckich, od-
czytala rezolucje z zadaniem przywrdcenia na studia relegowanych z uczelni Adama Michnika
1 Henryka Szlajfera oraz weszta w sktad delegacji studenckiej na rozmowy z prorektorem UW.
Aresztowana, wyszta na wolno$¢ w sierpniu 1968 r. W kwietniu 1969 r. sadzona z wolnej sto-
py, zostata skazana na 1,5 roku pozbawienia wolnosci za przynaleznos¢ do tajnej organizacji.
W 1970 r. wyemigrowata do USA. Od lat siedemdziesiatych wspolpracowata z Radiem Wolna
Europa, BBC oraz licznymi czasopismami, m.in. londynskim ,,Aneksem” oraz z organizacjami
podejmujacymi obrong praw cztowieka w krajach komunistycznych.

3 Z listu od Ireny Lasoty, 9 V 2008 r.

4 Najwazniejsze informacje biograficzne na temat Ireny Lasoty z okresu jej dziatalno$ci opozy-
cyjnej podaje biogram pidra Teresy Bochwic, [w:] Opozycja w PRL. Stownik biograficzny 1956—1989,
t. 2, red. J. Skorzynski, Warszawa 2002, s. 196—199.
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W Stanach Zjednoczonych, po ukonczeniu pedagogiki specjalnej w Temple University
w Filadelfii, pracowata jako terapeutka dziecigca. W latach 1975-1979 studiowata nauki po-
lityczne na Columbia University w Nowym Jorku, nastgpnie byta wyktadowca nauk politycz-
nych na uniwersytetach Fordham i Yale. Rownoczesnie wspierala opozycj¢ demokratycznag
w Polsce. Mimo zakazu wjazdu do PRL, czterokrotnie (w 1975, 1977, 1979 i 1984 r.) udato
jej si¢ — dzigki réznym wybiegom — przyjecha¢ do Polski.

W 1981 r. stata si¢ wspodlzalozycielka i prezesem wspierajacego dziatalno$¢ opozycji
w Polsce The Comittee in Suport of Solidarity w Nowym Jorku. W 1984 r. zostata wspot-
zatozycielka 1 prezesem powstatego na bazie tego komitetu Instytutu na Rzecz Demokracji
w Europie Wschodniej — IDEE, co pozwolito rozszerzy¢ dziatalnosé takze na inne kraje bloku
komunistycznego

W czerwcu 1982 r. przeprowadzita podczas sesji, poswigconej rozbrojeniu w siedzibie
ONZ w Nowym Jorku, gtosnag manifestacj¢ przed Andriejem Gromyka, stojacym na czele
sowieckiej delegacji.

W latach osiemdziesiatych, dzieki §rodkom wspomnianego Komitetu Poparcia ,,Solidarno-
$ci” 1 pomocy zachodnich fundacji, wspierata wiele organizacji i struktur opozycyjnych w kraju,
szczegodlnie dziatalno$¢ wydawnictw i pism ,,drugiego obiegu”. Na wielka skale organizowata
réwniez przerzut ksigzek wydawnictw emigracyjnych do kraju. Otrzymywane pieniadze kwi-
towano przy uzyciu uméwionych haset w pismach podziemnych. Dzigki posiadanym $rodkom
organizowala tez stypendia naukowe dla dziataczy opozycji, zapraszanych na Zachod. Sprawo-
zdanie z dziatalnosci IDEE opublikowane zostato na famach paryskiej ,,Kultury” (1990, nr 4).

Od 1985 r. mieszkata w Paryzu, wydajac wspodlnie z Jakubem Karpinskim seri¢ ksiazek
z dziedziny politologii ,,Konfrontacje”. W latach 1988-1997 wspdtredagowata kwartalnik
,,Uncaptive Minds”.

Od 1992 r. byla prezesem Fundacji IDEE, dziatajacej w Polsce. Kontynuowata tez dzia-
ania na rzecz wspierania ruchdw demokratycznych w krajach komunistycznych i postsowie-
ckich. W 1994 r. wrocita do USA i zamieszkata w Waszyngtonie. W marcu 2008 r. zostata od-
znaczona przez Prezydenta RP Krzyzem Komandorskim Orderu Odrodzenia Polski za udziat
w wydarzeniach z Marca 1968 r.

Domniemany autor publikowanego memorialu, Bronistaw Geremek, to niewatpliwie
jedna z najwazniejszych postaci dla dziejow PRL, szczegolnie jego schylku, a zarazem po
1989 r. wciaz czynny i niezwykle wptywowy polityk®.

Urodzit si¢ w 1932 r. W mtodosci zaangazowat si¢ aktywnie w stalinowski komunizm. Jak
wspominat po latach: ,,W mojej akceptacji stalinizmu byto cos [....] z gwattownego przejscia od
mojej wojennej biografii, biografii dziecka, ktore przezylo wojng w najstraszniejszych warun-
kach™S. Mieszkajac na warszawskim Zoliborzu dziatat w Zwiazku Walki Mtodych, w ktérym
zetknat si¢ m.in. z Jackiem Kuroniem, ale takze z Jerzym Wiatrem i Januszem Reykowskim,
z ktérym uczyt si¢ w tym samym liceum. Po wielu latach miat ze swym szkolnym kolega, jako
oficjalnym reprezentantem strony wiadz PRL, negocjowad uklad ,,okragtego stolu” w 1989 r.

5 Najwazniejsze informacje biograficzne z okresu dziatalno$ci w opozycji B. Geremka zestawia
biogram, pidra Marka Kunickiego-Goldfingera, [w:] Opozycja w PRL. Stownik biograficzny..., t. 1,
s. 95-98. Por. ten sam biogram opatrzony bibliografia [w:] Sfownik dysydentow. Czolowe postacie ru-
chow opozycyjnych w krajach komunistycznych w latach 1956—1989, t. 1, Warszawa 2007, 572-577.

S Rok 1989. Bronistaw Geremek opowiada. Jacek Zakowski pyta, Warszawa 1990, s. 105.
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Studia historyczne ukonczyt na Uniwersytecie Warszawskim w 1954 r., kontynuujac je
nastgpnie — mimo restrykcji zwigzanych z wyjazdami zagranicznymi w tym czasie — w Pary-
zu, w Ecole Practique des Hautes Etudes. W latach 1954-1960 i 1965-1985 pracowat w In-
stytucie Historii PAN. Kierowat tu Pracownia Historii Kultury Sredniowiecza (1965-1980).
W latach 1962—-1965 byt dyrektorem Osrodka Kultury Polskiej przy Uniwersytecie Pary-
skim. Swe zainteresowania naukowe skupiat na historii kultury $redniowiecznej i struktur
spotecznych, szczegdlnie swiata ludzi marginesu we Francji, czemu poswiecil szereg studiow
naukowych’. Mozliwosci kontaktu ze $rodowiskami naukowymi i intelektualnymi Francji
pozwolily Geremkowi nawigzaé szereg cennych w pozniejszych latach znajomoscei.

W latach 1950-1968 nalezat do PZPR i byt zaangazowanym dziataczem partyjnym. Wy-
stapil z PZPR w sierpniu 1968 r., w protescie przeciw inwazji Wojsk Uktadu Warszawskiego
na Czechostowacjg. ,,[...] niewatpliwe miatem poczucie nieuchronnosci rzadéw partii. Gdy-
by byla ona w stanie si¢ zreformowac, juz wtedy pozby¢ si¢ cienia stalinizmu, byloby moz-
liwe przywrocenie realnego sensu pigknie brzmiacym stowom zawartym w jej programach.
W takg mozliwos¢ wierzytem witasnie do 1968 r. [...] Sukces Pragi stanowit przeciez i dla nas
perspektywe ludzkiego wymiaru realnego socjalizmu’.

Zwiazany byt w tym czasie ze $rodowiskiem rewizjonistycznym, angazujac si¢ W jego
dyskusje, spotkania i seminaria. W grudniu 1975 r. podpisat list do delegatéw na VII Zjazd
PZPR i1 sekretarza KC Edwarda Gierka, w ktérym postulowano reformy ustrojowe w PRL.

Od drugiej polowy lat siedemdziesiatych angazowat si¢ w dzialania inicjowane przez opo-
zycje demokratyczna, m.in. w 1977 r., w obronie aresztowanych dziataczy KOR. Sygnowat
deklaracj¢ zatozycielska Towarzystwa Kurséw Naukowych, zasiadajac w radzie programo-
wej TKN 1 uczestniczac w jego dziataniach. Ta wiasnie aktywno$¢ stala si¢ podstawa do
zbudowania rosnacego z latami, szczeg6lnie po sierpniu 1980 r., autorytetu osoby zaangazo-
wanej w dziatalnos¢ opozycyjng. Cho¢ obronit prace habilitacyjna w 1972 r., mégt otrzymac
profesure dopiero w 1989 .

Zblizenie do KOR i aktywnos¢ w TKN staty si¢ powodem uruchomienia dziatan SB.
Bronistaw Geremek miat pozostawaé w zainteresowaniu SB juz od 1965 r., od 1979 r. zo-
stat poddany inwigilacji SB w ramach sprawy operacyjnego rozpracowania kryptonim ,,Lis”.
Stosowano wobec niego podstuchy, perlustracje korespondencji i dziatania tajnych wspdtpra-
cownikow SB°.

W sierpniu 1980 r. Geremek stal si¢ wspotautorem Apelu 64 (intelektualistoéw) popiera-
jacego postulaty strajkujacych robotnikéw Wybrzeza. Wspdlnie z Tadeuszem Mazowieckim
dotart 22 sierpnia 1980 r. do Stoczni Gdanskiej im. Lenina, gdzie wszedt do Komisji Eks-
pertow przy Miedzyzakladowym Komitecie Strajkowym. Po sierpniu 1980 r. zostal doradca
centralnych struktur nowych zwiazkéw — Migdzyzaktadowego Komitetu Zatozycielskiego
NSZZ ,,Solidarnos¢” w Gdansku oraz Krajowej Komisji Porozumiewawczej. Od stycznia

7 Zob. bibliografi¢ prac naukowych B. Geremka wydanych do 1990 r. [w:] Biedni i bogaci. Studia
z dziejow spoleczenstwa i kultury ofiarowane Bronistawowi Geremkowi w szescdziesiqtq rocznice
urodzin, Warszawa 1992.

8 Rok 1989. Bronistaw Geremek opowiada..., s. 104—105

® Zob. szerzej: S. Cenckiewicz, Oczami bezpieki. Szkice i materialy z dziejow aparatu bezpie-
czenstwa PRL, Krakow 2004, s. 295-298. Akcje SB wobec B. Geremka w latach 1980-1981 omawia
w przygotowywanej do druku pracy, poswigconej dziataniom SB wobec kierownictwa ,,Solidarnosci”
w latach 1980-1981, Grzegorz Majchrzak, w rozdziale poswigconym ,,rozpracowaniu” Osrodka Prac
Spoteczno-Zawodowych NSZZ ,,Solidarnos¢”.
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1981 r. dziatat jako przewodniczacy Rady Programowo-Konsultacyjnej Osrodka Prac Spo-
leczno-Zawodowych przy KKP. Przewodniczyl rowniez Komisji Programowej podczas
I Zjazdu ,,Solidarnosci”. Wspottworzyt program ,,Samorzadnej Rzeczpospolitej”. Podczas
kryzysu bydgoskiego, w marcu 1981 r. miat zasadniczy wplyw na podpisanie porozumienia
z wladzami PRL, ktore powstrzymato strajk generalny. Brak konsultacji z KKP wywotat kry-
zys w zwiazku i zarzuty manipulacji. W okresie I ,,Solidarnosci” Geremek uosabiat w kregu
doradcéw umiarkowana linig, skierowana wyraznie na porozumienie z wtadzami, wbrew np.
bardziej radykalnym koncepcjom Jacka Kuronia.

Po 13 grudnia 1981 r. byt internowany do grudnia 1982 r. Aresztowany ponownie w mar-
cu 1983 r. na podstawie oskarzenia o organizowanie nielegalnych zebran, zwolniony zostat
na mocy amnestii w lipcu 1983 r. W pierwszej potowie lat osiemdziesiatych, podobnie jak
inni dziatacze opozycji, podlegat wielu represjom, tacznie z zablokowaniem mozliwosci wy-
jazdoéw z PRL i usunigciem z pracy w IH PAN w 1985 r. W kwietniu 1987 r. zostat oskar-
zony przez rzecznika rzadu PRL Jerzego Urbana, obok Janusza Onyszkiewicza, Klemensa
Szaniawskiego 1 Magdaleny Sokotowskiej, o wspodtprace z wywiadem amerykanskim, za co
wytoczony zostal Urbanowi proces. Jak wspominat ten okres w 1990 r.: ,,Nie byto chyba ta-
kiej zbrodni, ktérej by mi komunistyczna propaganda nie przypisata, tacznie ze §wiadomym
dziataniem na szkodg¢ Polski, motywowanym nienawiscia do wlasnego narodu [...] rzecznik
rzadu, Jerzy Urban zarzucat mi za$ szpiegostwo, co prasa gorliwie podchwycita”!?.

Od 1983 r. doradzal Lechowi Walgsie oraz podziemnej Tymczasowej Komisji Koordyna-
cyjnej. Od jesieni 1983 r. do lata 1984 r., brat udziat w rozmowach z wtadzami, toczacymi si¢
pod patronatem Kosciota, w sprawie uwolnienia grupy dziataczy bytego KOR i przywodcow
»Solidarnosci”. Traktowany jako swego rodzaju ,,minister spraw zagranicznych” ,,Solidarno-
$ci”, zazwyczaj reprezentowat przywddcow zwiazku w rozmowach z zagranicznymi dzien-
nikarzami.

Byt jednym z autoré6w opracowania przedstawiajacego zapas¢ spoteczng i ekonomiczna
w PRL Raport: Polska 5 lat po sierpniu (1985), ktory odbierano jako rodzaj wstgpnej oferty
do rozméw z wladzami. Poczawszy od amnestii w 1986 r., Geremek powtarzat w swoich wy-
powiedziach propozycje zawarcia kontraktu spotecznego, ktdrego podstawe miata tworzy¢
wspolpraca w reformowaniu gospodarki i ograniczony pluralizm organizacyjny. We wrzesniu
1986 r. podpisat apel w sprawie zniesienia sankcji ekonomicznych dla PRL, co odbierano
jako kolejny gest majacy sktoni¢ wladze komunistyczne do negocjacji.

Od 1987 1. byt doradca Krajowej Komisji Wykonawczej NSZZ ,,Solidarno$¢”. Znalazt si¢
tez wérdd osob, ktore podpisaty oswiadczenie z 31 maja 1987 r., przed pielgrzymka Jana Pawta
1T do kraju. Srodowisko to w grudniu 1988 r. przeksztatcito si¢ w Komitet Obywatelski przy
Lechu Walgsie, wytoniony na drodze kooptacji, jako reprezentacja umiarkowanej opozycji.

Najpetniej — rozwijang w swych wystapieniach — koncepcje ,,paktu antykryzysowego”
migdzy ,,Solidarnoscia” i wtadzami komunistycznymi wytozyt w wywiadzie dla legalnie wy-
dawanego tygodnika ,,Konfrontacje” z grudnia 1987 r., ktory ukazat si¢ w lutym 1988 r. (nr 2).
Po rozpoczeciu strajkéw w sierpniu 1988 r., wspolnie z Andrzejem Stelmachowskim odegrat
inicjujaca rolg w nawiazaniu rozméw migdzy Lechem Walgsa a wltadzami PRL. Powtarzat
wowczas koncepcje ,,paktu antykryzysowego”, proponujac zarazem pluralizm zwigzkowy,
oznaczajacy prawo do dziatalnosci ,,Solidarnosci”, i pluralizm spoteczno-polityczny, poprzez
umozliwienie dzialalno$ci stowarzyszen i klubow. W swych wypowiedziach jesienig 1988 r.,

1% Rok 1989. Bronisiaw Geremek opowiada..., s. 9.
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w okresie przygotowan rozmow ,,okraglego stotu”, glosit ide¢ ewolucyjnych zmian i ,,nowej
umowy spotecznej”, polegajacej na nawiazaniu wspotpracy przy reformowaniu gospodarki
i demokratyzacji poprzez m.in. wolne wybory. Wypowiadat si¢ zarazem przeciw wysuwanym
ze strony wladz ideom rzadu koalicyjnego. Obok Jacka Kuronia, Adama Michnika i Tade-
usza Mazowieckiego nalezat do grupy najwazniejszych tworcow strategii strony ,,Solidar-
nosci” 1 0s6b decydujacych o doborze jej reprezentacji przy rozmowach ,,okraglego stolu”.
Brat udziat w najistotniejszych poufnych rozmowach politycznych z PZPR i gen. Czestawem
Kiszczakiem, prowadzonych w Magdalence pod Warszawa. Podczas oficjalnych obrad ,,0kra-
glego stotu” przewodniczyt zespotowi ds. reform politycznych, bedac jednym z gtownych
architektow osiagnietego porozumienia. Wszedt do Sejmu kontraktowego z listy Komitetu
Obywatelskiego w wyborach 4 czerwca 1989 r. W okresie negocjacji w sprawie utworzenia
rzadu latem 1989 r. opowiadat si¢ za rzadem tzw. wielkiej koalicji z PZPR. Jego kandydatura
wysuwana byta na ewentualnego premiera takiego rzadu. Po powstaniu rzadu Tadeusza Ma-
zowieckiego pozostat przewodniczacym Obywatelskiego Klubu Parlamentarnego.

Wspdttworzyt Ruch Demokratyczny Akcja Demokratyczna, a nastgpnie jego kontynuacje
w postaci Unii Demokratycznej, Unii Wolnosci i Partii Demokratycznej. W latach 2000-2001
byt przewodniczacym Unii Wolnosci. W III RP pozostat jednym z najbardziej wptywowych
politykdw 1 postaci zycia publicznego, szeroko znanym réwniez w Europie. Po wyborach
do parlamentu w 1991 r. otrzymat od prezydenta Lecha Walesy misj¢ sformowania rzadu,
ktérego nie udato mu si¢ utworzy¢. W latach 1997-2000 byt ministrem spraw zagranicznych.
0d 2004 jest postem do Parlamentu Europejskiego. Byl laureatem wielu nagrod, wyrdznien
1 doktoratow honoris causa, tacznie z najwyzszymi odznaczeniami panstwowymi, w tym Or-
deru Orla Bialego, otrzymanego w 2002 r. od prezydenta Aleksandra Kwasniewskiego.

Oferta wstepna: paki antykryzysowy

Zawarta w publikowanym memoriale koncepcja paktu antykryzysowego jako plaszczy-
zny porozumienia umiarkowanej czesci opozycji i wladz komunistycznych pojawiata si¢ od
potowy lat osiemdziesiatych. W miarg stabnigcia struktur podziemne;j ,,Solidarnosci” nasila-
ly si¢ propozycje nawigzania rozméw z wladzami w obszarze wspotpracy w reformowaniu
gospodarki, szczegolnie po rozpoczeciu polityki pierestrojki Michaita Gorbaczowa w ZSRS,
aw PRL po amnestii i ztagodzeniu represji w 1986 r. Coraz wyrazniej pojawiata si¢ opinia, ze
nalezy podja¢ negocjacje za wszelka cene, nawet bez warunkow wstepnych.

Wtedy tez w wypowiedziach o potrzebie szukania kompromisu na ptaszczyznie niezbed-
nej reformy gospodarczej rodzita si¢ idea, ktora z czasem miata przybra¢ ksztalt ,,paktu an-
tykryzysowego”. Geremek na tamach ,,Tygodnika Mazowsze” przestrzegat jesienia 1986 r.:
»---] jedynie przyjecie takiej perspektywy stwarza szanse pozytywnych rozwigzan skierowa-
nych ku przysztosci [...] istnieje realna potrzeba kontraktu w duchu uméw posierpniowych
[...] Przedmiotem porozumienia moze by¢ przysztos¢ gospodarki narodowej, a wigc dziata-
nie na rzecz strukturalnej reformy gospodarczej, a takze utrzymanie i rozszerzenie tego, co
okresla si¢ mianem »polskiej swoistosci«: miejsce Kosciota, nieskolektywizowane rolnictwo,
aspiracje spoteczne™'!.

Wiadze komunistyczne zainteresowane byly uzyskaniem legitymizacji dla niezb¢dnych
reform ekonomicznych, ktorych dotkliwe skutki mogly wywota¢ bunt spoteczenstwa. Sktania-
ta do tego rowniez faktyczna likwidacja ,,doktryny Brezniewa”. Jednak w latach 1986—1988

1 Tygodnik Mazowsze”, nr 183 z 8 X 1986.
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ekipa Wojciecha Jaruzelskiego ograniczala si¢ do prob kooptacji pojedynczych osdb utozsa-
mianych z opozycja do dekoracyjnych instytucji, jak Rada Konsultacyjna przy Radzie Pan-
stwa powotana w 1986 r. Pozyskaniu tej legitymizacji, cho¢by w formie plebiscytu, stuzy¢ tez
miato przeprowadzone 29 listopada 1987 r. referendum w sprawie kontynuacji reform, ktore
przyniosto wotum nieufnosci ze strony zmegczonego kryzysem ekonomicznym spoteczen-
stwa. Analizy najblizszych doradcéw gen. Jaruzelskiego z zimy i wiosny 1988 r. wskazywaty
na dramatyczng zapas¢ polityczna, gospodarcza i spoteczna, ktora musiata przyniesé kolejne
wystapienia spoteczne, proponujac dokonanie przetomu politycznego'>.

Porazka wiadz, ktorej doznaly jesienig 1987 r., osmielita przywddcodw ,,Solidarnosci” i ich
doradcéw, uznajacych wyniki referendum za witasny sukces, do sktadania kolejnych propo-
zycji nawigzania rozméw. Krajowa Komisja Wykonawcza NSZZ ,.Solidarno$¢” 5 grudnia
1987 1. zglosita gotowo$¢ do prowadzenia negocjacji i zawarcia ,,paktu antykryzysowego”
w zamian za likwidacj¢ specjalnych regulacji prawnych, bedacych spuscizng stanu wojenne-
g0, ,.legalizacje spoteczenstwa obywatelskiego [...], przywrdcenie pluralizmu zwigzkowego
i legalnego dziatania »Solidarnos$ci«3.

Podstawa ugody miala by¢ reforma gospodarcza i wsparcie reform w zamian za cze¢$-
ciowa demokratyzacj¢ i legalizacj¢ Zwiazku przy uznaniu dominacji PZPR. Podobng oferte
zgtosit jeden z bytych doradcow Zwiazku — Jerzy Holzer, w liscie otwartym skierowanym do
gen. Jaruzelskiego i Lecha Walgsy, datowanym 13 grudnia, a opublikowanym w ,, Tygodniku
Mazowsze” i ,,Polityce”. W imig¢ ,,przysztych losow Polski” Jerzy Holzer proponowat ,,spot-
kac¢ si¢ bez warunkow wstgpnych, ale z dobra wolg”!.

Na tym wtasnie tle pojawit si¢ najpetniejszy wyktad projektu ,,paktu antykryzysowego”,
dokonany przez Bronistawa Geremka w wywiadzie z 15 grudnia 1987 r. dla legalniec wyda-
wanego tygodnika ,,Konfrontacje”, opublikowany w lutym 1988 r. i odbierany powszechnie
jako najwyrazniejszy gest gotowosci umiarkowanej opozycji do ugody, w sytuacji wyraznej
konfuzji wtadz po klgsce referendum?.

Tworca i redaktor naczelny ,,Konfrontacji” Marek Goliszewski (pdzniejszy zatozyciel
i prezes Business Centre Club) okolicznosci wydania wywiadu z Geremkiem opisuje na-
stgpujaco: ,,Cenzura znowu wstrzymuje caly naktad, a tekst leci helikopterem do generata

12 Analizy te przedstawia A. Dudek, Reglamentowana rewolucja. Rozkiad dyktatury komuni-
stycznej w Polsce 1988—1990, Krakéw 2004, s. 124—-132. Por. memorialy najblizszych doradcéw gen.
W. Jaruzelskiego z propozycja dokonania radykalnego przetomu: Okrqgly stét. Dokumenty i materia-
1y. Pod red. W. Borodzieja i A. Garlickiego, t. I, wrzesien 1986—luty 1989, wybér i opr. dokumentow
B. Brzostek i G. Sottysiak. Wspotpraca P. Kowal, Warszawa 2004, s. 71-79, [Luty-marzec?] 1987
— Memorial Jerzego Urbana, Stanistawa Cioska i gen. Wladyslawa Pozogi dla gen. Jaruzelskiego
z propozycjami reform gospodarczych i ogloszenia , Nowej Polityki Gospodarczej”; por. ibidem,
s. 130-139, 28 stycznia 1988, Memorial Jerzego Urbana, Stanistawa Cioska i gen. Wiladystawa Pozo-
gi dla gen. Wojciecha Jaruzelskiego dotyczqcy drog wyjscia z kryzysu; ibidem, s. 146—151, 18 marca
1988, Memoriat Jerzego Urbana, Stanistawa Cioska i gen. Wladystawa Pozogi dla gen. Wojciecha
Jaruzelskiego dotyczqcy drog wyjscia z kryzysu panstwa i PZPR.

13 Oswiadczenie KKW, , Tygodnik Mazowsze”, nr 231 z 9 XI1 1987, s. 1.

14 Tygodnik Mazowsze”, nr 233 z 6 T 1988.

15 Z Bronistawem Geremkiem doradcq b. KKP NSZZ ,,Solidarnos¢” rozmawia Jerzy Szczesny,
»Konfrontacje” 1988, nr 2, zob. przedruk: Okrqgly stél. Dokumentu i materialy..., t. 1, s. 140—143.
Por. tez powtdrzenie tych koncepcji: Pakt bez dogadywania sie. Wywiad z Bronistawem Geremkiem,
»Iygodnik Mazowsze”, nr 255 z 15 VI 1988.
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Jaruzelskiego. Wypracowana kolejna pozytywna decyzja inicjuje dlugi dialog spoleczno-po-
lityczny za posrednictwem »Konfrontacji«[...]”".

Geremek sformutowat w wywiadzie dla ,,Konfrontacji” konkretna propozycje ,,paktu an-
tykryzysowego”, nawigzujac do projektéw wysuwanych jeszcze w1981 r. na forum ,,pierw-
szej »Solidarnosci«”. Przedstawiat go jako wsparcie rzadu w sprawach reform gospodarczych
i na tej ptaszczyznie — mozliwo$¢ nawigzania wspolpracy. ,,Nie taje¢, iz glowne znaczenie
przywiazuje do pluralizmu zwigzkowego. Na aren¢ publiczng powrdcitby woéwczas partner
autentyczny, obdarzony spotecznym zaufaniem, $wiadom odpowiedzialno$ci”. Zapewnial:
»|--.] uwazam, ze pluralizm zwigzkowy nie stwarzatby zagrozenia politycznego dla wiadzy,
a wrecz przeciwnie — bytby to czynnik tworzacy autentyczna wspotodpowiedzialnos¢ w sze-
rokim pakcie antykryzysowym”.

W praktyce sprowadzato si¢ to do kontraktu. W zamian za pluralizm zwiazkowy (tj. lega-
lizacjg ,,Solidarno$ci”) i spoteczny (swobode dziatalnosci stowarzyszen i utworzenie drugiej
izby w parlamencie, z udziatem opozycji), doradca Walgsy proponowat zagwarantowanie po-
szanowania zasad ustrojowych, oczywiscie z ,,przewodnig rola” PZPR na czele: ,,Instytucjona-
lizacja pluralizmu spotecznego moze zreszta przybrac¢ rézne formy. Moze to by¢ na przyktad
druga izba w sejmie, w ktorej moglyby si¢ wyartykutowaé rozne interesy spoteczne, moga
by¢ to pozaparlamentarne ciata przedstawicielskie”. ,,Sadzg, ze uznanie tozsamosci partne-
ra oznacza przyjecie przez spoteczenstwo za punkt wyjscia istniejacego porzadku prawnego
wraz zasadg przewodniej roli PZPR, z ktdérej wynika np. pewien zakres monopolu wladzy”.
Zapewnial przy tym, ze ,,[...] pole porozumien spotecznych usytuowane jest poza obszarem
niezbg¢dnego monopolu wladzy”, do ktérego zaliczyt: ,,Polityke zagraniczng i obronna, sprawy
bezpieczenstwa kraju oraz w pewnym zakresie system przedstawicielski [...]”".

Geremek po dwdch latach stwierdzat: ,, To bylo wszystko, co mozna byto wowczas powie-
dzie¢ pod cenzura, ale mysle, ze nikt nie miat watpliwosci, o co mi chodzito. [...] musialem
uzywac swoistego szyfru, ale byt to szyfr czytelny. A rzecz szta przeciez o mozliwos¢ ztoze-
nia publicznej oferty, do ktorej whadza bedzie musiata si¢ ustosunkowac™.

W rozmowie z Jackiem Zakowskim Geremek w 1990 r. twierdzit, ze wywiad ten rozpo-
czatl wysylanie, na razie niejasnych, sygnatow na temat ewentualnych pertraktacji:

»|--.] r0zne posrednie odpowiedzi padaly i wskazywatly na to, ze wladza co prawda nie
jest jeszcze gotowa do uznania nas za oficjalnych partneréw politycznych, ale jednak jej my-
Slenie zaczyna posuwac si¢ w prawidlowym kierunku. [...] Wiosng zaczgly tez dociera¢ do
nas sygnaty, ze wladza szuka pretekstu do nawigzania z nami bezposrednich kontaktéw. Te
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sygnaly si¢ nasilaty”?’.

Ten sam zarys ugody z wladzami komunistycznymi Geremek przedstawit wiosng 1989 r.
w ankiecie na temat miejsca opozycji w PRL w perspektywie najblizszych trzech lat — ,,Opo-
zycja’91” — publikowanej przez legalnie wydawane pismo ,,Res Publica™. Geremek zakta-

1o http://www.goliszewski.pl/upload/files/zyciorys zawodowy.doc

17 Wszystkie cytaty z tego wywiadu za: ,,Konfrontacje” 1988, nr 2. Z Bronistawem Geremkiem...

18 Rok 1989. Bronisliaw Geremek opowiada..., s. 10.

19 Ibidem, s. 12.

2 _Res Publica” 1988, nr 5, s. 2—4, Opozycja’9l, (wypowiedz B. Geremka). Przeglad dyskus;ji
w kregu opozycji na temat strategii dziatan i ksztaltu ugody najlepiej referuje wciaz niezastapiona
ksiazka J. Skorzynskiego, Ugoda i rewolucja. Wladza i opozycja 1985—1989, Warszawa 1995.
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dal w swej wypowiedzi, ze ,,pewien uklad podstawowych odniesien pozostaje niezmieniony.
Ten uktad odniesien to wtadza partii komunistycznej”. Przyjmowat tez zatozenie o kryzysie
systemu gospodarki i wtadzy w bloku oraz odmiennosci sytuacji Polski. Nie widziat w ist-
niejacym systemie miejsca dla opozycji politycznej, gdyz nie pozwala na to system. Jednak
ze wzgledu na zainteresowanie wladzy rozwigzaniem kryzysu gospodarczego widziat szanse
na ,,pluralizm gospodarczy [ktory] jest przez obie strony aprobowany [i] na pewno jest moz-
liwy”. Uwazal, ze w interesie wladzy jest wytwarzanie ,,swoistych zaworéw bezpieczenstwa,
ktérymi wychodzi nadmiar pary”. Tak wigc ,,w interesie wladzy lezy wytworzenie pewnych
uktadow zabezpieczajacych, ktore polegalyby na rozszerzeniu uczestnictwa spoteczenstwa
w zyciu publicznym”. W konkluzji stwierdzal, ze ,,[...] kierunek rozwoju polskiego spote-
czenstwa cywilnego widz¢ wlasnie jako instytucjonalizacje pluralizmu gospodarczego i plu-
ralizmu spolecznego, przy znacznej rezygnacji z pluralizmu politycznego™'.

Jak wiele wskazuje, wlasnie fala strajkoéw roku 1988 r. z kwietnia-maja stata si¢ dla wladz
impulsem do rozwazania koncepcji podjgcia rozmow z umiarkowana czescia opozycji. Trwa-
ly juz w tym czasie nieoficjalne sondaze z udziatem dziataczy katolickich, w ktérych wtadze
wysuwaly warunek wygaszenia trwajacych strajkéw. Rozmowy te rozpoczely si¢ jeszcze
w styczniu 1988 r. Jozef Czyrek i Stanistaw Ciosek nawiazali wowczas kontakt z Andrzejem
Wielowieyskim i Andrzejem Stelmachowskim, jako reprezentantami $rodowiska Klubu Inte-
ligencji Katolickiej, a oni zaproponowali zaproszenie do pertraktacji ,,Solidarnosci”.

W dyskusji na forum Sekretariatu KC PZPR, 29 kwietnia 1988 r., na temat podjg¢cia roz-
moéw ze srodowiskiem skupionym wokot Lecha Walesy, Wojciech Jaruzelski wahat si¢ nad
ewentualnymi negocjacjami — ,facznie z Geremkami” — jak si¢ wyrazit??. ROwnoczesnie, tego
samego dnia gen. Czestaw Kiszczak polecit rozpoczgcie przygotowan do wprowadzenia sta-
nu wyjatkowego — jako alternatywnego scenariusza rozwigzania kryzysu®.

Na spotkaniu w KC 3 maja 1988 r. z Cioskiem i Czyrkiem, Wielowieyski dowiedziat
si¢ 0 zgodzie kierownictwa PZPR (Wojciecha Jaruzelskiego) na rozmowy z Walesa, ale pod
warunkiem zakonczenia strajku w Stoczni Gdanskiej. Z tych wiasnie powoddéw probe media-
¢ji w imieniu Episkopatu w Gdansku podj¢li Andrzej Wiclowieyski i Tadeusz Mazowiecki,
za$ w Nowej Hucie Halina Bortnowska, Andrzej Stelmachowski i Jan Olszewski**. Decy-
zja wladz o zastosowaniu rozwiazania silowego, przez ztamanie silg strajku w Nowej Hucie
W nocy z 4 na 5 maja 1988 r., zablokowato prowadzone wstgpne negocjacje.

Na tle tych wlasnie wypadkow, uruchamiajacych proces, ktory miat doprowadzi¢ do kolejne;j
fali strajkow z sierpnia 1988 r., a nastgpnie do rozmoéw i ugody ,,okraglego stotu”, umiescié nalezy
datowany na 9 maja 1988 r. memoriat Bronistawa Geremka. Jego autor przestrzegat przed dziata-
niami represyjnymi wobec strajkow, przedstawianych jako ,,wyraz wzrastajacego niezadowolenia
spolecznego” i ,,konsekwencji braku niezbednych reform”. Jako zasadniczy postulat pojawita si¢
tu reforma ekonomiczna w postaci ,,przejscia na pluralistyczny model struktury wtasnosci”.

2l Wszystkie cytaty pochodza z: ,,Res Publica” 1988, nr 5, s. 2—4, Opozycja’9l.

2 A. Dudek, Reglamentowana rewolucja.. ., s. 141

2 Ibidem, s. 139.

¢ Relacja A. Wielowieyskiego: T. Tabako, Strajk ‘88, Warszawa 1992, s. 81; por. A. Dudek, Pierw-
sze lata III Rzeczypospolitej 1989—1995, Krakdéw 1997, s. 14-15; A. Friszke, Oaza na Kopernika. Klub
Inteligencji Katolickiej 1956—1989, Warszawa 1997, s. 264.
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Uzyta zostata tu, charakterystyczna dla politycznej ,,narracji” przedstawicieli ,.kon-
struktywnej” opozycji, argumentacja, ze do realizacji postulowanych zmian konieczne jest
»Ztamanie oporu aparatu biurokratycznego”, a do tego konieczne jest ,,uzyskanie poparcia
spotecznego dla takiej wlasnie reformy”. Watek ,,ztamania oporu aparatu biurokratycznego”
przez reformy ekonomiczne, ale i glasnost’, byt rowniez stale obecny w koncepcjach i wypo-
wiedziach otoczenia Michaita Gorbaczowa. Powtarzali go w swej argumentacji sktaniajacy
si¢ w tym samym czasie do poszukiwania ugody z komunistami dziatacze i doradcy ,,Solidar-
nosci” wywodzacy si¢ z lewicowego nurtu dawnego KOR, szczegdlnie Jacek Kuron i Adam
Michnik, wpisujac w swej publicystyce postulowane reformy i ugodg polityczna z komuni-
stami, traktowana jako ich konieczne uzupehienie, w scenariusz pierestrojki i reformy catego
imperium, akceptowany przez Moskwe.

Jako niezbedny mechanizm rozwigzywania konfliktu spotecznego autor memoriatu postu-
lowat ,legalizacj¢ pluralizmu” w postaci ,,wolnosci w tworzeniu ugrupowan gospodarczych,
spotecznych i kulturalnych” a szczego6lnie ,,przywrdcenia wolnosci zrzeszania si¢ w zwiaz-
kach zawodowych”, co mialo sta¢ si¢ ,,niezbednym warunkiem uwolnienia energii spotecz-
nej”. Jednocze$nie memoriat przedstawiat ,,Solidarnos$¢” i jej przywodce Lecha Walese jako
czynnik odpowiedzialny, myslacy realistycznie, posiadajacy ,,szerokie poparcie spoteczne”,
bedacy lojalnym partnerem politycznego i spotecznego kontraktu: ,,Przedstawiciele tego ru-
chu sa w stanie myslec realistycznie i ogranicza¢ w $wiadomy spos6b swe dazenia. Ruch ten
moze si¢ sta¢ odpowiedzialnym partnerem, popierajacym reformy ekonomiczne i polityczne,
akceptujacym stopniowe wprowadzanie zmian”. Charakterystyczne w stosunku do innych,
wczesniejszych wypowiedzi Geremka na temat ,,paktu antykryzysowego”, bylo otwarte po-
stawienie w tym memoriale, pod wplywem strajkow z maja 1988 r., postulatu legalizacji
»Solidarnosci”. Dla zapobiezenia katastrofie autor projektu wzywat do radykalnych posunigé
W postaci ,,rozpoczecia polityki kontraktu spotecznego”. Ich wyrazem mogtaby si¢ stac ,,le-
galizacja NSZZ Solidarno$¢”, oraz powstanie instytucji zajmujacych si¢ reforma gospodarki
— Spotecznej Rady Gospodarki Narodowej lub Rady Paktu Antykryzysowego.

Proponowane instytucje uznaé mozna za swego rodzaju uciele$nienie wysuwanej wczes-
niej koncepcji ,,instytucjonalizacji pluralizmu gospodarczego i pluralizmu spotecznego,
przy znacznej rezygnacji z pluralizmu politycznego™. Do koncepcji powotania Spotecznej
Rady Gospodarki Narodowej, projektowanej juz w 1981 r., Geremek powracat w swych wy-
powiedziach rowniez po stlumieniu wiosennych strajkow, charakteryzujac ja nastgpujaco:
»W 1981 r. proponowalismy Spoteczna Rade Gospodarki Narodowej. Chcielismy, zeby ist-
niato ciato niezalezne, ktére formutowatoby program gospodarczy i uwiarygodniato go, ktore
nie miatoby zadnej wladzy wykonawczej, ale miato dostep do zrédet informacji i do opinii
publicznej. Mysle, ze to jest w tej chwili propozycja realna i wazna™. Zrodlo idei ,,paktu
antykryzysowego” tlumaczyl w tym samym wywiadzie nastgpujaco: ,,Pakt antykryzysowy
nie jest moim pomystem, wyrasta z doswiadczenia programowego »Solidarnosci«. To byly
przeciez koncowe sformutowania Zjazdu w Oliwii™?’.

Jeszcze dalej idace konsekwencje ewentualnego ,,paktu antykryzysowego” formutowat
juz po zakonczeniu strajkéw Jacek Kuron, w konca maja 1988 r., piszac o potrzebie powo-

25 Res Publica” 1988, nr 5, s. 4, Opozycja’9l.

% Pakt bez dogadywania si¢. Wywiad z Bronislawem Geremkiem, ,,Tygodnik Mazowsze”, nr 255
z 15 VI 1988.

27 Ibidem.
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tania rzadu szerokiej koalicji, ktory mogtby dokonaé niezbednych reform?. Na ,,pakt anty-
kryzysowy” jako podstawe¢ do sformowania ,,rzadu fachowcow” wskazywat tez Aleksan-
der Paszynski, proponujac stworzenie rzadu wspieranego zaréwno przez parti¢, jak Kosciot
i opozycje®.

Wobec Rosji

Publikowany memorial, prédcz powtdrzenia propozycji ,,nowego kontraktu spotecznego”
W postaci ,,paktu antykryzysowego”, zakonczony zostat akapitem umieszczajacym te oferte
w kontekscie stosunkow polsko—sowieckich, na tle polityki pierestrojki, ktora ,,wzbudzita
w szerokich krggach polskiej opinii publicznej powszechne zainteresowanie, sympatie, a tak-
ze nadzieje na szansg dla Polski”. Adresatow tego dokumentu, prawdopodobnie reprezentuja-
cych wladze Imperium Sowieckiego, ostrzegano, ze ,,Obecne zahamowanie zmian w Polsce
szkodzi temu procesowi”. Argumentacja ta byla stale wykorzystywana przez umiarkowana
cz¢s$¢ opozycji do nacisku na wtadze PRL na rzecz podjgcia dialogu. Jak przyznawat Gere-
mek, ,,[...] postugiwaliSmy si¢ argumentem, ze dzigki polityce Gorbaczowa »Solidarnosc«
moze jawnie glosi¢ swoje poglady. Utrzymywalismy, ze polskie kierownictwo nie nadaza za
Gorbaczowem i jego reformami [...] to hasto okazato si¢ niezwykle no$ne — takze w sferach
partyjnych. Odbierato ono partii ten swoisty legitymizm, ktéry polegat na zatozeniu, ze shuzy
ona interesowi narodowemu, reprezentujac go wobec Moskwy’,

Roéwnie istotny watek, co ksztalt propozycji ugody, stanowi pojawiajace si¢ weiaz pytanie
(wywotujace niemal histeryczne zachowania niektdrych srodowisk), czy istnialy niejawne,
niezalezne od wtadz PRL kanaty kontaktéw miedzy opozycja a Moskwa? Pytat o to wprost
Bronistawa Geremka Jacek Zakowski w 1990 r., czyli w czasach, gdy ZSRS wciaz jeszcze
istniat i wywierat wptyw na przemiany w Polsce:

,» — Czy Wy mieliscie wowczas jakie$ kontakty z kierownictwem radzieckim?

— Nie, zadnych takich kanatéw nie byto.

— Nie czut pan takiej potrzeby?

— Ani nie czulem potrzeby, ani nie miatem mozliwosci. Ani mnie, ani nikomu z nas nie
przysztoby przeciez do glowy rozmawia¢ z ambasada radziecka, ktora uwazaliSmy za nie-
kompetentna i zle poinformowang placowke KGB. Bardzo uwaznie sledziliSmy natomiast,
co mowi Gorbaczow i jego najwazniejsi wspotpracownicy. Z ich wypowiedzi wynikato zas
jasno, ze jezeli tylko bedziemy w stanie poradzi¢ sobie z polskimi komunistami, otworzy si¢
przed nami wielka szansa™!.

Geremek, mimo tak stanowczej deklaracji, stwierdzat jednak rownoczes$nie, Ze starano si¢
wykorzystywa¢ posrednictwo Kosciota do sondowania pogladéw Moskwy:

,,0d 1981 roku bylismy przekonani, ze brak naszych — to znaczy »Solidarnosci« — re-
lacji z Moskwa jest w pewnym stopniu kompensowany stosunkami watykansko-radzie-
ckimi. Nieustannie poszukiwali$my takich guasi-kontaktow za posrednictwem Watykanu.
Mowilismy o tym w rozmowach z Papiezem [podczas wizyty w Rzymie delegacji ,,Soli-

28 J. Kuron, Zdoby¢ milczqeq wiekszosé, ,,Tygodnik Mazowsze”, nr 252, 225 V 1988 .
¥ A. Paszynski, Warunki podstawowe, ,,Tygodnik Mazowsze”, nr 254 z 8 VI 1988 .
3 Rok 1989...,s. 131. Por J. Skorzynski, Ugoda i rewolucja..., s. 67-72.

3U Ibidem, s. 131.
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darnosci” w kwietniu 1989 r. — HG]. Papieska odpowiedz byta jednak taka, ze co prawda
Watykan ma pewna dyplomacje¢ i polityke wschodnia, ale prowadzi je kierujac si¢ przede
wszystkim interesem Kosciota i Wiary. Problemy relacji migdzy katolicyzmem a prawo-
stawiem sa dla Watykanu wazniejsze niz jakiekolwiek inne sprawy. Ale skoro ten kanat
juz istnial, moégt on wspomagac rdwniez pewne dziatania wykraczajace poza podstawowa
misj¢ Ko$ciota 2.

Whbrew twierdzeniom Geremka, w ostatnich latach pojawily si¢ zrodta wskazujace, ze
ze strony tzw. konstruktywnej opozycji dochodzito jednak do prob dotarcia do wiadz sowie-
ckich. Najbardziej aktywny w tych zabiegach byt chyba Adam Michnik, znany w tym czasie
z promowania idei pierestrojki wsréd opozycji i pogladu o decydujacym znaczeniu reform
Gorbaczowa dla przemian w Polsce®. Trudno dopusci¢ mysl, aby Bronistaw Geremek przy-
najmniej nie styszat o inicjatywach tak bliskiego mu politycznego partnera.

Z opublikowanych w 2004 r. w ,,Biuletynie IPN” przez Antoniego Dudka raportow spe-
cjalnej kontrwywiadowczej komorki SB w Moskwie, Grupy Operacyjnej ,,Wista”, ktdra od
lat szes¢dziesiatych w uzgodnieniu z KGB kontrolowata obywateli PRL pracujacych lub stu-
diujacych w ,,bratnim” ZSRS wynika, Ze przynajmniej od 1988 r. przedstawiciele ,,konstruk-
tywnej” czgsci solidarno$ciowej opozycji usitowali nawiaza¢ kontakty z wladzami ZSRS*.
Strona sowiecka miata by¢ gotowa do nawigzania wstepnego dialogu z przedstawicielami
,,opozycji konstruktywne;j”, jednak wtadze PRL, obawiajac si¢ zapewne skutkdéw takich roz-
méw dla monopolu wiadzy PZPR, mialy zablokowaé wyjazd Adama Michnika do Moskwy
w 1988 1. %, ktory pojechatl tam z Andrzejem Wajda dopiero w lipcu 1989 r.*¢ Doszto wowczas
do spotkan Michnika m.in. z przedstawicielami Wydziatu Zagranicznego KC KZPR*’. W ra-
portach tych odnotowano tez, na podstawie rozmowy z kierownikiem Wydziatu Zagraniczne-
go KC KPZR Walerijem Musatowem, proby docierania przedstawicieli polskiej opozycji do
ambasady sowieckiej w Warszawie*®.

32 Ibidem, s. 179-180.

330 zainteresowaniu A. Michnika pierestrojka w ZSRS i jej konsekwencjami dla PRL, zob. np.:
A. Michnik, J. Tischner, J. Zakowski, Miedzy panem a plebanem, Krakéw 1998, s. 466—472. Zob.
zbior publicystyki A. Michnika z lat osiemdziesiatych i dziewi¢édziesiatych: A. Michnik, Diabel na-
szego czasu. Publicystyka z lat 1985—-1994, wybdr i wstep Andrzej Romanowski, Warszawa 1995.

3 A. Dudek, Rok 1989 w moskiewskich szyfrogramach, ,,Biuletyn IPN”, nr 4 (39), kwiecien 2004,
s. 68=74. Por. tegoz, Gorbaczow pod stoltem, ,,Wprost” z 11 IV 2004 r. por. tegoz, Reglamentowana
rewolucja..., s. 238-2309.

% A. Dudek, Rok 1989 w moskiewskich szyfrogramach..., s. 71, Szyfrogram z Moskwy z 20
11989 r. wystany przez Seredg

3¢ Zob. ,,Gazeta Wyborcza” 1989, nr 48; ,,Polityka” 1989, nr 29, artykut S. Popowskiego, Michnik
w Moskwie 1 wywiad z A. Michnikiem. Por. o pobycie Andrzeja Wajdy na jego Przegladzie Filmow
w Moskwie, w listopadzie 1988 r., gdzie przedstawial tez dziatalno$¢ polskiej opozycji, we wspomnie-
niach radcy kulturalnego ambasady PRL w Moskwie, Mieczystawa Wojtczaka, Zdobywanie Mos-
kwy, Warszawa 2006, s. 340-342. Zob. w tejze ksigzce, zamieszczone zdjgcia z udzialu A. Michnika
w debatach z deputowanymi w Moskwie w lipcu 1989 r. i komentarz autora: ,,Tak wigc spetnito si¢
zyczenie naszego mistrza z 1988 roku, aby wspolnie z Michnikiem prowadzi¢ rozmowy z radzieckimi
filmowcami i politykami”.

37 A. Dudek, Rok 1989 w moskiewskich szyfrogramach..., s. 73-74.

38 Ibidem, s. 72, Szyfrogram z Moskwy, z 15 VI 1989 r.
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Trudno doprawdy zrozumie¢ oburzenie $rodowiska ,,Gazety Wyborczej” ¥, wywotane
publikacja tych dokumentoéw i twierdzenie o zupelnie apolitycznym charakterze kontaktéw
Michnika w Moskwie w 1989 r., skoro on sam nie ukrywat swych zamiaréw podjgcia poli-
tycznych wlasnie rozmoéw z Moskwa w ciagu 1989 r., o czym $wiadcza np. liczne wzmianki
i komentarze w dziennikach Mieczystawa Rakowskiego*’, czy we wspomnieniach blisko za-
przyjaznionego z Michnikiem po 1989 r., Jerzego Urbana*..

Dopiero po ,,zlamaniu” tekstu jego autor otrzymal odpowiedz na skierowane wezes-
niej pytania do prof. Bronistawa Geremka, na temat omawianego tu memorialu z maja
1988 r. Prof. B. Geremek potwierdzil (w liScie elektronicznym z 27 V 2008 r.) auten-
tycznos¢ tego zrodla, zarazem jednak nie byl w stanie przypomnieé sobie okolicznosci
powstania oraz wlasciwego adresata tego dokumentu:

»Szanowny Panie,

Potwierdzam autentyczno$¢ dokumentu, ktory zostat mi przestany. Rekopismienne dopi-
ski sg bez watpienia autentyczne. Nie mogg¢ sobie jedynie przypomnie¢, dla kogo ten doku-
ment — po francusku — byt przeznaczony. Sadze, ze p. George Soros miat by¢ tylko jego dodat-
kowym czytelnikiem. Przebywat on w 1988 r. w Polsce. Spotkatem si¢ z nim i rozmawialismy
o politycznej sytuacji w Polsce. Gtéwnymi rozmdéwcami Sorosa byli koledzy z podziemnych
struktur edukacyjnych »Solidarno$ci« oraz nasi przyjaciele z pisma »Res Publica«.

Nie mieliSmy wowczas zadnych kontaktéw ze srodowiskiem skupionym wokét Gor-
baczowa; zreszta jezyk francuski dokumentu raczej sklania do przypuszczenia, ze byt on
skierowany do $rodowisk francuskich lub tez do misji dyplomatycznych. Waznym kontak-
tem »Solidarnosci« ze srodowiskami opozycji w ZSRR byly rozmowy Lecha Walesy i moje
z Andriejem Sacharovem w koncu 1988 .

Lacz¢ wyrazy szacunku
Bronistaw Geremek”

¥ Zob. ,,Gazeta Wyborcza”, 14 VII 2004 r., J. Skoczylas, Jak Michnik z Wajdq Polske Sowietom
sprzedawali. Zob. tez ,,Gazeta Wyborcza”, 13 VII 2004 r. Por. polemike ze stanowiskiem ,,Gazety
Wybiorczej™: A. Dudek, Kto nie ze mnq ten kfamca, ,,Dziennik” z 8 V12007 r.

40 F. Rakowski, Dzienniki polityczne, t. 10, 1987-1990, Warszawa 2005, s. 545, zapis z 14 X 1989 r.;
ibidem, s. 456, zapis z 20 V1 1989 r.; ibidem, s. 491, zapis z 18 VIII 1989 r.; ibidem, s. 533, zapis z 17 IX
1989 r. Por. informacje o wczesniejszych probach wyjazdu do Moskwy: ibidem s. 392-393, zapis
z 12 III 1989 r. Por. sygnaly Moskwy o zainteresowaniu kontaktami z opozycja w Polsce: ibidem,
s. 228-229, zapis z 3—4 1X 1988 r.; ibidem, s. 296, zapis z 21 XI 1988 r.

41 Zob. szczegolnie notatke dla gen. W. Jaruzelskiego z rozméw J. Urbana z A. Michnikiem: Roz-
mowa z Michnikiem, Warszawa, 13 III 1989, poufne, tow. gen. W. Jaruzelski, [w:] J. Urban, Jajakoby-
ly. Spowieds zycia Jerzego Urbana. Spowiadali i zapisywali P. Cwiklinski, P. Gadzinowski, b.m.w,
s. 261-264.
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Warszawa, 9 maja 1988 r. Memorial Bronistawa Geremka 7 propozycjq zawarcia paktu
antykryzysowego z wladzami PRL

a.Je
bPod uwage George’a Sorosa:®!

1. Obecny kryzys w Polsce jest wyrazem wzrastajacego niezadowolenia spotecznego®. Fale
strajkdw w kraju zapoczatkowat strajk komunikacji miejskiej w Bydgoszczy, zorganizowany
przez panstwowe zwiazki zawodowe?®. Zwiazki te cheialy wymoc w ten sposob swa legalizacje,
jednak rozmiar strajkow, jakie miaty miejsce, Swiadczy o tym, iz problem dotyczy sytuacji ogol-
nej. Wszelkie dzialania represyjne moga mie¢ w przysztosci powazne konsekwencje.

2. Strajki robotnikow i studentow* nie sa skierowane przeciwko polityce reform, lecz sa
konsekwencja ich braku, konsekwencja przepasci dzielacej stowa od dziatan, wyrazem bra-
ku zaufania w stowne zapewnienia przedstawicieli wtadzy. Reforma ekonomiczna w Polsce
powinna koniecznie oznacza¢ przej$cie na pluralistyczny model struktury wlasnosci, daja-
cej mozliwos¢ rozwoju inicjatywie gospodarczej i bronigcej interesu poszczegolnych grup
spotecznych, os6b prywatnych oraz umozliwiajacej przywrdcenie wolnego rynku i wolnosci
ekonomicznej. Aby ztamaé opdr aparatu biurokratycznego, konieczne jest uzyskanie poparcia
spotecznego dla takiej wlasnie reformy.

=2 Odregczny niewyrazny dopisek: [?] Hand delivered [?].

>*Nadpisane odrgeznie tym samym charakterem pisma co podpis pod dokumentem

' George Soros (ur. 1930), finansista amerykanski pochodzacy z Wegier, znany z ogromnych operacji
finansowych i spekulacji walutowych oraz ze wspierania dziatalnosci edukacyjnej i spotecznej; m.in. fun-
dator Instytutu Spoteczenstwa Otwartego i wielu innych instytucji, w tym Fundacji im. Stefana Batorego,
zatozonej w Polsce w 1988 1. (zarejestrowana zostata w Warszawie w maju 1988 r.) W latach siedemdziesia-
tych i osiemdziesiatych wspierat opozycje demokratyczna w Europie Srodkowo-Wschodniej, umozliwiajac
jej przedstawicielom wyjazdy naukowe do USA. W Polsce, procz srodowisk intelektualnych, wspotpra-
cowal w tym czasie z ,,Oknem” (OKNO — Ogolnopolski Komitet Nauki i O$wiaty), podziemna struktura
zwiazang z ,,Solidarnoscia”. Po rozpoczgciu pierestrojki rozpoczat tez od 1987 r. dziatalno$¢ w ZSRS.

2 Obecny kryzys w Polsce — chodzi o pierwsza tak duza falg strajkow w Polsce od stanu wojenne-
g0, najwyzsza od 1982 r. — w kwietniu 1 maju 1988 r. Wybuchty po podwyzkach cen z lutego 1988 r.
Rozpoczely si¢ w Bydgoszczy 24 111 1988 r., objely m.in. Hutg im. Lenina w Nowej Hucie (26 IV-
-5V 1988, brutalnie spacyfikowana 4/5 V 1988 r.), Stalowa Wolg i Stoczni¢ im. Lenina w Gdansku,
ktora zakonczyta protest 10 V 1988 r. wyjsciem strajkujacych z zaktadu.

3 Poczatek fali protestow z wiosny 1988 r. dat strajk komunikacji miejskiej w Bydgoszczy, zainicjo-
wany na tle zadan socjalno-placowym. Postulaty dotyczyty poprawy plac i spraw socjalnych. Wsparly go
tez oficjalne, prorzadowe zwiazki — z Ogolnopolskiego Porozumienia Zwiazkow Zawodowych (OPZZ).
Porozumienie konczace strajk zostalo podpisane przez dyrekcje i zaktadowa organizacj¢ zwiazkowa,
ktéra wezesniej radykalizowata nastroje. Jana Rulewskiego, ktory usitowat dotrze¢ do strajkujacych, straz
przemystowa wydatla SB. Bylo to powodem do wysuwania podejrzen o sprowokowanie tych strajkow.

4 Strajki robotnikdéw zostaty najmocniej poparte przez studentéw. W 13 miastach akademickich
przetoczyly si¢ wielotysigczne manifestacje i wiece z poparciem dla robotniczych zadan, pod hastami
przywrdcenia prawa do legalnej dziatalnosci ,,Solidarnosci” i Niezaleznego Zrzeszenia Studentow.
Najwigkszymi centrami oporu i solidarno$ciowych akcji studentéw staty si¢ Krakow i Gdansk, gdzie
doszto do strajkow okupacyjnych. W Krakowie strajk absencyjny na uczelniach trwat od 2 V 1988 r.,
a strajk okupacyjny Miasteczka Akademickiego od 6 do 9 V 1988 r.
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3. Zmiany ekonomiczne zaleza od zmian w organizacji zycia publicznego. Obecna sytua-
cja §wiadczy o tym, iz nie posiadamy odpowiednich mechanizmoéw, aby rozwiazaé spoteczne
konflikty. Legalizacja pluralizmu staje si¢ wigc podstawowym wymogiem. Wolnos¢ w two-
rzeniu ugrupowan gospodarczych, spotecznych i kulturalnych jest niezbednym warunkiem
uwolnienia energii spotecznej. Szczegdlnie wazne jest przywrdcenie wolnosci zrzeszania si¢
w zwiazkach zawodowych®.

4. Zwiazek zawodowy ,,Solidarnos$¢” i jego przywodca Lech Walesa® ciagle posiadaja
szerokie poparcie spoteczne’. Przedstawiciele tego ruchu sg w stanie mysle¢ realistycznie
i ogranicza¢ w $wiadomy sposob swe dazenia. Ruch ten moze si¢ sta¢ odpowiedzialnym
partnerem, popierajacym reformy ekonomiczne i polityczne, akceptujacym stopniowe wpro-
wadzanie zmian.

5. Pozytywne decyzje najczesciej nadchodza zbyt pozno lub sa zbyt ograniczone w sto-
sunku do oczekiwan spolecznych. Aby zmieni¢ ogélny klimat spoteczny potrzeba decyzji
szybkich, radykalnych, na wielka skale, ktére bytyby znakiem rozpoczecia polityki kontrak-
tu spotecznego. Taki charakter mogtaby mie¢ legalizacja NSZZ ,,Solidarnos¢”, powstanie
Spotecznej Rady Gospodarki Narodowej lub Rady Paktu Antykryzysowego. Program reform
zaakceptowany przez taka Rade mialby szanse na niezbedne zaufanie i wsparcie.

6. Na stosunkach polsko-rosyjskich ciazy trudna przesztos¢. Grozba interwencji radzie-
ckiej, do ktorej odwolywaty si¢ wladze polskie w momentach wewngtrznych kryzyséw po-
wodowaly wzrost spotecznej nieufnosci®. Natomiast nowa radziecka polityka ,,pierestrojka

5 Pojawiajace si¢ w tym akapicie postulaty sa w duzej mierze powtorzeniem oferty politycznej
ztozonej przez Geremka w imieniu przywodcow ,,S” w omawianym wyzej wywiadzie dla legalnie
wydawanych ,,Konfrontacji” z lutego 1988 r.

¢ Lech Walgsa, przywddca ,,Solidarnosci”, przebywat w tym czasie w strajkujacej Stoczni Gdan-
skiej. 9 V 1988 r. Komitet Strajkowy w stoczni, wobec wygasania fali strajkowej i braku szans na
zwycigstwo przeglosowat decyzje o zakonczeniu akcji, ale wstrzymat ja do dnia nastgpnego.

7 Wedtug analiz Zespotu Prognoz KC PZPR z poczatku marca 1988 r. liczbg struktur konspiracyj-
nych opozycji obliczano na 280290, z czego jedynie 1/3 miata dziala¢ systematyczne. W sumie skupiaé
one miaty 16—17 tys. ludzi, za$ sama opozycja podlegala trwajacemu wciaz procesowi rozpadu, ktory
powstrzymato dopiero podniesienie nastrojow po strajkach z wiosny 1988 r. CBOS na podstawie badan
z lutego 1988 r. wykazywat stabilne poparcie dla opozycji, deklarowane przez 21 proc. badanych, wobec
nieufnosci 39 proc. respondentdw. Zob. A. Dudek, Reglamentowana rewolucja..., s. 137.

8 Wiele wskazuje, ze grozba interwencji radzieckiej w wypadku zagrozenia monopolu wiadzy
komunistow nadanego im przez Moskweg, okreslana mianem tzw. doktryny Brezniewa, byla w tym
czasie juz w praktyce zawieszona przez Gorbaczowa. Mial on to zakomunikowaé przywodcom
panstw komunistycznych podporzadkowanych ZSRS, zebranym na tajnym spotkaniu w Moskwie juz
w listopadzie 1985 r. Zob. A. Graczow, Gorbaczow, przetozyt M. B. Jagietto, Warszawa 2003, s. 300.
Powtorzy¢ mial to réwniez na podobnym spotkaniu w Pradze jesienig 1986 r. Wedtug Jerzego Urbana
nie ukrywali tego politycy sowieccy podczas wizyty M. Gorbaczowa w PRL w lipcu 1988 r., cho¢ sam
Gorbaczow, pytany o to wprost przez Marcina Krola podczas spotkania z polskimi intelektualistami
na Zamku Krélewskim w Warszawie, uchylit si¢ od odpowiedzi. Zob. wypowiedzi A. Paczkowskiego
iJ. Urbana w programie B. Wildsteina, ,,Koniec Imperium”, w cyklu: ,,Cienie PRL”, emisja w TVP1,
7 V 2008 r. W praktyce jednak komunisci jeszcze w 1989 r. uzywali jako narze¢dzia nacisku argumen-
tu ,,doktryny Brezniewa”.
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i glasnost”” wzbudzita w szerokich krggach polskiej opinii publicznej powszechne zaintere-
sowanie, sympati¢, a takze nadziej¢ na szanse dla Polski. Fakt ten moze mie¢ w przysztosci
decydujace znaczenie w stosunkach polsko-rosyjskich. Obecne zahamowanie zmian w Polsce
szkodzi temu procesowi.

‘Warszawa, 9 maja 1988

“Bronistaw Geremek?

Thumaczenie: Lido-Lang sp. j.

Tekst oryginalny dokumentu

A lattention de George Soros

1. La crise actuelle en Pologne est I’expression de mécontentement croissant de la société.
L’explosion des gréves dans le pays a été provoquée par la gréve des transports urbains a
Bydgoszcz organisée par les sindicats gouvernementaux qui cherchaient de cette facon leur
legimitisation, mais 1’étendue des gréves suivantes prouve qu’il s’agit d’une situation généra-
le. Les actions repressives peuvent avoir des conséquences dangéereuses a longs termes.

2. Les greves des ouvriers et des étudiants ne sont pas dirigées contre la politique des réfor-
mes, mais sont le résultat du manque des réformes, du hiatus entre les paroles et les actions, du
manque de confiance aux assurances verbales du pouvoir. La réfome économique en Pologne
doit necessairement signifier un modele pluraliste des structures de propriété donnant la place
aux initiatives économiques et a I’intérét des groupes et des individus, ainsi que le rétablisseme-
net de I’économie du marché et de la liberté économique. Pour briser la résistance des appareils
bureaucratiques il est nécessaire d’obtenir un support social a une telle réforme.

3. Les changements économiques dépendent des changements dans 1’organisation de la
vie publique. La situation actuelle prouve que 1’on ne dispose pas des mécanismes apropriés
pour resoudre des conflits sociaux. L’institutionnalisation du pluralisme devient une exigence
fondamentale. La liberté de créer des associations économiques, sociales et culturelles est la
condition nécessaire de la libération des énergies sociales. L’ importance particuliére aurait le
rétablissement de la liberté d’organiser les sindicats.

4. Le sindicat »Solidarnos¢« et son dirigeant, Lech Walgsa disposent toujours d’un large
soutien social. Ce mouvement est capable de penser en termes réalistes et de limiter de fagon
consciente ses aspirations. Il peut étre un partenaire responable, soutenant les réformes éco-
nomique et politique, acceptant la gradualité des changements.

e¢Qdrecznie.

4-dPodpis odreczny.

® Pierestrojka i glasnost’, ros. przebudowa i jawnos¢ — gtdwne hasta reform rozpoczetych w ZSRS
przez przywodce panstwa i partii M. Gorbaczowa, symbolizujace jego kierunek polityki.
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5. Les décisions positives arrivent le plus souvent trop tard ou sont trop limitées par rapport
aux attentes de la société. Pour faire changer le climat général il nous faut des décisions rapides,
radicales, de grande envergure, qui seraient le signe d’un take-off de la politique du contrat so-
cial. Un tel caractere pourrait avoir la Iégalisation de »Solidarnosc« et la création d’un Conseil
social de I’économie nationale ou d’un Conseil du pacte anti-crise. Le programme des réformes
accepté par un tel conseil aurait la chance de gagne la confiance et le soutien necessaires.

6. Sur les rapports polono-russes pése un lourd héritage du passé. La ménace de
I’intervention soviétique évoquée par les autoritées polonaises aux moments des crises inter-
nes faisait accroitre la méfiance. La nouvelle politique soviétique de pierestrojka et gtasnost’
a, par contre, suscité 1’intérét et la sympathie dans les larges couches de I’opinion publique
polonaise y voyant aussi une chance pour la Pologne. Ce fait peut avoir une importance con-
sidérable pour I’avenir des rapports polono-russes. Le blocage actuel des changements en
Pologne nuit & ce processus.

Varsovie, le 9 mai 1988
Bronistaw Geremek

Zbiory prywatne Ireny Lasoty, Waszyngton, 2 k., mps, kopia.
Dokument do druku podat i opracowal Henryk Glebocki.

Publikacja jest zwiqzana z badaniami autora nad problemem polskiej opozycji i emigracji po Il woj-
nie Swiatowej, czemu poswiecone zostanie wigksze opracowanie.
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Arkadiusz Adamczyk — dr n. hum., historyk, politolog, pracownik Instytutu Stosunkéw
Migdzynarodowych UJK Filia Piotrkéw Trybunalski.

Andrzej Chojnowski — prof. dr hab., pracownik IH UW. Cztonek Rady Naukowej Polskiego
Stownika Biograficznego, Rady Muzeum Historii Polski, Kolegium IPN.

Piotr Cichoracki — dr n. hum., pracownik IH UWr, zainteresowania badawcze: historia Pol-
ski I pot. XX w.

Janusz Cisek — dr hab., dyrektor [JP w N(?wym Jorku, prof. UJ (Katedra Europeistyki, kie-
rownik Zaktadu Historii i Kultury Europy Srodkowej), dyrektor Muzeum WP.

Maria Fieldorf — bratanica gen. A.E. Fieldorfa, zona Leszka Zachuty, wspotautor: General
Fieldorf »Nil«. Fakty, dokumenty, relacje.

Marek Galezowski — dr n. hum. (UJ), cztonek redakcji czasopisma ,,Niepodlegtos¢”, pra-
cownik ROPWiM, zajmuje si¢ biografistyka uczestnikéw walk o niepodlegtos¢ Polski.
Jézef Feliks Gawlina (1892—1964) — bp polowy WP, abp, cztonek Rady Narodowej RP, pro-
tektor Emigracji Polskiej, opiekun uchodzcow polskich w Niemczech i Austrii.

Henryk Glebocki — dr n. hum., adiunkt w Zaktadzie Historii Europy Wschodniej UJ, pra-
cownik naukowy OBEP IPN w Krakowie.

Elzbieta Jakimek-Zapart — historyk, pracownik Oddziatu IPN w Krakowie, wspolpracow-
nik ,.Zeszytéw Historycznych WiN-u” i Polskiego Stownika Biograficznego.

Stawomir Kalbarczyk — doktor n. hum., pracownik naukowy BEP IPN. Zajmuje si¢ marty-
rologia Polakéw na Wschodzie w latach I w. $w., I Rzeczpospolitg (premier Bartel).

Jerzy Kirszak — dr n. hum., pracownik naukowy OBEP IPN we Wroctawiu. Specjalizuje si¢
w historii wojskowosci pierwszej polowy XX w. i biografistyce.

Pawel Kosinski — dr n. hum., pracownik naukowy BEP IPN, niemcoznawca, m.in. autor:
Prusy Zachodnie 1914—Pomorze 1920; wspdlautor: Zaglada polskich elit. Akcja AB—Katyn.
Michal Kurkiewicz — historyk, dziennikarz, stypendysta Hoover Institution, pracownik BEP
IPN, autor m.in.: Sprawy bialoruskie w polityce rzqdu Wiadystawa Grabskiego.

Wojciech J. Muszynski — absolwent IH UW, pracownik naukowy BEP IPN, redaktor naczel-
ny kwartalnika ,,Glaukopis”, badacz dziejéw ruchu narodowego w Polsce.

Waldemar Paruch — dr hab., prof. UMCS, pracownik Wydz. Politologii, m.in. zainteresowa-
nia badawcze: metodologia badan politologicznych, historia najnowsza.

Rafal Stobiecki — prof., kierownik Katedry Historii Historiografii w IH UL. Ostatnio opubliko-
wat: Klio na wygnaniu. Z dziejow polskiej nauki historycznej w Wielkiej Brytanii po 1945 r.
Wlodzimierz Suleja — prof. dr hab. n. historycznych, dyrektor Oddziatu IPN we Wroclawiu.
Piotr Szubarczyk — pracownik Referatu Wystaw, Wydawnictw i Edukacji Historycznej
OBEP IPN w Gdansku.

Grzegorz Waligora — dr n. hum., pracownik naukowy OBEP IPN we Wroctawiu, specjalizu-
je si¢ w badaniach nad dziejami opozycji w PRL.

Witold Wasilewski — dr n. hum., pracownik naukowy BEP IPN, historyk dziejéw nowozyt-
nych oraz najnowszych, m.in. wspotautor: Zaglada polskich elit. Akcja AB — Katyn.

Leszek Zachuta — maz Marii Fieldorf, wspdtautor: General Fieldorf »Nil«. Fakty, dokumen-
ty, relacje.

Robert Zapart — doktorant UKSW w Warszawie, absolwent INPiSM UlJ, zainteresowania
badawcze: Kosciot katolicki w Polsce, dziatalno$¢ emigracji polskiej 1939—-1990.
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Na oktadce: str. | - Jézef Pitsudski, ,Antena”, 26 V 1935 r., str. IV — Marszatek na Kasztance, Muzeum
w Belwederze, fot. P Zycienski.
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