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Kontrola Srodowiska nauczycielskiego wszystkich stopni - od podstawowego po akademicki - odgrywata duia
role w dziataniach komunistycznej partii i SB. Wplyw na ksztaltowanie miodego pokolenia wywierany przez
nauczycieli wymagat bezwzglednego eliminowania ze szkot i uniwersytetow ludzi negatywnie ustosunkowanych do
PRL. W przypadku kregow akademickich na wymog gorliwosci i czystosci ideologicznej naktadaly sie wywiadowcze
i kontrwywiadowcze cele SB, wykorzystujace dziatalno$¢ badawcza do szerokiej praktyki szpiegowskiej. Osoby
wrogo nastawione do komunizmu bezwzglednie niszczono w rodzimym Srodowisku, stosujac wszystkie dostepne

srodki dezintegracyjne.

Kuszenie , pieknego umysiu”

Mirostaw Sikora,
IPN Katowice

Srodowisko naukowcdw bylo, jest i bedzie na-

turalnym obiektem zainteresowania stuzb spe-

cjalnych, a co za tym idzie - jednym z wainiej-
szych Zradet rekrutowania osobowych Zrddet
informacji.

Na mozliwos¢ operacyjnego zuzytko-
wania wiedzy naukowcéw zwrdcita uwage
Stuzba Bezpieczenistwa PRL. Departa-
menty I (wywiad) 1 II (kontrwywiad)
MSW interesowaty si¢ zwlaszcza na-
ukowcami, ktérzy posiadali ugruntowane
kontakty zawodowe lub prywatne na Za-
chodzie, a przy tym zapraszani byli na
wyklady i konferencje organizowane
przez tamtejsze uniwersytety i placéwki

badawcze. Wizyty stanowily okazjg do za-
poznania si¢ ze stanem badan na Zacho-
dzie, co niejednokrotnie nie byto mozliwe
dla operujacych tam kadrowych pracowni-
kéw wywiadu polskiego. Wywiadowi za-
lezalo na przechwytywaniu zachodniej
mysli technicznej poprzez uplasowanie
w tamtejszych srodowiskach naukowych
wlasnej agentury. Wysitek kontrwywiadu
skupiat si¢ natomiast na zabezpieczeniu
analogicznych tajemnic PRL, co pozosta-
wato w Scistym zwiazku z inwigilacja pol-
skich pracownikéw naukowych. Obawia-
no sie nie tylko tego, ze udzielg oni infor-
macji obcym stuzbom — §wiadomie badz
nie§wiadomie, lecz takze tego, ze moga
uciec na Zachéd, wywozac nabyta w kra-
ju wiedzg.
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Cel

Stefan Wegrzyn urodzit si¢ 20 maja
1925 r. w Krakowie. Od 1930 r. mieszkat
w Borystawiu. Podczas wojny uczgszczat
na kursy tajnego nauczania zakoriczone
matura w 1943 r. W drugiej potowie 1944 r.
rozpoczat studia na Wydziale Elektrycz-
nym Lwowskiego Politechnicznego Insty-
tutu, przenoszac si¢ po roku na Politech-
nikg Slaska (PS) w Gliwicach, ktéra
ukoriczyt w 1949 r. W badania z dziedzi-
ny elektrotechniki angazowat si¢ juz
w czasie studiéw, wieficzac je wydaniem
pionierskiej publikacji w roku zdobycia
dyplomu. Dwie kolejne prace przettuma-
czono na francuski, niemiecki i czeski.
W 1951 . Wegrzyn obronit praceg doktor-
ska. W II potowie lat 50. uczestniczyt

Warszawa, 6 czerwca 2008 r.
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OBUIAD Katowice

Schemat kontaktow zagranicznych prof. Stefana Wegrzyna sporzadzony przez SB

w zagranicznych sympozjach i konferen-
cjach. Nalezal do grupy naukowcéw
wspierajacych perspektywiczng dziedzing
badan — automatyke. W lutym 1964 r.
utworzono na gliwickiej uczelni pierwszy
w Polsce Wydziat Automatyki, przy kt6-
rym Katedre Teorii Regulacji objat We-
grzyn — doktadnie miesigc wczesniej zo-
stal on oficjalnie zwerbowany jako infor-
mator wywiadu SB.

Pod lupa SB

Departament I zwrdcil uwage na We-
grzyna w 1958 r., gdy starat si¢ o paszport
na dziewigciomiesigczny wyjazd do Fran-
cji, dokad delegowany byt przez Ministerstwo
Szkolnictwa Wyzszego w celu zrealizowa-
nia projektu kolejnej pracy doktorskiej
w Towarzystwie Elektroniki i Automatyki
w Paryzu. Bezpiece chodzito nie tylko
o zgodg Wegrzyna na podzielenie si¢ wra-
zeniami po powrocie do Polski, lecz takze
o ,naprowadzenie” kadrowego praco-
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wnika wywiadu ps. ,,Pawet”, operujace-
go w Paryzu, na poznanych przez We-
grzyna naukowcdow i inne osoby stwarza-
jace mozliwosci werbunku w charakterze
agentéw. Wywiad wiedzial o wspétpracy
paryskiego Towarzystwa Elektroniki i Au-
tomatyki z armia francuska. Wegrzyn,
w opinii SB ,,wybitna jednostka nauko-
wa”, wyrazit wowczas gotowos¢ do prze-
kazania ewentualnych uzyskanych we
Francji materiatéw naukowych i podziele-
nia si¢ informacjami o nowinkach tech-
nicznych, zdecydowanie odméwit jednak
namawiania (przy uzyciu pieniedzy) ko-
gokolwiek do wspétpracy z wywiadem
polskim. W notatce z rozmowy zanotowa-
no: ,,[Wegrzyn] oswiadczyl, ze aczkol-
wiek jest to stuszne, to jednak jest nie-
zgodne z jego charakterem i jego osoba.
Powiedzial otwarcie, ze nie chce mieé
z tym nic wspélnego, gdyz mogtoby mu to
ztamaé kariere naukowsq i z chwilg zde-
konspirowania nie mégtby wyjechaé za
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granice — a i w kraju wsréd naukowcow
nie czutby si¢ dobrze”.

Wegrzyn dat si¢ pozna¢ we Francji jako
badacz wybitnie uzdolniony i obiecujacy.
Kontakty zawodowe i prywatne nawigzat
z ptk. prof. Jeanem Charles’em Gillem,
wyktadowca Osrodka Studiéw i Badan
[aeronautycznych i kosmicznych] w Tulu-
zie oraz Wyzszej Paristwowej Szkoty Lot-
niczej w Paryzu — jednej z najbardziej pre-
stizowych uczelni o tym profilu w Euro-
pie. Wegrzyn i Gill rozpoczeli realizacje
wspolnych projektéw. W styczniu 1960 r.
Wegrzyn ponownie wyjechat do Francji
na pot roku. Obronit pracg doktorska, uzy-
skujac drugi tytul, tym razem na Uniwer-
sytecie w Tuluzie. Przy okazji poglebit
i poszerzyt znajomosci, wchodzac w kon-
takt m.in. z prof. Jeanem Gilbertem La-
gase’em z Laboratorium Inzynierii Elek-
trycznej w Tuluzie. W pazdzierniku 1961 .
obaj poznani we Francji profesorowie
przyjechali z rewizyta do Politechniki Sla-
skiej w Gliwicach. Wyrazem zaciesnienia
kontaktéw byt dwuletni staz doktorancki
inz. Pierre’a Vidala, asystenta prof. La-
gase’a, w kierowanej przez Wegrzyna Ka-
tedrze Teorii Regulacji Wydziatu Energe-
tycznego, a nast¢pnie praktyka mgr. inz.
Adama Bukowego z katedry Wegrzyna we
Francji. Wiosna 1962 r. Wegrzyn, juz jako
profesor kontraktowy (od 1968 prof. zwy-
czajny), ponownie odwiedzat francuskie
osrodki naukowe. Nic nie wskazywato, by
w latach 1959-1962 SB prébowata wzno-
wié préby werbunku, cho¢ caty czas inte-
resowano si¢ profesorem. Funkcjonariusz
gliwickiej komérki kontrwywiadu prze-
prowadzil wiele rozméw z pracownikami
PS, w tym m.in. z dziekanem Wydziatu
Elektrycznego, prof. Mieczystawem Plu-
ciiskim, otrzymujac informacje z pobytu
francuskich naukowcéw w 1961 r. Dzie-
kan donidést m.in., iz ,,w Katedrze prof.
Wegrzyna pracowato kilku zdolnych na-
ukowcéw, jednak ze wzgledu na przyna-
leznos¢ do PZPR zostali przez Wegrzyna
wykoniczeni i musieli p6js¢ do innych
prac”. Z kolei II sekretarz Komitetu
Uczelnianego PZPR przekazat informacje
o dwoéch innych pracownikach naukowych
skonfliktowanych z Wegrzynem. Z oboma
SB przeprowadzita nastgpnie rozmowy.

Na krawedzi ,pozyskania”

Impulsem do wzmozenia inwigilacji
Wegrzyna staty si¢ doniesienia informato-
raops. ,,Nero” z kwietnia i wrzesnia 1963 .,
zgodnie z ktérymi autorytet i koneksje
profesora na Zachodzie umozliwilty mu
podjecie tam pracy naukowej niemal
w kazdej chwili, cho¢ nie planowat emi-
gracji, kierujac si¢ pobudkami patriotycz-
nymi. W innym §wietle przedstawit postg-
powanie Wegrzyna kontakt stuzbowy SB
ps. ,,Marago”, zdaniem ktérego profesora
trzymata w kraju jedynie chorujaca mat-
ka. Zaniepokojenie Departamentu II wzbu-
dzity kontakty Wegrzyna z wyktadowca
paryskiej szkoly lotniczej i pracownikiem
Instytutu ds. Badai Jadrowych w Paryzu
René Boudarelem, zaproszonym z inspira-
cji profesora na konferencje¢ PAN do Ja-
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btonny w pazdzierniku 1963 r., o czym
donosit informator ps. ,,Oskar”.

W listopadzie 1963 r. podjeto w War-
szawie decyzj¢ o zgromadzeniu materia-
6w (w tym kompromitujacych, jesli uda-
toby sig¢ takowe uzyskac), mogacych sta-
nowi¢ fundament pod kolejna prébe
werbunku Wegrzyna, ,,po linii” wywiadu,
tym razem réwniez pod katem dziatan po-
za Francja (oprdcz francuskiego wtadat
biegle angielskim, niemieckim oraz rosyj-
skim). Operacje te i zarazem osobg profe-
sora opatrzono kryptonimem ,,Dalmer”.
Pierwsze rozmowy z Wegrzynem plano-
wano prowadzi¢ na tematy ogdlne, a kon-
kretne zadania wywiadowcze przedstawié
mu pdzZniej, rezygnujac jednak z pobiera-
nia zobowiazania o wspétpracy na pismie.
Bezpieka wdrozyla dziatania operacyjne
w celu pozyskania informatora z grona
wspotpracownikéw profesora, zainstalo-
wata podstuch telefoniczny w jego miesz-
kaniu i kontrolowata jego korespondencjg.
Za rozpracowanie ,,Dalmera” odpowiadat
zastgpca naczelnika Wydziatu VII (wy-
wiad naukowo-techniczny) Departamentu |
MSW — mjr Adam Krzysztoporski (w la-
tach 1980-1982 wiceminister spraw we-
wngtrznych).

Zdecydowano, ze podstawa pozyskania
beda zapatrywania patriotyczne Wegrzy-
na, dowiedziano si¢ bowiem, Ze nie prze-
jawia on wigkszych aspiracji finansowych,
co wykluczato werbunek oparty na tego
typu korzysSciach. Jako gtéwny cel wer-
bunku wyznaczono zdobycie informacji
o naukowcach francuskich. W centrum za-
interesowania SB znajdowat si¢ zwlaszcza
prof. Gille podejrzewany o wspdtprace
z wywiadem francuskim. Zreszta t¢ sama
obaweg zywiono wowczas w stosunku do
Wegrzyna. Wywiad polski wykazywat
tym razem wigksza niz w 1958 r. determi-
nacj¢: ,,0 ile »Dalmer« nie wyrazi zgody
na wspotpracg, nalezy poinformowaé
Min[isterstwo] Szkol[nictwa] Wyzszego,
ze jego wyjazdy do Francji sa dla naszego
kraju niepozyteczne. Dlatego ze przeka-
zywane wiadomosci naukowe przez »Dal-
mera« stuzg Francuzom dla celéw militar-
nych i pomagaja w rozwijaniu potencjatu
obronnego tego kraju’.

Od przetomu lat 1963 i 1964 Wegrzyn
peit funkcje zastepcy dyrektora ds. na-
ukowych Instytutu Automatyki PAN i z te-
go tytutu bywat regularnie w Warszawie.
W styczniu 1964 r. w gmachu MSW prze-
prowadzono z nim rozmowe¢ werbunkowa.
Major Krzysztoporski uznat werbunek za
udany. Wegrzyn ujawnit m.in., ze zapro-
szono go na wyktady do Kanady, a takze,
ze ,,[...] otrzymal propozycj¢ z marynarki
Wojennej USA, ktéra zbiera znanych spe-
cjalistéw z catego swiata do prowadzenia
pewnych podstawowych badan nauko-
wych w zakresie matematyki, posiadaja-
cej zastosowanie w automatyce”. Jedno-
czesnie profesor stwierdzil, ze przez
wzglad na chorobe matki zadnych dhuz-
szych wyjazdéw nie planuje. Jako infor-
matora wywiadu prowadzi¢ miat Wegrzy-
na funkcjonariusz Wydziatu VII Departa-
mentu I kpt. Sergiusz Gromotowicz.
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ANDRZEJ STEMPIEN, M. Eng.
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Autoemnatic control is & new area of
tochnical stiences. Many of us re-
member having learned in school
about the Watt governor which uti-
lized centrifugal force to adjust the
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[fotografia gorna:] Po lewej prof. Jean Lagasse (fragment czasopisma w materiatach operacyjnych SB)
[fotografia dolna:] Po lewej (w okularach) dr Jacques Richalet (fragment czasopisma w materiatach

operacyjnych SB)

W trakcie kolejnego spotkania Wegrzyn
zaprzeczyl jakoby placéwki w Paryzu
i Tuluzie realizowaty programy badawcze
dla sit zbrojnych, w tym m.in. dotyczace
pociskéw rakietowych. Gromotowicz ra-
portowat: ,,O ile [dobrze] zrozumiatem
»Dalmera«, to wydaje mi sig, ze chodzi
mu gtéwnie o karierg naukowa, ktéra mig-
dzy innymi prowadzi takze przez kontakty
i publikacje zagraniczne. [...] Przy syste-
matycznej z nim pracy moze by¢ interesu-
jacym kandydatem do realizacji zadan
wywiadowczych w zakresie naukowo-
-technicznym”. W lutym 1964 r. Wegrzyn,
po krétkiej wizycie we Francji, sam skon-
taktowat si¢ z kpt. Gromotowiczem, infor-
mujac go, ze zespot automatykéw z Tulu-
zy istotnie zamierzal podjac prace teore-
tyczne zwiazane z systemami sterowania
do rakiet. Zakomunikowal ponadto, ze
udato mu si¢ nawigzac¢ znajomos¢ z kolej-
nym wykltadowca, paryskiej szkoty lotni-
czej prof. Jacques’em Richaletem. Po spo-
tkaniu Gromotowicz zanotowat na temat
wDalmera”: ,[...] podawane przez niego
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informacje sg prawdziwe, a jego stosunek
do nas jest raczej przychylny i zdyscypli-
nowany. Tym niemniej w obecnym sta-
dium wspétpracy trudno jeszcze przewi-
dzieé, jak daleko »Dalmer« moze jeszcze
zaangazowaé si¢ do wykonywania na-
szych zadaf”.

Nastepne spotkania odbyly sig¢ w czerw-
cu i listopadzie 1964 r. Wegrzyn przeka-
zywal na nich informacje o charakterze
naukowym, a takze personalnym. Jednak
konkretne zadania wywiadowcze dotycza-
ce francuskiego Srodowiska naukowego
przedstawiono mu w styczniu 1965 r.,
podczas spotkania w Hotelu Europejskim
w Warszawie. Profesor odméwit wéwczas
ich wykonania, powotujac si¢ na przestan-
ki moralne. Reakcja taka okazata si¢ dla
funkcjonariuszy SB duzym zaskoczeniem.
Krzysztoporski ostentacyjnie podzigkowat
Wegrzynowi za dotychczasowa wspotpra-
ce¢ 1 zapowiedziat przerwanie dalszych
kontaktéw. Gromotowicz zanotowat poz-
niej: ,,»Dalmer« nic nie odpowiedziat po
tym o$wiadczeniu, jedynie odczuwato sig,

CAZETA POLSKA

Warszawa, 6 czerwca 2008 r.
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Profesor Stefan Wegrzyn (po lewej) w rozmowie z dr. Pierre’em Vidalem (fragment czasopisma

w materiatach operacyjnych SB)

ze do$¢ mocno przezywa ten moment”.
Wyrazone ustami Krzysztoporskiego
désintéressement ze strony bezpieki bylto
jednak pozorem. We wnioskach ze spo-
tkania czytamy: ,,Pomimo zaistniatej sytu-
acji wydaje sig, ze osoba »Dalmera« nie
moze wyjs¢ z punktu naszego widzenia
[sic!]. A to ze wzgledu na jego powiazania
zagraniczne oraz jego odpowiedzialnosé
za rozwdj automatyzacji w naszym kraju”,
i dalej w postulatach: ,, — Przeanalizowaé
wszystkich wspétpracownikéw »D[almera]«
pod katem ewent[ualnego] wykorzystania
operacyjnego dla obserwacji fig[uranta].
— Utrzymac nadal inwigilacjg korespon-
dencji »D[almera]«”.

Wywiad traci cierpliwos¢

W II potowie 1967 r. SB porzucita osta-
tecznie ide¢ pozyskania Wegrzyna do
wsp6lpracy, nie rezygnujac jednak z inwi-
gilacji jego osoby. W pazdzierniku zastep-
ca naczelnika Wydziatu IV (walka z wy-
wiadem francuskim) Departamentu II
MSW pptk J. Pieniazek pisat do naczelni-
ka Wydziatu I SB KWMO w Katowi-
cach: ,,Biorac pod uwage catoksztatt sytu-
acji zwiazanej z osoba Wegrzyna, nalezy
liczy¢ si¢ z mozliwoscia dotarcia do niego
przez wywiad francuski, ktéry jest nim
niewatpliwie zainteresowany. W zwiazku
Z tym proszg o ponowne, operacyjne zain-
teresowanie si¢ nim pod katem obserwacji
jego powiazafi z Francja [...]. Szczegdlnie
w wypadku przyjazdéw [...] Francuzéw
zwigzanych w swej pracy z zagadnieniami
wojskowymi nalezy przeprowadzié Scista
kontrolg ich pobytu u figuranta, stosujac

m.in. zainstalowanie »P[odstuchu] P[oko-
jowego]« w jego mieszkaniu [...]".

W latach 1968-1969 bezpieka kontynu-
owata rozmowy operacyjne m.in. z pod-
wladnymi Wegrzyna, w toku ktérych
wyrazali si¢ oni o profesorze w dos¢ nie-
pochlebny sposéb, zarzucajac mu impul-
sywnos¢, autorytaryzm, a takze obnizenie
poziomu naukowego. W marcu 1971 r. do
SB wptynat donos dotyczacy nieekono-

T

Fotografia operacyjna wykonana
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micznego rzekomo wykorzystywania
przez Wegrzyna sprzgtu komputerowego
w kierowanych przez niego komoérkach
naukowych. SB zainteresowata si¢ takze
koordynowanym przez profesora zaku-
pem nowoczesnego komputera ,,Iris-80”
koprodukcji francuskiej firmy CII oraz
amerykanskiego IBM. Materiatéw kom-
promitujacych jednak nie uzyskano. Na
przetomie lat 1975 1 1976 zaprzestano in-
wigilacji Wegrzyna, nie dopatrujac si¢
w kontaktach z naukowcami francuskimi
znamion dziatalnosci szpiegowskiej, pod-
kreslajac jednoczes$nie jego pozytywny
stosunek do wtadz PRL.

Konkluzja

Casus prof. Wegrzyna wymyka sig
schematowi, w ktérym na jednym biegu-
nie stoi Swiadomy tajny wspétpracownik
SB, na drugim za$ osoba przesladowana.
Wegrzyn nie obrat ani kursu konfrontacji
7 bezpieka, ani tez nie zaprzedat jej swojej
duszy. Jego niespetna roczny flirt z SB
sprawia wrazenie balansowania pomigdzy
pragmatyzmem wspotpracy z instytucja
paiistwowa, wypetniajaca swoje statutowe
obowiazki w zakresie wywiadu i kontrwy-
wiadu gospodarczego (technologicznego)
z jednej strony a moralnymi konsekwen-
cjami tejze wspodtpracy dla kondycji kon-
taktow osobistych z francuskimi przyja-
ciétmi z drugiej strony. Pytaniem otwar-
tym pozostanie, na ile prof. Wegrzyn,
odmawiajac konsekwentnie wspélpracy,
kierowat si¢ przestankami moralnymi, na
ile za§ obawa o wlasny wizerunek na Za-
chodzie, w przypadku gdyby jego kontak-
ty ze stuzbami wyszly na jaw. Na uwage
zashuguje tez postgpowanie bezpieki, ktd-
ra ostatecznie nie podjeta sie utrudnienia
profesorowi kontaktéw zagranicznych,
kalkulujac widocznie, Ze jego wspdtpraca
ze Srodowiskiem francuskim przynosi
PRL wiecej pozytku niz szkody. o

przez Wydziat ,B” SB (obserwacja zewnetrzna) 8 pazdziernika 1963 r.
0 godz. 14.20 przy dwczesnej ul. Katowickiej w Gliwicach. W Srodku (z literka ,S” nad gtowa) figurant
ps. ,Stowik”, ktorym byt najprawdopodobniej René Boudarel

Warszawa, 6 czerwca 2008 r.
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Wywrotowcy” z katedralnej krypty

Adam Dziuba,
IPN Katowice

W latach 1984-1986 katowicka Stuiba Bezpie-
czenstwa podjefa szereg dziatan wymierzonych
przeciwko grupie naukowcdw spotykajacych sie
w krypcie katowickiej katedry pw. Chrystusa Kro-
la. Te ,schadzki”, cho¢ nieformalne, nie mialy jed-
nak nic wspolnego z proba obalenia systemu.

Na spotkaniach naukowcéw zamierzano
stworzy¢ klimat do merytorycznych dys-
kusji dotykajacych zagadniel z réznych
dyscyplin naukowych. Pojawiaty sig¢ tema-
ty z fizyki, psychologii, prawa, historii
idei, literatury, teologii. Chodzito tez
o rozwazenie probleméw metodologicz-
nych, konstrukcji modelu poznania, od-
miennego od obowiazujacego w nauce
ciasnego gorsetu materializmu narzucane-
go przez marksizm. Byty to naukowe dys-
puty, nie za$ spotkania konspiratoréw,
o czym zresztg bezpieka od poczatku do-
brze wiedziata. Ale i tak nie zamierzata
ich tolerowaé, tym bardziej ze byly orga-
nizowane pod patronatem Centralnego
Osrodka Duszpasterstwa Akademickiego
w Katowicach (CODA).

Gdy w potowie 1982 r. ogrom aktywno-
$ci opozycyjnej przerést mozliwosci Wy-
dziatu IIT KW MO, rozbudowano dotych-
czasowq sekcje III, tworzac odrgbny Wy-
dziat III-1 SB, ktérego zadaniem byto
zwalczanie nielegalnych inicjatyw w $ro-
dowisku akademickim. Naczelnikiem wy-
dziatu zostat por. Zygmunt Ktaptocz. Pod-
legato mu niemal 30 funkcjonariuszy SB
przyporzadkowanych do czterech sekcji,
ktérym powierzono poszczegdlne uczel-
nie i instytucje naukowe. Sekcja Illc Wy-
dziatu III-1 zajela si¢ rozpracowaniem
CODA pod kryptonimem ,,Wierni”. Kie-
rowat nig por. Jerzy Paliwoda.

Spotkanie zamkniete

Pierwsza informacje o nowej inicjaty-
wie w Duszpasterstwie Akademickim
przekazat TW ps. ,,Stefan”. Konfident ten
byt wéwczas doktorem fizyki, pracowni-
kiem Instytutu Fizyki Uniwersytetu Sla-
skiego, zwerbowanym przez SB w po-
czatkach 1983 r. Oprécz pracy naukowej
zajmowal si¢ obserwacja kolegéw z Insty-
tutu Fizyki, ktérzy swa bezkompromiso-
wa postawa sprawiali aparatowi bezpie-
czefistwa ktopoty. 27 stycznia 1984 r.
Stefan” zawiadomit swoich mocodaw-
cow, ze szes¢ dni wezesniej w krypcie ka-
tedry odbyt si¢ wyktad na temat idei filo-
zoficznych Martina Heideggera. Prowa-
dzit go Bogdan Dembiriski z Instytutu
Filozofii Uniwersytetu Slaskiego, inaugu-
rujac dziatalno$¢ Seminarium Interdyscy-
plinarnego w Duszpasterstwie Akademic-
kim. Donosiciel zwrdcit uwage na niefor-
malny i zamknigty charakter spotkania.
Wejs¢ mozna bylo dopiero po okazaniu
zaproszenia, ktére sprawdzat doktorant
w Instytucie Fizyki Uniwersytetu Slaskie-
go, Pawel Trzaskoma. ,,Stefan” przekazat

takze wiadomos¢, ze na kolejne spotkanie
zaproszono fizyka z Uniwersytetu Jagiel-
loniskiego, Jacka Urbanca. Wedlug inter-
pretacji SB celem dziatalno$ci Semina-
rium miato by¢ stworzenie grupy wykta-
dowcéw, majacych w przysztosci prowadzi¢
zajecia naukowe ze studentami w ramach
CODA.

Ktaptocz zdecydowal si¢ na przeciw-
dziatanie. Na razie naczelnik Wydziatu
III-1 w Katowicach w porozumieniu ze
swym odpowiednikiem z Krakowa unie-
mozliwit przyjazd wyktadowcy i zaczat
zbiera¢ informacje o nowej inicjatywie
Duszpasterstwa Akademickiego. Kolejne
zajecia w ramach Seminarium Interdyscy-
plinarnego, tym razem poswigcone inter-
pretacji fizyki kwantowej, poprowadzit
sam ,,Stefan”. Dzieki niemu SB ustalita
dosy¢ doktadnie krag uczestnikéw cyklu
wyktadéw, w sktad ktérego wchodzita kil-
kunastoosobowa grupa miodych naukow-
céw z Uniwersytetu Slaskiego. Tworzyli ja
przede wszystkim fizycy, filozofowie i fi-
lologowie, ale byli tez przedstawiciele in-
nych dyscyplin nauki.

Sprawa ,Teolog”

19 marca 1984 r., Wydziat III-1 kato-
wickiej SB wszczal sprawe operacyjnego
rozpracowania ,,Teolog”, ktérej celami by-
ty: neutralizacja Seminarium, uniemozli-
wienie ,,szerzenia wrogich tresci wsrdéd
studentéw” oraz ewentualne zebranie ma-
terialéw mogacych stanowi¢ podstawe do
wszczecia postgpowania sadowego prze-
ciwko uczestnikom spotkan. Na razie jed-
nak inicjatywa rozwijata si¢ pomyslnie.
W kwietniu 1984 r. wyktad pt. ,,»Stort
a sprawa polska«, czyli metafizyka narodu
w polskiej kulturze XIX i XX w.” wygto-
sit dr Wojciech Kaute, historyk mysli po-
litycznej, pracownik Instytutu Nauk Poli-
tycznych i Dziennikarstwa Uniwersytetu
Slaskiego, uchodzacego za najbardziej
»czerwony” na calej uczelni. Tym razem
zgromadzito si¢ 20 osdb, z ktérych czgsé
zaprosit sam wyktadowca. Jego interpre-
tacja dziejow Polski, bynajmniej nie kato-

Koscict Akademicki w krypcie katedry powotany zostat
w pazdzierniku 1968 r. na mocy dekretu ordynariusza
katowickiego, bp. Herberta Bednorza, w zwiazku z po-
wstaniem Uniwersytetu Slaskiego. W 1976 r. otrzymat
dodatkowe wezwanie - btogostawionego Maksymiliana
Kolbego. Krypta katedry odgrywata wielka role w Zy-
ciu spofecznosci akademickiej, oprocz pracy duszpa-
sterskiej kreujac tez liczne inicjatywy, z obawa obser-
wowane przez komunistyczne wladze. Duszpasterstwo
Akademickie znalazio sie zatem pod czujnym nadzorem
aparatu bezpieczenstwa, ktdry juz od schytku lat 50.
XX w. przygladat sie bacznie pracy duszpasterskiej
wsrod studentow i naukowcow. Skrupulatnie sporza-
dzane raporty, doniesienia i plany przeciwdziatania
misji KoSciota w Srodowiskach akademickich stanowia
tresc szesciu opastych tomow sprawy obiektowej
JWierni”, czyli kontynuowanej przez lata inwigilacji
Duszpasterstwa Akademickiego.
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Klaptocz - szef Wydziatu IlI-1 katowickiej SB,
Zygmunt Kiaptocz, odpowiedzialny za przeciw-
dziatanie na terenie uniwersytetu ,klerykal-
nym inicjatywom” i ,ideowe wychowanie mio-
dego pokolenia”

licka, wywotata ozywiona dyskusjg, o kt6-
ra zresztg chodzito animatorom Semina-
rium. Sam ,,Stefan” przyznal, ze byt bar-
dzo zaciekawiony, bo podobata mu si¢
formuta zderzenia pogladéw marksistow-
skich z katolickimi.

Poniewaz SB byta uprzedzona o miej-
scu i terminie kolejnych spotka, jej funk-
cjonariusze obserwowali uczestnikéw, we-
ryfikujac przy okazji informacje ,,Stefa-
na” i ustalajac personalia ludzi mu
nieznanych. W czerwcu 1984 r., gdy stwo-
rzono juz dossier oséb przewijajacych sig
przez wyktady, zaczgto je wzywac na roz-
mowy w gmachu Wojewddzkiego Urzedu
Spraw Wewngtrznych pod pozorem pytan
o zagraniczne podréze. Typowano w ten
spos6b kandydata na tajnego wsp6ipra-
cownika, ktéry mogiby uzupehié i zwery-
fikowaé materialy przekazywane przez
wStefana”. Wybdr SB padt na filozofa
Krzysztofa Bednarka, ktéry wybieral sig
na wczasy do Butgarii. Prowadzacy wow-
czas spraw¢ ,,Teolog” Paliwoda uznal, ze
ta podréz moze dostarczy¢ kompromituja-
cych materiatéw, ktére postuza do wer-
bunku. O wyjezdzie zawiadomiono Woj-
sko Ochrony Pogranicza, zwracajac uwa-
ge, ze Bednarek moze przewozié
»przedmioty i towary przeznaczone do
spekulacyjnej odsprzedazy”, zlecajac jed-
noczesnie ,,dokonanie szczegétowej kon-
troli granicznej przy wyjezdzie i wjezdzie
do kraju w/wym. oraz samochodu [...]
z przyczepa, ktérym bedzie podrézowat”.
Akcja spalita na panewce, poniewaz filo-
zof za przywiezione kozuchy i trzy butel-
ki alkoholu optacit cto.

Przerwac dziatalno$¢ Seminarium

Dziatalno§¢ Seminarium nadal sie roz-
wijala. W listopadzie 1984 r. zaproszono
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Samek - kolejny naczelnik Wydziatu Il-1 kato-
wickiej SB, Stanistaw Samek, odpowiedzialny
Za rozbicie Seminarium Interdyscyplinarnego

dzialajacego przy Duszpasterstwie Akademic-
kim w Katowicach, ktdry przyczynit sig do dez-
integracji powazniejszych dziatan inicjatywy

ks. prof. J6zefa Zycinskiego. W swoje wy-
stapienie, poswigcone tematowi ,,Jezyk
i rzeczywisto$¢”, wplétt aktualny watek
zabdjstwa ks. Jerzego Popietuszki. Po wy-
ktadzie biskup zainteresowat si¢ zywo sa-
ma idea spotkan i mozliwosciami, jakie
one dajg. ,Stefan” w swej informacji
zwrécit uwage, ze oprocz statego kregu
uczestnikow, liczacego ok. 10 oséb, poja-
wito si¢ przeszto 30 nowych stuchaczy.
Zawiadamiat tez, ze kolejnym wyktadow-
cg ma by¢ filolog, prof. Ireneusz Opacki.

Oprécz niego wyktadali jeszcze: Krzysz-
tof Wieczorek, ks. Antoni Jarnuszkiewicz,
Anna Opacka, Jerzy Gatkowski. Na czer-
wiec 1985 r. zaplanowano calodniowa
konferencje¢ poswigcona tematowi ,,Filo-
zoficzna interpretacja komputeréw”. Miat
ja zorganizowa¢ Trzaskoma, ale projektu
tego nie zrealizowal. SB na razie biernie
przygladata si¢ wydarzeniom. Nie zdecy-
dowano si¢ na aktywne przeciwdziatanie
wyktadom, tym bardziej ze gtéwni anima-
torzy Seminarium, Pawet Trzaskoma
i Witold Bula, mieli si¢ od nowego roku
akademickiego przenie$¢ na inne uczel-
nie. Ich role miat przeja¢ Bednarek.
W tym czasie udato si¢ jednak zwigkszy¢
do o$miu liczbe konfidentéw dostarczaja-
cych informacji o wyktadach i ich uczest-
nikach.

We wrzesniu 1985 r., przed inauguracja
kolejnego cyklu zajec, wniesiono popraw-
ki do planu przedsigwzie¢ skierowanych
przeciwko inicjatywie mtodych naukow-
céw. SB przede wszystkim zamierzata
,zainspirowa¢ wladze uczelni do przepro-
wadzenia rozméw z uczestnikami S[emi-
narium] I[nterdyscyplinarnego] w celu
wyjasnienia im, ze miejscem na spotka-
nia naukowe jest uczelnia, a nie pomiesz-
czenia koscielne”, zaplanowata ponadto
przeprowadzenie wielu rozméw ostrze-
gawczych z wybranymi uczestnikami
spotkan. Szczegdlnej presji miat by¢ pod-
dany Bednarek, organizator wykladéw.
Koordynatorem akcji miat by¢ starszy
chorazy SB Janusz Uminski, kierownik
sekeji III Wydziatu ITI-1 WUSW w Kato-
wicach.

W pazdzierniku 1985 r. Wydziat 11I-1
potwierdzit informacjg, ze Trzaskoma i Bu-
la zatrudnieni zostali w Filii Uniwersytetu
Warszawskiego w Biatymstoku. Nadszedt
czas na bardziej aktywne przedsigwzigcia.
W tym czasie kolejny cykl wyktadéw roz-
wijat si¢ w najlepsze. 26 stycznia udato sig
nawet zorganizowa¢ minisesj¢ naukowa, na

ktérej referaty przedstawili Edward Balce-
rzan i dr Stawek.

Pozorny triumf

Zashuge rozbicia Seminarium przypisat
sobie nastgpca Ktaptocza na stanowisku
naczelnika Wydziatu II-1, kpt. Stanistaw
Samek. Zgodnie z planem z wrzesnia 1985 r.
uczestnicy wyktadéw byli wzywani do sie-
dziby SB na ,,rozmowy ostrzegawcze”, po-
nadto w Komitecie Uczelnianym PZPR
nastraszono ich negatywnymi konsekwen-
cjami, w mysl dyrektyw SB, napominajac,
7e dziatalnosci naukowej nie nalezy pro-
wadzi¢ w krypcie katedry. Wydawato sig,
7e te poczynania przyniosty skutek.

Od stycznia 1986 r. informatorzy nie
meldowali juz o nowych wyktadach.
Funkcjonariusze SB na wszelki wypadek
jeszcze nie oddawali sprawy do archi-
wum. Kilkakrotnie sprawdzali, czy idea
Seminarium przypadkiem si¢ nie odrodzi-
ta. W kwietniu 1986 r. o zakoriczeniu spo-
tkafi upewnit ich jeden z ich uczestnikéw,
biolog Marian Pietruszka, z ktérym pro-
wadzono ,,dialog operacyjny”. Wydaje
sig, ze celowo wprowadzil swych roz-
moéwcow w blad. Jednak dopiero 5 lutego
1987 r. kolejny naczelnik wydziatu III-1
podpisat sie pod wnioskiem o zakoricze-
nie sprawy ,Teolog”. Funkcjonariusze
Wydziatu ITI-1 katowickiej SB mogli za-
pisa¢ na swym koncie kolejny iluzoryczny
sukces, polegajacy na zniszczeniu cieka-
wej inicjatywy Srodowiska naukowego.

Jednak ,triumf” ogtoszono przedwcze-
$nie. Zajecia trwaty nadal, tyle ze odbywa-
ty sig rzadziej, a prowadezili je ksigza: Fran-
ciszek Puchata, Marian Szulc i Marian
Balwierz. W paZzdzierniku 1987 r. odbyta
sie¢ inauguracja kolejnego cyklu spotkan
w ramach Seminarium Interdyscyplinarne-
go. Otworzyta go dwudniowa sesja ,,Czto-
wiek z czlowiekiem”, a w pdZniejszym
czasie odbywaty si¢ normalne wyktady.
Esbecki knebel okazat si¢ nieskuteczny. &

Precz z czerwonymi Swinmi!”

Ryszard Mozgol,
IPN Katowice

Dla komunistycznych myslicieli system oSwiato-
wy odgrywat role waznego frontu ideologicznego.
Przyjecie takiego punktu widzenia miato powai-
ne konsekwencje dla systemu szkolnego, obja-
wiajace sie upolitycznieniem i zideologizowa-
niem procesu edukacyjnego, propagowaniem so-
cjalistycznego wzorca nauczyciela i ucznia.
Wradze traktowaly szkolnictwo jako bastion so-
cjalizmu, a nauczycieli jako wierna armie socja-
listycznych kadr. Rok 1980 zburzyl mit socjali-
stycznej szkoly.

Wprowadzenie w 1981 r. stanu wojen-
nego zaostrzyto dyscypling polityczna
w szkotach. Komisje weryfikacyjne, na
czele ktérych stangli oddani rezimowi na-
uczyciele, rozprawialy si¢ z prawdziwymi
lub domniemanymi wrogami socjalizmu.

VI

Zwolniono z zakazem pracy w o$wiacie,
niejednokrotnie przy powolywaniu si¢ na
zasadg apolitycznosci szkoty, nauczycieli
zaangazowanych w dziatalno$¢ opozycyj-
ng. Czgsto dziataniom proskrypcyjnym
patronowata jawnie lub skrycie SB. Jed-
nym z takich przypadkéw jest sprawa dys-
cyplinarnego zwolnienia w 1983 r. Teresy
Baranowskiej, nauczycielki jezyka pol-
skiego w Zespole Szkét Handlowych im.
K. Rokossowskiego w Katowicach-Piotro-
wicach.

Niepokorna polonistka

Polonistka z Rokossowskiego intereso-
wata sig SB. W materiale archiwalnym,
znajdujacym si¢ w Kuratorium O$wiaty
w Katowicach, przechowuje si¢ negatywna
opini¢ dyrektora ZSH napisang po uzgod-
nieniu z Podstawowa Organizacja Partyj-
na PZPR i kotem ZNP w szkole, z grudnia
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1976 ., stwierdzajaca, ze Baranowska nie
powinna otrzymac zgody na wyjazd do
Austrii. Nauczycielka czynnie zaangazo-
wata si¢ w dziatalnos¢ ,,Solidarnosci”,
obejmujac w 1981 r. stanowisko w MKZ
Katowice. Jednoczesnie byta aktywna
w Konfederacji Polski Niepodlegtej, orga-
nizujac w ramach Komitetéw Obrony
Wigzionych za Przekonania inicjatywy na
rzecz uwolnienia wigZniéw politycznych.
Funkcjonariusze SB podjeli kilka nieuda-
nych préb zastraszenia Baranowskiej, a po
akcji z transparentem wywieszonym na
balkonie ,,Uwolni¢ wigzniéw politycz-
nych!”, z okazji 1 Maja, si¢gnigto po dra-
styczniejsze Srodki. Nieudana préba pobi-
cia, a péZniej zatrucia mieszkania polo-
nistki mieszaning merkaptanéw i srodkéw
toksycznych wskazuje na stopient despera-
cji funkcjonariuszy SB. Po wprowadzeniu
stanu wojennego — od 13 grudnia 1981 r.
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do lipca 1982 r. Baranowska przetrzymy-
wana byta w osrodkach internowania
w Dartéwku i Gotdapi, gdzie jednoznacz-
nie data do zrozumienia funkcjonariu-
szom SB, iZ nie wycofa si¢ z podziemne;j
dziatalnosci polityczne;j.

22 listopada 1982 r. wptynat do Okrg-
gowej Komisji Dyscyplinarnej przy Kura-
torium Os$wiaty w Katowicach wniosek
dyrektora ZSH w Piotrowicach, Z. Mazia-
rzewskiego, o dyscyplinarne zwolnienie
nauczyciela z powodu ,,duzej szkodliwo-
$ci oddzialywania [...] na psychike mto-
dziezy w procesie wychowania” i w zwiaz-
ku z ,,dziatalnoscig ekstremistyczna w by-
tym NSZZ »Solidarnosé« na szczeblu
szkolnym i regionu, dzialalnoscia w Kon-
federacji Polski Niepodlegtej na szkode
Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej”.
Trudno stwierdzié, na ile dziatania dyrek-
cji i dziataczy PZPR inspirowata SB. Jed-
nak od sierpnia 1982 r. ,,Dyrekcja i Partia”
(sic!) zabiegaly o zatrudnienie Baranow-
skiej w innym zaktadzie pracy oraz zawie-
szenie w prawach wykonywania zawodu
nauczycielskiego, piszac w koresponden-
cji z 15 wrzesnia 1982 r. o szkodliwosci
wychowawczej przejawiajacej si¢ ,,Wrogo-
$cig do ustroju socjalistycznego” i ,,niena-
wiscia do Partii i jej cztonkéw”. Zachowa-
ne odreczne szkice (brudnopisy) z sierp-
nia 1982 r. niektérych pism dyrektora
ZSH do kuratorium wskazuja na ze-
wngetrzng inspiracjg. By¢ moze powstawa-
ty z dala od gabinetu Maziarzewskiego
(w kuratorium?). Represje zostaly popar-
te przez niektérych kuratoryjnych urzed-
nikow.

W tym samym czasie SB przygotowy-
wata przeciwko Baranowskiej zmasowa-
ny atak medialny. W ,,Trybunie Robotni-
czej” ukazat sig cykl artykutéw, pisanych
przy aktywnym udziale oficeré6w SB pik.
Tadeusza Zalewskiego i ptk. Zbigniewa
Pudysza, opisujacych ,niebezpieczng”
i ,antypaiistwowa” dziatalno§¢ KPN
i przy okazji przypominajacych ,.ekstre-
mistyczna” postawe Baranowskiej. Popu-
larny rezimowy publicysta, Marian Re-
niak (faktyczne nazwisko: Marian Stru-
zyfiski, porucznik SB, oficer Grupy
Operacyjnej przy Biurze Sledczym
MSW), poswiecil nauczycielce nieco
miejsca w demaskatorskiej ksigzce
,KPN. Kulisy, fakty, dokumenty” napisa-
nej wspdlnie z oficerami SB. Artykuty
ukazaly si¢ tuz przed rozpoczgciem dys-
cyplinarnego postgpowania.

Nie powinna pracowac w naszej szkole

Dziatania kuratorium byly natychmia-
stowe. Represje musialty mieé¢ przy-
najmniej ciefi legalnosci, nie mogty jaw-
nie tamaé przepiséw. Baranowska posia-
data bardzo wysokie oceny pracy zawodo-
wej, ponadto w najgoretszym politycznie
okresie (od 1 wrzesnia 1981 r. do 31 sierp-
nia 1983 r.) nie wykonywata aktywnej
pracy nauczycielskiej ze wzgledu na przy-
znany przez Kuratora o§wiaty bezptatny
urlop — z powodu pracy zwiazkowe;j,
a pdzniej aresztowania i internowania.
Urzednicy musieli udowodni¢ szkodliwe

i
i

&

Teresa Baranowska (w $rodku, z diugimu wio

oddziatywanie nauczycielki na mlodziez
w czasie jej nieobecnosci w szkole...
Zbieranie obcigzajacych Baranowska
materiatéw potrzebnych do wszczgcia po-
stepowania dyscyplinarnego rozpoczgto
od przestuchania §wiadkéw — nauczycieli
ZSH. Wsréd pigciu przestuchanych wy-
facznie nauczycielka jezyka rosyjskiego
przeciwstawita si¢ presji, stwierdzajac, iz
Baranowska nalezata do lubianych na-
uczycieli i nie zabierata w szkole gtosu
w sprawach politycznych. Pozostali for-
mulowali zarzuty czgsto zastyszane w ko-
munistycznych mediach, z plotek, a nawet
spotkan partyjnych z oficerami SB. Po-
wstata wybuchowa mieszanka: dziataczka
KPN noszaca w szkole znaczek organiza-
cyjny, odmowa uczestnictwa w akademii
z okazji rewolucji pazdziernikowej w 1980 .,
wykpiwanie pojecia moralnosci socjali-
stycznej, udziat w manifestacji w 1981 r.
i wznoszenie antykomunistycznych haset,
podwazanie bratniego sojuszu z ZSRR,
wywieszenie antypafnstwowego transpa-
rentu. Jedna z przestuchiwanych ,koleza-
nek” Baranowskiej wyartykutowata wprost
intencje przeciwnikéw: ,,Uwazam, ze nie
powinna pracowaé w naszej szkole, ponie-
waz dziataloby to podbudowujaco na na-
uczycieli — bytych cztonkéw »Solidarno-
$ci«”. Dyrektor szkoty w grudniu 1982 r.
przestal do kuratorium opinig: ,,Powstat
u w/w [Baranowskiej] kult zachodu, glo-
ryfikowanie tego wszystkiego, co byto
sprzeczne z wlasciwym ideowo-politycz-
nym wychowaniem mtodego pokolenia”.
Raport komisji dyscyplinarnej Kurato-
rium Os$wiaty z 29 grudnia 1982 r. nie po-
zostawial watpliwosci. Opierajac si¢ na
zarzutach dotyczacych dziatalnosci i po-
gladéw wygtaszanych przez Teres¢ Bara-
nowska w okresie 1980-1981 stwierdzo-
no, ze ,,naruszyla podstawowe obowiazki
stuzbowe”, ,,a w szczegdlnosci uchybita
godnosci zawodu nauczyciela”. Postano-
wiono wymierzy¢ kar¢ dyscyplinarna
zwolnienia z pracy na podstawie zapisow
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sami i w skorzanym plaszczu) wraz z Maria Moczulska
w czasie jednej z akeji w obronie wiezniow politycznych w PRL w 1981 .

Fot. OBUIAD IPN Katowice

Karty Nauczyciela z 26 stycznia 1982 r.
Uzasadnienie wykorzystalo wczesniej
sformutowane zarzuty wyartykutowane
przez przestuchiwanych nauczycieli ZSH.
Baranowska miata zaprzeczaé ,,godnosci
Nauczyciela Socjalistycznej Polskiej
Szkoty”, wykonujac ,,wysoce szkodliwa
spotecznie dziatalno$¢ pozostajaca w ra-
zacej sprzecznosci z elementarnymi zasa-
dami etyki zawodu nauczycielskiego”.
Uznano za wiarygodny fragment zeznafi
zaangazowanej w dziatalno$¢ szkolnej
POP PZPR wicedyrektorki ZSH, H. Ka-
mienskiej, powotujacej si¢ na wypowiedzi
uczennic klasy IVB Liceum Zawodowego,
ktére widzialy Baranowskg na manifesta-
cji z okazji 11 Listopada w Katowicach,
wznoszaca okrzyki: ,,Precz z czerwonymi
Swifimi! Precz z socjalizmem!”. Inne za-
rzuty byty réwnie groteskowe, zwazywszy
na niemalze stala nieobecnos¢ Baranow-
skiej w szkole. Polonistka rozbijata kolek-
tyw nauczycielski, szerzyta nienawis¢ do
Ojczyzny, ,,obnizata poziom nauczania
i wychowania mtodziezy w poszanowaniu
ustroju i Konstytucji Polski Ludowej”,
,utrudniata prowadzenie jednolitej polity-
ki wychowawczej”. Zastepca rzecznika
dyscyplinarnego L. Lewkowicz stwier-
dzit: ,Jej [Baranowskiej] postgpowanie
jest niegodne nauczyciela, dlatego tez nie
powinno by¢ dla niej miejsca wsréd pra-
cownikéw oswiaty”. Przystapiono do rytu-
alnego, urzgdniczego spalenia ,,antykomu-
nistycznej czarownicy”.

Pouczajace orzeczenie

Kwiecienn 1983 r. nie kojarzy si¢ dzi$
Baranowskiej z przygotowaniami do ma-
tury. Broniac si¢ w czasie przestuchania,
zwrécila uwage na tendencyjny dobor
Swiadkéw, wsréd ktérych dominowali
dziatacze partii, podkreslita, ze zarzuty
nie dotyczg procesu dydaktycznego lub
wychowawczego, a wigc nie moga by¢
rozpatrywane przez komisje dyscyplinar-
na kuratorium. Polonistka nie ukrywata
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swoich pogladéw, wskazujac jedynie na
wypaczony przez komunistyczna propa-
gande wymiar jej dziatan i przekonan: nie
kierowata nig wrogos$¢ do ZSRR, lecz
wskazywala na brak réwnosci w relacjach
pomigdzy Polskg a Zwigzkiem Radziec-
kim. Prostowata, Ze nie wyszydzata poje-
cia moralnosci socjalistycznej, lecz oce-
niata jego oczywista wtérnos¢ wobec pra-
wa naturalnego, nie odmoéwita udziatu
w akademii, gdyz wedtug rozkladu zajeé
zakoriczyla w tym czasie pracg, obrona
wigznioéw politycznych nie byta sprzeczna
z prawem, gdyz wyrastala z migdzynaro-
dowych praw cztowieka, ratyfikowanych
przez PRL. Nauczycielka ztozyta wniosek
o przestuchanie swiadkéw zdolnych do-
wies¢, ze 11 listopada 1981 r. nie uczest-
niczyla w katowickiej manifestacji, ponie-
waz przebywala w Krakowie. Zazadala
réwniez przestuchania uczennic Swiad-
czacych rzekomo przeciwko niej. Komisja
nie zgodzila si¢ na przestuchanie uczen-
nic, zastaniajac si¢ ich dobrem (,,pragna
pozosta¢ anonimowe”), a zeznan dwdch
Swiadkéw potwierdzajacych obecnos$¢ Ba-
ranowskiej 11 listopada 1981 r. na oficjal-
nych uroczystosciach w Krakowie, reje-
strowanych przez kilka zagranicznych sta-
cji telewizyjnych, ostatecznie nie wzigto
pod uwagg.

7 kwietnia 1983 r. rozpoczgto sig, przy
drzwiach zamknigtych, dwudniowe posie-
dzenie komisji dyscyplinarnej. Posiedze-
nie, ktéremu przewodniczyt starszy wizy-
tator KOiW w Katowicach, W. Cimcioch,
obfitowato w cuda. Obroiica wybrany
przez Terese Baranowska podwazyt zarzu-
ty wobec nauczycielki, méwiac m.in.
o nieobecnosci Baranowskiej na zajgciach
dydaktycznych (1981-1983) czy niemoz-
nosci przebywania w dwoch miejscach
jednoczesnie. Na pytanie obroficy, jak nie-
obecna w pracy polonistka Zle oddziaty-
wata na grono pedagogiczne i mtodziez,
nie prowadzac zaj¢é, wicedyrektorka ZSH
odpowiedziata, ze... w czasie pobierania
pensji i kartek zywnosciowych. Réwniez
dowody dotyczace odmowy udziatu
w uroczystosciach rocznicy rewolucji paz-
dziernikowej praktycznie zakwestionowa-

no. Dwudniowe posiedzenie dowiodto po-
waznej inspiracji dzialai szkoty przez SB,
gdyz czg$é zarzutéw oparto na informa-
cjach ze spotkan ,aktywu partyjnego”
ZSH z funkcjonariuszami SB. Mimo do-
wodéw niewinnosci, komisja nie wzigta
pod uwage wnioskéw obrony i przychylita
si¢ do dyscyplinarnego ukarania nauczy-
cielki jezyka polskiego.

Przewodniczacy komisji i rzecznik dys-
cyplinarny pozwolili sobie na kilka wynu-
rzefi, podkreslajac, ze nie oceniaja pogla-
déw politycznych, a wylacznie dziatalnosé
nauczycielska obwinionej. W protokole
czytamy: ,,Na zakonczenie uswiadomit
obwinionej, ze te sojusze ze Zwiazkiem
Radzieckim, ktére tak krytykuje, odegraty
decydujaca rolg w istnieniu Polski
w obecnym ksztalcie. Gdyby na konferen-
cji w Poczdamie w 1945 roku Polska nie
posiadata moralno-politycznego poparcia
Zwiazku Radzieckiego nasze granice na
Odrze i Nysie i tak zaczynatyby si¢ na Bu-
gu, ale nie koniczyly na Odrze i Nysie.
Trzeba widzie¢ historyczne wymiary soju-
szu polsko-radzieckiego i wpajac je mio-
dziezy”. Rzecznik L. Lewkowicz pod-
nidst, pomimo protestéw obrony, stopief
kary dla Teresy Baranowskiej — ,,wnidst
o wydalenie z zawodu nauczycielskiego”.
Orzeczenie wydane przez kuratorium
8 kwietnia potwierdzito wczesniejsze za-
rzuty, stwierdzajac, ze ,,zeznania $§wiad-
kéw, dowody rzeczowe i postawa obwinio-
nej w czasie przewodu dyscyplinarnego
uzasadnity najwyzszy wymiar kary”, ja-
kim jest na podstawie Karty Nauczyciela
z 1982 r. wydalenie ze szkoty i zakaz
wykonywania zawodu nauczycielskiego.
W. Cimcioch, formutujac sentencjg, stwier-
dzit, iz okolicznosci tagodzace nie moga
zostaé wzigte pod uwage, a orzeczenie da-
je nauczycielce ,,mozliwosci poznania
prawdy o socjalizmie w naszym Kraju”.

Desperacja w obronie przekonan

Baranowska w maju odwotata si¢ do
Odwotawczej Komisji Dyscyplinarnej dla
Nauczycieli przy Ministerstwie O$wiaty
i Wychowania w Warszawie. Ustosunko-
wujac sig¢ szczegétowo do zarzutéw, zwrd-

Zbieranie obciazajacych Baranowska materiatow po-
trzebnych do wszczecia postepowania dyscyplinarnego
rozpoczeto od przestuchania Swiadkdw - nauczycieli
ZSH. Wsrod pieciu przestuchanych wylacznie nauczy-
cielka jezyka rosyjskiego przeciwstawita sie presji,

stwierdzajac, iz Baranowska nalezata do lubianych na-
uczycieli i nie zabierata w szkole glosu w sprawach po-
litycznych. Pozostali formutowali zarzuty czesto zasty-
szane w komunistycznych mediach, z plotek, a nawet
spotkai partyjnych z oficerami SB.

cita uwage na razace przyklady ztamania
prawa, zarzucajac komisji stronniczosc,
betkotliwos¢ godna ,referatu egzekutywy
POP z czasow stalinowskich”, stuzalstwo
wobec SB w wypelnianiu powierzonych
zadafi, dawanie wiary pomdwieniom
1 oszczerstwom. DziS stwierdza, ze bezna-
dziejnos$¢ sytuacji potggowata desperacje
w obronie przekonan. 24 czerwca w War-
szawie odbyta si¢ rozprawa dyscyplinarna.
Uznano, ze odwotanie nie wniosto no-
wych informacji do sprawy, obwiniona
musiataby bowiem udowodnié¢ (!), ze
zgromadzone zeznania i dowody nie s3
prawdziwe. Utrzymano w mocy orzecze-
nie katowickiego kuratorium, o czym po-
informowano zainteresowang via kurato-
rium w lipcu 1983 1. Nie wzigto pod uwa-
g¢ rzeczowego argumentu polonistki, ze
na manifestacji nie mogta wznosi¢ okrzy-
ku: ,,precz z czerwonymi $wifimi!”, gdyz
opanowata poprawng forme gramatyczna:
»precz z czerwonymi §winiami!”.

Sprawa ,,dyscyplinarki” Teresy Bara-
nowskiej stanowi interesujacy materiat dla
historyka. Wskazuje na mechanizmy
zwalczania ludzi zaangazowanych w dzia-
talno$¢ opozycyjna za pomoca struktur
powotanych do zupetnie innych zadan. Po-
stugiwanie si¢ przez SB szerokim wachla-
rzem Srodkéw nacisku, znajdujacych sig
catkowicie poza kontrolg instytucjonalng
i prawna. Przypadek Baranowskiej, po-
zbawionej prawa do wykonywania zawodu
nauczyciela do 1990 r., nie jest zjawi-
skiem odosobnionym, a wpisuje si¢ W re-
presyjne dziatania, jakie dotknety Srodo-
wisko nauczycielskie po wprowadzeniu
stanu wojennego. o
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