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Dodatek powstat przy wspétpracy
z Instytutem Pamieci Narodowej

dy Kazimierz Szablewski,

szef zespotu ds. kontak-

tow roboczych z Watyka-

nem przy ambasadzie PRL

w Rzymie, chciat przeko-
nac¢ szefa dyplomacji watykanskiej Agostino
Casarolego o koniecznosci rezygnacji z ma-
jowego terminu pierwszej papieskiej piel-
grzymki do Polski, méwil — o czym pisze
w tym dodatku Bartlomiej Noszczak [strony
4-5 —red.] - ze wladze PRL uporczywe trzy-
manie sie tej daty przez Papieza skladaja na
karb ,,braku jego do$wiadczenia w sprawach
miedzynarodowych’. Nie tylko wladze PRL
tak go ocenialy. Wolno sadzi¢, ze z podobna
podejrzliwoscia spogladali na Jana Pawta I
takze wytrawni dyplomaci watykanscy.

Przed rokiem 1978 watykariska polityka

wobec ZSRR i komunizmu, zwana Ostpo-
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Jan Pawet Il w drodze na Jasng Gére, Czestochowa, 6 czerwca 1979 .
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litik, opierata si¢ na dw6ch zasadach: ,,stra-
tegii matych krokéw” i ,,ratowaniu tego, co
mozna uratowa¢’. Ktos kiedy$ powiedzial, ze
nie byt to modus vivendi, ale modus non mo-
riendi. W efekcie byta to polityka kompro-
misow, czasem daleko idacych. Wyrazaly sie
one np. w akceptacji kandydatéw na bisku-
pow proponowanych przez wladze komuni-
styczne albo w odwolaniu z urzedu w 1971 r.
izabraniu do Rzymu kard. Mindszenty’ego,
chronigcego si¢ od czasu upadku wegierskie-
go powstania z 1956 1. na terenie ambasady
USA w Budapeszcie (wiele lat pézniej kard.
Casaroli uznat za swoj blad postepowanie
Watykanu z Mindszenty'm).

W tymze 1971 r. Casaroli udat si¢ do
Moskwy. Pawel VI anulowat swoj dekret
z 1957 1., zabraniajacy ksigzom prowadzenia
dzialalnosci politycznej i znidst ekskomuni-
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ke nalozona na ksiezy wspélpracujacych z ko-
munistami (gdy np. w Czechoslowacji wladze
obsadzily wszystkie diecezje biskupami nale-
zacymi do kontrolowanego przez siebie ruchu
ksiezy pokoju”).

Karol Wojtyta, Papiez ,,z dalekiego kra-
ju", miat te polityke radykalnie zmienic.
Zmiany siegaly tak daleko, ze sam termin
Ostpolitik zniknat catkowicie z dyplomatycz-
nego sfownictwa Watykanu. Mozna sie do-
mysla, ze nie bylo to latwe — zwlaszcza dla
Jana Pawta I, ktry nie byt czlowiekiem ku-
rii rzymskiej. Obejmujac Stolicg Piotrowsa,
miat do dyspozycji ludzi, ktorych w Watyka-
nie zastal. Nie chcial wchodzi¢ z nimi w ot-
warty spor. STR.II
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Przeciwnie: najwybitniejszego przedstawi-
ciela i aktora Ostpolitik, Casarolego, miano-
wat swym najblizszym wspotpracownikiem
— Sekretarzem Stanu. A szefem sekgji ds. za-
granicznych w Sekretariacie Stanu zostat
przedstawiciel tej samej szkoly Achille Silve-
strini. Na nizszych szczeblach watykanskiej
hierarchii niewatpliwie pozostawal dawny
garnitur.

Ale sytuacja byta catkowicie nowa. Dotad
to watykanscy dyplomaci referowali papie-
zom sytuacje w krajach komunistycznych
i sugerowali sposdb dziatania. Teraz to nie
Casaroli wyjasniat Janowi Pawtowi I me-
chanizmy rezimu komunistycznego, ale Jan
Pawet IT Casarolemu.

Papiez cenit jednak kompetencje wspot-
pracownikéw i wierzyt w ich lojalnos¢ — wie-
dzacjednoczeénie, ze na komunistach to jed-
nak on zna si¢ lepiej. Sporo podrézujac i ma-
jac miedzynarodowe kontakty, Wojtyla jesz-
cze jako kardynat miat okazje przekonac sie,
jak wielki zasieg — takze wsrdd ksiezy i $wie-
ckich katolikéw — ma na Zachodzie czar
doktryny marksistowskiej i wyidealizowanej
wizji ZSRR. I wiedzial tez, jak myla sie ci,
ktérzy w sowieckich rozwigzaniach upatruja
droge do budowy sprawiedliwego $wiata.

Lubit delikatnie powolywac¢ si¢ na wlasne
do$wiadczenia, zwlaszcza w pierwszych la-
tach pontyfikatu. W czasie pierwszej podré-
zy do Francji w 1980 r. méwil na ten temat
w homilii skierowanej do $wiata pracy, od-
wolujac si¢ (takze poza odczytywanym teks-
tem) do swych do$wiadczen. Przeméwienie
zbudowal na tekscie ,, Magnificat”, co bylo
zresztg ulubionym zabiegiem przedstawicieli
teologii wyzwolenia. Cho¢ w przeméwieniu
do francuskich robotnikéw nie nazwat po
imieniu ZSRR ani komunizmu, aluzja byta
przejrzysta, gdy np. wspominat o nienawisci
klasowej albo kiedy pytat: ,, Jakim prawem
ta moralna sita, ta gotowos¢ walki o prawde,
to laknienie i pragnienie sprawiedliwosci zo-
stato programowo i systematycznie oderwa-
ne od sléw Matki wielbiacej cal dusza Boga
w momencie, gdy nosi pod swym sercem Je-
go Syna? Z jakiego tytulu walka o sprawied-
liwo$¢ w $wiecie zostala zwigzana z progra-
mem radykalnej negacji Boga? Z systemem
programowej ateizacji ludzi i spoleczenistw?”.

Gdy upierat si¢, aby swa pierwsza piel-
grzymke do Polski w 1979 r. powigzaé z majo-
wym jubileuszem 900-lecia $w. Stanistawa, wie-
dzial, co robi. Jesli zgodzit si¢ na date czerwco-
w3, zdawal sobie sprawe z granic dopuszczalnego
kompromisu. Przesuniety jubileusz $w. Stanista-
wa powigzal z uroczystosciami Zestania Ducha
Swigtego. Znat ten system i wiedzial, ze zgoda na
kompromis jest po drugiej stronie odczytywa-
najako stabo$¢. Bardziej niz w efekty dyplomacji
wierzylw moc oddzialywania duszpasterskiego,
ksztattujacego $wiadomos$¢ ludzi.

Wiadze PRL usilowaly (takze za posredni-
ctwem polskich hierarchéw-dyplomatéw) na-
rzuci¢ polskiemu wydaniu ,,’Osservatore Ro-
mano” (bylem jego redaktorem naczelnym)
swego rodzaju cenzure: taka selekcje papieskich
tekstow, by nie draznily wladz. Zastepca Sekreta-
rza Stanu abp Eduardo Martinez Somalo uzasad-
nial to tak: czy ludziom, kt6rzy mokng w desz-
czu zabra¢ parasole, jesli za te cene mozna bedzie
zostawi¢ im cho¢ plaszcze przeciwdeszczowe.
Niech przynajmniej — argumentowat Somalo —
majg jakies papieskie teksty, bo inaczej wladze
zabiora im wszystkie. Obecny przy tej rozmowie
dwezesny zastepca dyrektora ,LOsservatore”,
Gian Franco Svidercoschi, odpowiedziat: , Eks-
celencjo, jesli im zabierzemy parasol, wkrétce
wladze zazadaja od nas, by$my odebrali im tez
plaszcze”. Stanglo na zachowaniu status quo.

Sprawa wrocila pdzniej, juz w czasie Solidar-
nosci. Wliscie do Sekretariatu Stanu wladze
PRL oskarzaly mnie o awanturnictwo polityczne
m.in. dlatego, ze wydrukowatem w polskim wy-
daniu papieskie przemdwienie, ktére w Polsce
(w , Tygodniku Powszechnym”) zostato skon-
fiskowane przez cenzure. Wtedy abp Bronistaw
Dabrowski, powolujac si¢ na swa rozmowe z Oj-
cem Swigtym, poinformowal mnie, ze mam nie
drukowa¢ papieskich wystapien, ktére moglyby
by¢ przez wladze PRL Zzle widziane.

Odpowiedzialem, ze w Watykanie takie po-
lecenia moga mi wydawac jedynie moi waty-
kariscy zwierzchnicy. Wkrétce z takim polece-
niem zatelefonowat do mnie arcybiskup Pog-
gi. W Watykanie liczy si¢ jednak tylko to, co jest
napisane. Poprositem wigec o polecenie na pié-
mie i o instrukcje co do kryteriéw doboru. By-
tem zdecydowany — w przypadku powierzenia
mi funkgji cenzora papieskich tekstéw — popro-
si¢ o zwolnienie z funkgji redaktora polskiego
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,L Osservatore”. Poggi zapewnil, ze zaraz taki do-
kument mi przekaze. Nigdy mi go nie przekazal.
Jak sadze — z obawy, ze z tym dokumentem még-
Ibym p6jé¢ do Ojca Swigtego. Gdy po latach o te
historie pytalem kardynala-emeryta Poggiego,
zarzekal sig, ze nic nie pamieta.

Jan Pawet Il wiedziat, co robi, gdy - ku nieza-
dowoleniu benedyktynéw — dodawat patrono-
wi Europy, $w. Benedyktowi, dwdch nowych pa-
trondéw: Cyryla i Metodego. Przypomnial w ten
sposdb $wiatu, ze chrzedcijariska Europa to nie
tylko Zachéd. Podobnie, gdy w Bazylice $w. Pio-
tra celebrowat kolejne jubileusze chrztu Litwy
czy Ukrainy i §ciagal na te obchody hierarchéw
z calego $wiata: wiedzial, ze ostabia tym wielo-
letnia izolacje i zado$¢ czyni poczuciu opuszcze-
nia przez Koéciot wiernych z tych prze§ladowa-
nych wspdlnot. Rekompensowat im tez to, ze nie
moze ich odwiedzi¢.

Gdy media trabily o ewentualnej podrdzy Pa-
pieza do ZSRR, przyjat zaproszenie na spotka-
nie z dziennikarzamiw Sala Stampa Estera (biu-
ro prasowe dziennikarzy zagranicznych) i tam,
poza Watykanem, wyglosit - w odpowiedzi na
oczywiste pytanie — przemy$lane przemowie-
nie, w ktérym o$wiadczyl, ze do ZSRR nie po-
jedzie tak dlugo, jak dtugo nie nastapi tam uzna-
nie Kosciota unickiego, zakazanego za Stalina.
Oni za wierno$¢ papiezowi placili zyciem — mo-
wil - wiec i papiez pozostanie im wierny. Bylo
to wbrew ekumenicznej strategii Papieskiej Ra-
dy ds. Popierania Jednosci Chrzescijan. Sam sly-
szalem z ust p6zniejszego biskupa i sekretarza
Rady o. Pierre Duprey’a utyskiwania na unitow,
ktorych istnienie komplikuje dialog z rosyjskim
prawostawiem. Czyli - z patriarchatem Moskwy,
podporzadkowanym rezimowi.

Z nadejéciem nowego Papieza przekonanie
o koniecznoéci ustepstw wobec reziméw komu-
nistycznych — w imie zachowania struktur hierar-
chicznych ilacznosci z Rzymem — nie ulotnito
si¢ automatycznie z mentalnosci watykanskich
dyplomatéw. Swiadczyly o tym cho¢by ich roz-
mowy z wladzami PRL, ktérych tres¢ (niekiedy
i fragmentarycznie) po latach do nas dociera.

Do dzi$ w réznych publikacjach wraca cze-
sto pytanie, czemu Jan Pawel IT wspierat polska
Solidarno$¢, bedac jednoczeénie przeciwnikiem

Spotkanie Jana Pawta Il z prezydentem USA

= e
o

Ronaldem Reaganem.
Miami, 10 wrzesnia 1987 r.

teologii wyzwolenia? Sprawa stosunku Jana Pa-
wia IT do teologii wyzwolenia wymaga powazne-
go studium. Tu kilka uwag, Papiez znal sytuacje
Trzeciego Swiata. Co wigcej, rozumial zaangazo-
wanie ksiezy w ruchy o zabarwieniu marksistow-
skim. Mam nadzieje, ze nie popelni¢ naduzycia,
powolujac si¢ na prywatna rozmowe z Ojcem
Swietym: powiedzial wtedy, ze rozumie ksie-

zy, ktorzy widzac dramatyczne polozenie swych
wiernych i nie majac alternatywy, angazuja sie

w takie ruchy.

Warto tez zauwazy¢, ze ogloszona za papie-
sk aprobatg przez Kongregacje Nauki Wiary
instrukcja nosi tytut ,,O niektérych aspektach
»teologii wyzwolenia«” (1984 1.). Zostala po-
tem niejako uzupelniona , Instrukeja o chrzesci-
jariskiej wolnosci i wyzwoleniu” (1986 1.). Cu-
dzystéw wewnatrz tytulu jest istotny, bo doku-
ment nie potepia teologii wyzwolenia jako takiej,
ale okreglony sposob jej uprawiania (stad cu-
dzystéw). Oba dokumenty wykazuja absurdal-
nos$¢ ideologizacji wiary i zwracaja uwage na nie-
bezpieczenstwo przenikania, wykorzystywania
iidentyfikacji wiary z polityka. Wykazuja, ze idea
Klasowej Eucharystii” i klasowej nienawidci jest
nie do pogodzenia z chrze$cijaristwem.

Papiez zdawal sobie tez sprawe z sowieckiej in-
filtracji w Trzecim Swiecie i z tendencji do in-
strumentalizacji wiary i Kosciota dla poszerzania
sowieckich wplywéw. Opowiadajac sig za ,prefe-
rencyjna opcja na rzecz ubogich” ze wszystkimi
jej konsekwencjami, starat sie zapobiec szerzeniu
tej ,opcji’, ktdra znal z doswiadczenia. Historia
przyznala mu racje. Po upadku ZSRR lewicowe
kontestacje, pozbawione materialnego zaplecza,
zmarly §miercia naturalna.

W swej walce z komunizmem Jan Pawel IT nie
byl niesiony na fali entuzjazmu najblizszych
wspotpracownikéw. Zdolat jednak zamkna¢ ot-
warty od kilkudziesieciu lat rozdziat zatytuto-
wany ,watykaniska Ostpolitik” — bo miat za soba
wielki konsens uciskanych przez komunizm spo-
teczenstw. Jego sila bylo to, ze nie byl politycz-
nym graczem, ale inspirowanym przez Stowo
Boze obrorica czlowieka. ,, Komunizm upadt dla-
tego, iz Jan Pawel II polaczyl sumienia Wschodu
iZachodu na uniwersalnym oltarzu praw czlo-
wieka” - tak napisal Joaquin Navarro-Valls, byly
rzecznik Watykanu.

KS. ADAM BONIECKI




ABP KAZIMIERZ NYCZ:

PRZEMAWIAJAC DO WLADZ PRL,
PAPIEZ RZUCAL IM WYZWANIA.

» MICHAL KUZMINSKI, MACIE) MULLER:
Czy Jan Pawet Il przyjechat w 1979 r. do
Polski z programem politycznym?

Asp Kazivmierz Nycz: Z politycznym pro-

gramem nie przyjezdzat na pewno. Natomiast

mogl przyjaé zalozenia metapolityczne — spo-
dziewac sig, Ze to, z czym przyjezdza, pomo-
ze Polakom. A byl to zamiar, ktéry wezes-

niej chcial realizowaé w Krakowie w roku

1979, koriczac synod oparty na latach postu-

gi $w. Stanistawa, czyli 1972-79. Planowat no-

wenne majaca spiac chrzest Polski z meczen-
stwem tego $wietego, ktory swoja krwig nie-
jako bierzmowat nasze poczatkujace chrzesci-
janstwo. A wiadomo, ze odnoszac si¢ do po-
staci $w. Stanistawa, oprécz wymiaru religijne-
go dotykalo sie takze relacji z wladza.

» Tuz po wyborze Jan Pawet Il nawotywat
do otwierania Chrystusowi granic
paristw i systeméw politycznych. Bisku-
powi Pavlovi Hnilicy miat powiedzie¢, ze
polityka wschodnia Watykanu wtasnie
si¢ skoriczyta, a zaczyna si¢ misja na
Wschodezie. Jak widziat te misj¢?

Kluczem do jej zrozumienia jest przemo-

wienie inauguracyjne pontyfikatu — wyglo-

szone do calego $wiata, ale przeciez z uklo-
nem wobec krajow Bloku Wschodniego. Bar-
dzo mocno wyartykutowat to w przeméwie-
niu w Gnieznie, gdzie pytal: ,Czy Chrystus
tego nie chce, czy Duch $wiety tego nie rozrza-
dza, aby ten papiez-Polak, papiez-Slowianin
wlasnie teraz odstonit duchowg jednos¢ Euro-
py, naktora sktadaja sie dwie tradycje Zacho-
duiWschodu?”. Tam zaczeta sie jego ,teologia
dwéch pluc” Europy.

» Bez konsultacji z wtadzami PRL zapo-
wiedziat, ze chce przyjechaé na uroczy-
stosci $w. Stanistawa, co dla wtadz byto
niedopuszczalne. Czy takie gesty mozna
interpretowac jako rzucenie wyzwania?
Raczej nie. Papiez wybral ten moment w na-

turalny sposob, gdy pojawila sie sposobnos¢

przyjazdu do Polski, ze wzgledu na zamyst
owej nowenny. Ale komunistyczny rzad mu-
siat si¢ bardzo bac zwigzku ze $w. Stanistawem,
nawet co do daty. Obawiano sie skojarzeri

z tym, co mialo miejsce wczesniej, i okazato

si¢ przygotowaniem Polakéw do pontyfika-

tuJana Pawla II: z dziataniami kard. Wyszyn-
skiego podczas Milenium w 1966 r. Strach ten
wida¢ nawet w dokumentacji SB dotyczacej

Prymasa czy przygotowari do pierwszej piel-

grzymki. Jego przemoéwien stuchaly dziesiat-

ki, czasem setki tysiecy ludzi. Potem, juz przy

Janie Pawle II, dzialo si¢ to na jeszcze wigk-

sza skale.

» Jak to si¢ wlasciwie stato, ze komunisci
zgodzili si¢ na przyjazd Papieza?
Po 1978 1. nie mieli wyjécia. Byla to zupelnie
inna sytuacja niz wtedy, gdy wladze mogly
si¢ nie zgodzi¢ na przyjazd Pawla VI na Mi-
lenium. Komuni$ci mogli dyskutowac o ter-
minie, ale zdawali sobie sprawe, jak przypusz-
czam, ze do pielgrzymki dojs¢ musi.
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» Tyle ze polscy komunisci wytamali sie

w ten sposéb spod dyscypliny Moskwy.
Z pewnoécia byli w trudnej sytuacji. Ale na
wszelkie szantaze ze strony ZSRR mogli uzy-
wac argumentu, ze obywatele by im nie wyba-
czyli niewpuszczenia polskiego Papieza do oj-
czyzny. Jakich faktycznie uzywali argumentéw
wobec Moskwy, to inna sprawa.

» Na poczatku pielgrzymki Jan Pawet I
spotkat sie z Gierkiem i Jabtonskim. Czy
tylko kurtuazyjnie?

Papiez nigdy nie byt zwolennikiem dziatan

wylacznie kurtuazyjnych. Choc¢by przemé-

wienia na lotniskach z lat 1979-89 i te wy-
glaszane do przedstawicieli wladz, zawieraja
mnoéstwo powaznych podtekstow, wrecz wy-
zwan rzucanych éwczesnym wladzom.

» Czyli jednak rzucat wyzwania.

W przeméwieniach adresowanych do wladz
- tak. A trafialy one do ludzi, pokazujac im, ze
Koscidl stoi po ich stronie. Tuz po pielgrzym-
ce jechali$émy z kolega ksiedzem do Lwowa.
Sowieci trzymali nas na granicy kilka godzin.
Wreszcie pogranicznik wzigt mnie do rewizji
osobistej. Prowadzac mnie, krzyczal bezczel-
nie. Gdy weszli$my do $rodka, kazal mi z reka
na sercu powiedzie, ze jestem ksiedzem. Po-
twierdzilem, a on wtedy zupelnie si¢ zmienil:
,Prosze ksiedza - méwi. —- My$my calq te piel-
grzymke ogladali w telewizji!”. To bylo $wia-
dectwo przekraczajace granice.

» Jan Pawet Il w Gnieznie uzyt okreslenia,
ze odbywa te pielgrzymke ,,szlakiem hi-
storii narodu”. Do czego Papiez chciat
zastosowad watek narodowy
i historyczny?

Po pierwsze, chcial pokaza¢ $wiatu Polske,

ktéra mimo tylu lat lat ciemiezenia przez sy-

stem, dalej Zyje swoja kultura i religia. Po dru-
gie, umacnial nas takze na plaszczyznie whas-
nej kultury, tozsamo$ci oraz zwigzku z Chry-
stusem i Ko$ciolem. Interpretowatbym to ra-
czej w ten sposob, a nie w kategoriach stereo-

typu Polak-katolik.

» Dziatat , ku pokrzepieniu serc”?

Ku pokrzepieniu catego czlowieka, jego umy-
stu, serca i woli, ku podniesieniu catego spote-
czenstwa, przybitego i pozbawionego wolno-
$ci. Papiez osiagat ten efekt, podkreslajac antro-
pologie, odnoszac czlowieka do Boga. Na od-
niesienia do postaci §w. Wojciecha czy $w. Sta-
nistawa nalezy patrze¢ w perspektywie ,,$wia-
dectwa $wietych i meczennikéw”. Byt to jeden
z wazniejszych watkéw jego pontyfikatu.

» Uzyt Ksigdz Arcybiskup stowa ,,metapo-
lityka". Papieskie przestanie byto teolo-
giczne, ale w jego homiliach pojawia si¢
mnéstwo stéw o otwieraniu granic, od-
powiedzialnosci za losy narodu, o tym,
ze Kosciét nie jest imperializmem. To
byty aluzje polityczne?

Nie uzywatbym stowa ,,aluzje”. Pielgrzymka

miata glebokg warstwe religijna, z ktora oczy-

wiscie wspolgrala warstwa spoleczna i kultu-
rowa. Papiez potrafi te rzeczywisto$ci znako-
micie laczy¢, bo chcial pokazywaé chrzescijan-
stwo nie zamknigte w getcie prywatnosci zycia
ludzkiego, lecz majace odniesienia do spotecz-
noéci ludzkiej.

Koncentrujemy sie dzi$ na ostatnich sto-
wach jego warszawskiego kazania: ,Niech

zstapi Duch Twdj i odnowi oblicze ziemi. Tej
ziemi’. Sg to gleboko teologiczne stowa mod-
litwy do Ducha Swigtego, trudno to nazwaé
aluzja polityczna. W tym samym kazaniu moé-
wil, ze Koscidl przynidst Polsce Chrystusa, to
znaczy klucz do zrozumienia cztowieka. To tez
trudno nazwac aluzjg polityczna — byta to gle-
boka antropologia, ktdra zaczat glosi¢ w prze-
mowieniu inauguracyjnym pontyfikatu i prze-
prowadzil przez caly pierwsza pielgrzymke.
Ale réwnoczeénie byta w tym zawarta obrona
czlowieka i Kosciota.

Batbym si¢ proroctw,

ze na Bloniach w 1979 r.

czuli$my, iz za rok co$

si¢ zdarzy. Ale cos sie

zmienilo: przezylisSmy
sile wspolnoty,
poczulismy si¢ mocni.

» Z perspektywy lat tatwo méwi¢, ze tam-
ta pielgrzymka rozpoczeta péiniejsze
przemiany w Polsce. Czy jednak czuto
si¢ wtedy, ze byta ona gwattownym
zwrotem? Czy cos si¢ raptownie w lu-
dziach zmienito?

Balbym sig proroctw (ex post): ze na Bloniach

czuli$my, iz za rok co$ sie wydarzy. Czy nato-

miast co$ sie w nas zmienito? Oczywiscie —

w nas i w naszym przezywaniu Kosciota, wia-

ry. Przezyliémy sile wspSlnoty gromadzacej

si¢ przy Papiezu, na Eucharystii. Zwolanie lu-
dzi, ktorych nikt nie przymuszat do przyjscia,
nikt nie agitowal, a 6wczesne media wrecz
odstraszaly. Poczuli$émy si¢ przy Janie Pawle
mocni. I to w nas pozostalo, a owoc przyszedt
niezwykle szybko. Warto tez podkresli¢, ze lu-
dzie wokot Papieza stawali si¢ dla siebie bar-
dzo zyczliwi.
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Zeby nie nadinterpretowad znaczenia tej
pierwszej pielgrzymki, trzeba sobie przy-
pomnie¢ przeméwienie Papieza w Sejmie
w1999 1, czyli dwie dekady po tamtej piel-
grzymce i dekade po odzyskaniu niepodle-
glosci. Tylko on miat pelne prawo do takiej
interpretacji, a powiedziat wtedy, ze wszyst-
kie polskie przemiany zaczely sie wlasnie wte-
dy, w 1979 1., od naszej wspdlnej modlitwy
o Ducha Swigtego. ,, Proszac o t¢ odnowe, nie
wiedzieliémy wtedy jeszcze, jaki ksztalt przyj-
ma polskie przemiany. Dzisiaj juz wiemy. Mo-
zemy by¢ wdzigczni Bozej Opatrznosci za to
wszystko, co udalo nam sie osiggnac dzigki
szczeremu otwarciu serc na dzialanie Ducha
Parakleta” Jakby chcial powiedzie¢, ze nie za-
czglo sig od obalenia muru berliniskiego czy
wyboréw w 1989 r. Przedtem byly wydarze-
nia w Polsce, ktore trwaly prawie 11 lat. Trze-
ba to przypomina¢, gdy obchodzimy 30-lecie
tamtej pielgrzymbki i 20-lecie wolnosci. Bo po
ludzku rzecz biorg, to, co stato sie w 1989 r.
bez jednego wystrzatu, nie miato si¢ prawa
zdarzy¢.

» Czy dzisiaj, postrzegajac pierwsza piel-
grzymke jako zapalnik transformacji po-
litycznej, nie gubimy czegos wainego?

Alez nie wolno na nig patrze¢ tylko w ten spo-

sob. Odeszlibysmy wtedy od podwdjnego pa-

pieskiego planu: gdzie warstwa wydarzenio-
wa, w sensie nastepstw spolecznych i politycz-
nych, $cisle korespondowata z podstawa te-
ologiczna papieskiego nauczania. Madro$cia
przepowiadajacego jest czytanie znakéw cza-
su i artykulowanie wyzwan, ktore z tego wy-
nikaja. Stuga Bozy Jan Pawel II byl mistrzem

w odczytywaniu polskich spraw i polskich

probleméw i odpowiadania na nie. Droga do

transformacji politycznej zawsze prowadzi-

fa przez troske o czlowieka i jego niezbywalng

godno$¢, przez troske o matzeristwo i rodzi-

ne, przez leczenie chorej pracy, przez nazywa-
nie wielu bledéw antropologicznych, lezacych

u podstaw wspdlczesnych problemdw $wiata

w komunizmie, ale nie tylko. Tak odczytujac

pierwsza pielgrzymke i nastepne, nie zgubimy

niczego waznego.

ROZMAWIALI )

MICHAL KUZMINSKI | MACIE) MULLER

Abp KAZIMIERZ NYCZ (ur. 1950 r.) jest metropolita
warszawskim. W latach 1977-81 odbywat studia
doktoranckie na KUL, brat takze udziat w organizacji
pierwszej pielgrzymki Papieza. W czasach PRL byt
intensywnie inwigilowany przez SB.

REKLAMA

Kraktw Ryneh Gldwny 3

Oddziat IPN w Krakowie oraz Tygodnik Powszechny zapraszaja

Klub Pod Jaszczurami, sroda, 13 maja 2009 r. godz. 17.00

Pierwsza pielgrzymka
Jana Pawla II do Polski

— przebudzenie narodu

W rozmowie udziat wezmg;
Liliana Sontk (rvp, Janusz Poniewierski (miesiecik Znak”), Marek Lasota ipy)
moderator: Roman Gr. élCZyk
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GtOWA BISKUP

ierkowi udawalo sie w latach 70. ignorowac wy-
razang przez papieza Pawta VI wole przyjazdu do
Polski. Jednak po tym, co stalo si¢ 16 pazdzier-
nika 1978 r., takie stanowisko stalo si¢ trudne do
utrzymania: skoro po raz pierwszy w historii pa-
piezem zostal Polak, odmowa bytaby politycznym faux pasi gro-
zila powaznymi skutkami (wladze najbardziej baly sie napie¢ spo-
lecznych). Poza tym Edward Gierek, I sekretarz KC PZPR, pie-
legnujacy — mimo stlumienia demonstracji z 1976 r. — wizerunek
»demokratyzujacego komunisty”, nie chciat zaczynaé ,epoki lo-
dowcowej” w relacjach z Ko$ciolem. Tych oficjalnych - bo fak-
tyczna walka z Ko$ciolem wlasnie za Gierka zaczeta przyjmowaé
wyrafinowane formy, czego wyrazem bylo utworzenie w SB tzw.
grup ,D” (wykonujacych , brudna robotg” wobec niewygodnych
duchownych).
Chcac nie cheac, Gierek musiat si¢ zgodzi¢ na pielgrzymke.
Ale najpierw zaczela si¢ zmudna rozgrywka miedzy Warszawa
(iMoskwa) a Watykanem — o termin pielgrzymki: czy w roku
1979, czy ,na $wiete nigdy”.

PROBLEM NR 1: dwustronny i wieloaspektowy

Juz w dziei po wyborze kard. Karola Wojtyly, 17 pazdzierni-

ka 1978 1., sekretarz Episkopatu bp Bronistaw Dabrowski wyrazit
w imieniu biskupéw ,gleboka nadzieje’, ze Jan Pawet II przybedzie
na uroczystosci 900-lecia $mierci $w. Stanistawa

(maj 1979 1.)  600-lecia fundaciji Jasnej Géry (sierpier 1982 .).

Wrtadze PRL musialy si¢ do tego ustosunkowa¢. Przebywaja-
cy w Rzymie na inauguracji pontyfikatu szef Urzedu ds. Wyznar
Kazimierz Kakol zapewnit - 21 pazdziernika podczas konferen-
cji wambasadzie PRL - Ze jesli Papiez przybedzie do ojczyzny, to
»moze by¢ pewny, ze zostanie powitany z serdecznoscia zaréw-
no przez wladze panistwowe, jak i przez spoleczeristwo”. Wybor
terminu byl jednak uzalezniony od okoliczno$ci majacych ,,dwu-
stronny i wieloaspektowy charakter”. Kakol wspominat p6zniej, ze
wizja wizyty Jana Pawta II stata si¢, przynajmniej dla wladz PRL
i Polakéw, ,,problemem Nr 1 pontyfikatu niemal natychmiast po
ogloszeniu wynikéw konklawe”.

Wypowiedzial sie tez Jan Pawet II. Najpierw nieoficjalnie, pod-
czas spotkania w Watykanie z delegacja PRL (23 pazdziernika)
wyrazil mimochodem nadzieje na mozliwo$¢ odwiedzenia Kra-
kowa. A w oredziu do Polakéw, ogloszonym S listopada na ta-
mach , Tygodnika Powszechnego’, juz wyraznie i — co istotne —
bez konsultacji z wladzami PRL wyrazil pragnienie przybycia na
900-lecie $mierci $w. Stanistawa (jeszcze jako
arcybiskup zaangazowal sig w przygotowanie tych uroczystosci).

Dla wiadz byla to hiobowa wies¢. Zasygnalizowany czas i mo-
tyw pielgrzymki przypominaly (co prawda, sporna wéréd histo-
rykéw) historie konfliktu krakowskiego biskupa z krélem Bole-
stawem Smialym i mogly zosta¢ odczytane jako aluzja do rzeczy-
wistosci PRL. Nie dziwi wigc, Ze zapowiedz zaalarmowata Gierka
izmusita partyjnych dygnitarzy do ,burzy mézgéw”: jak uniknaé
tego terminu? Uznano, Ze najlepszym rozwigzaniem bedzie proba
odwleczenia pielgrzymki w czasie.

O tym, jak jubileusz $w. Stanistawa byt dla wladz niepokojacy,
$wiadczy fakt, zZe w grudniu 1978 r. ocenzurowano majace si¢ uka-
za¢ w ,, Tygodniku Powszechnym” oredzie papieskie na rozpocze-
cie jubileuszu $w. Stanistawa.

W MAJU: bardzo szkodliwa wymowa

Wezesniej sytuacje Gierka skomplikowat fakt, ze 30 listopada
1978 r. Episkopat poinformowat wiernych o zamiarze przybycia
Papieza do Polski na jubileusz $mierci biskupa Stanistawa. Zmusi-
fo to wladze do zdecydowanej kontrakeji.

11 grudnia sekretarz KC i kierownik Zespolu KC PZPR ds. Po-
lityki Wyznaniowej Stanistaw Kania zapoznal biskupa Dabrow-
skiego ze stanowiskiem wiadz, ktére uznaly, ze Papiez, bedac oby-
watelem PRL, ma prawo przyjecha¢ do kraju, jednak jako ,,szef
watykanskiego paristwa” moze przyby¢ wylacznie w terminie
ustalonym z czynnikami partyjno-rzadowymi. A maj, dowodzit
Kania, bylby niefortunny, bo tworzylby , bardzo szkodliwa wy-
mowe’. Kania argumentowal, Ze nie ma sensu przywolywac histo-
rii ,,0 glowie biskupa i o krélewskim mieczu’, ktére symbolizowaly
,0stroé¢ starcia Kosciola z wladza panistwowq”. Podkreslajac wole
wspdldziatania z Ko$ciotem, Kania przekonywat, ze termin majo-

KAROL WObj|TYI:A, KOMUNIZM | WOLNOSC

GIEREK MOGE ZAZDROSCIC GOMULCE SWOBODY,
ZJAKA TEN W 1966 R. ODNIOSL SIE DO ,,PROBLEMU”
PAPIESKIEJ PIELGRZYMKI DO POLSKI:

GDY PAWEL VI CHCIAL N1A USWIETNIC OBCHODY
TYSIACLECIA CHRZTU, GOMULKA OBCESOWO
ODMOWIE, A POZNIEJ POSTAWIL

NIEMOZLIWE DO SPEENIENIA WARUNKI.

GIEREK WIEDZIAL, 1E ZABLOKOWAC
WIZYTY JANA PAWEA Il NIE MOZE.
CO NIE ZNACZY, 1E SIE PODDAL...

BARTEOMIEJ NOSZCZAK

wy bylby niestosowny takze dlatego, iz PRL pokonuje trudnosci
gospodarcze, z czym wigza sie niepokoje spoleczne. Kania rozta-
czal wizje panistwa, w ktérym dzialaly ,wrogie sily i nieodpowie-
dzialne elementy szukajace mozliwosci prowokacji”. Nie wyklu-
czal nawet akgji ,zachodnich terrorystéw’, dazacych do skompro-
mitowania Polski, polskiego Kosciola i Papieza; straszyl tez mozli-
woscia pogorszenia relacji paristwo-Kosciol.

Obawiajac si¢ nieprzychylnych reakcji miedzynarodowych na
wies¢ o kategorycznej odmowie przyjazdu Papieza do Polski, Ka-
nia — jakby wbrew temu, co wczeéniej powiedziat — zasugerowat
bp. Dabrowskiemu, ze i wladze pafistwowe, i koscielne, i sam Pa-
piez powinni by¢ zainteresowani informowaniem $wiata, Ze spra-
wa pielgrzymki nie budzi kontrowersji. W ten spos6b, w imie racji
stanu PRL, chciano tworzy¢ fikcje pozytywnego stosunku wladz
do planowanej podrézy.

Pomocy szukano w Moskwie. 11 grudnia z sekretarzem KC
KPZR Konstantinem Rusakowem spotkat si¢ kierownik Wy-
dziatu Zagranicznego KC PZPR Ryszard Frelek. Zapytal, czy ze
strony ZSRR mozna liczy¢ na wsparcie. Rusakow obiecal stara-
nia w przelozeniu ,,ewentualnej wizyty w Polsce”. By¢ moze chcia-
no szantazowa¢ Watykan sytuacja katolikow w ZSRR. Swoja gre,
nieznang dotad w szczegdtach, podjeto takze KGB.

W kazdym razie 13 grudnia Kania i szef MSZ Emil Wojtaszek
depeszowali do ambasady PRL w Rzymie, polecajac ambasadoro-
wi, aby przekonal Stolice Apostolska o ,niecelowosci zabiegéw na
rzecz przyjazdu papieza do Polskiw 1979 1”.

GRA: brak doswiadczenia w swiatowej skali

Juz nastepnego dnia, 14 grudnia, Kazimierz Szablewski, szef ze-
spotu ds. kontaktéw roboczych z Watykanem przy ambasadzie
PRL w Rzymie, spotkat sie z sekretarzem Rady ds. Publicznych
arcybiskupem Agostino Casarolim i przedstawil mu stanowi-

sko Warszawy na temat pielgrzymki. Oznajmil, ze wtadze PRL
nie rozumieja papieskiej ,kampanii” w tej sprawie, ze doszuku-

ja si¢ w niej braku do$wiadczenia Papieza w sprawach migdzyna-
rodowych lub nawet przyjecia kursu na zaostrzenie relacji pai-
stwa z Ko$ciolem i PRL z Watykanem. Szablewski komplemento-
wat Casarolego: podkreslat, ze Warszawa liczy na jego mozliwosci
w ksztattowaniu u Papieza umiejgtnosci postugiwania si¢ ,,$wia-
towa skala w ocenie tego, co dzieje sie w Polsce i w stosunkach
polsko-watykariskich”

Ekipa Gierka liczyta zapewne, ze Papiez okaze si¢ podatny na
argumentacje watykanskiego dyplomaty, o ile oczywiscie ten
ostatni podzieli stanowisko Warszawy. Dziatanie to razito jednak
pewna nieporadno$cig. Casaroli musiat sobie zdawa¢ sprawe z in-
tencji, ktore przy$wiecaly Szablewskiemu; wistocie byta to proba
wykorzystania go do dzialania wbrew intencjom Papieza.

Dyplomatycznie nie zajal stanowiska; poinformowat, ze dotad
Jan Pawet IT nie poruszal w rozmowach z nim kwestii wizyty. Ca-
saroli nie widzial powodu, by Papiez spieszyl sie z podréza do kra-
ju; uznal, ze jest mlody i zdazy ten zamiar zrealizowa¢. Przedsta-
wione przez Szablewskiego argumenty uznat za zrozumiale, bo
w jego ocenie pielgrzymka faktycznie mogta wywota¢ kontrower-
sje. Oznajmil, ze nie wie, jakie Papiez zajmie stanowisko wobec
jego opinii, ale zapewnil, ze bedzie dziata¢ tak, by wyeliminowa¢

Pierwsza wizyta Jana Pawta Il w Polsce.
Jan Pawet Il i pierwszy sekretarz KC PZPR Edward Gierek,
Warszawa, 2 czerwca 1979 r.

wszystko, co nie stuzy wzajemnym stosunkom. Ostateczna decy-
zja — podkreslit - nalezy do Wojtyly.

Casaroli zauwazyl tez, ze gdyby Papiez w ogdle zrezygnowat
zwizyty (zwlaszcza gdyby nie wydat o$wiadczenia, w ktérym uci-
nalby spekulacje, ze czyni tak ze wzgledu na stanowisko wladz
PRL), groziloby to powaznymi skutkami. Uznal, ze kryzys mie-
dzy Papiezem a wladzami PRL miatby nieobliczalne skutki, a do
tego nie mozna bylo dopuscic.

Ta argumentacja musiata da¢ ekipie Gierka do myslenia.

PAT: zyczliwosé najwyzszych wiadz Polski

Podczas kolejnego spotkania z Casarolim (styczeri 1979 r.) Szab-
lewski znéw zwrocit uwagg, ze majowy termin nie wplynatby do-
brze na stosunki polsko-watykariskie. Argumentowat, ze wizyta
moglaby kolidowac¢ z 35-leciem ,,odrodzenia” Polski, przygotowa-
niami do VIII zjazdu PZPR i wyborami do Sejmu. Sugerowat, ze
mozliwy jest inny termin: najlepiej rok 1982, okragly jubileusz Jas-
nej Goéry. W tym przypadku Papiez spotkalby sie z ,,zyczliwoscia
najwyzszych wladz Polski”.

Casaroli uwazal, ze powinien uczyni¢ wszystko, by sprawa po-
drézy Jana Pawla I nie stata si¢ zarzewiem napig¢, szkodliwych
tez dla calej dotychczasowej polityki wschodniej Watykanu, kt6-
rej byt wspottworca. Duchowny-dyplomata prosil, by wzieto pod
uwage fakt, ze Papiez jest gleboko przekonany, iz jego majowa po-
droz jest realna i pozyteczna dla kraju.

Optymizm Wojtyly, mimo ze stanowisko wladz bardzo go bola-
fo, wzmacniany byl przez polskich biskupéw;, ktérzy przekonywa-
li Papieza o tym, jakoby stanowisko Warszawy nie bylo ostatecz-
ne, a mialo jedynie charakter sondazowy i poloficjalny. Casaro-
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Wtadze PRL sadzity, ze odniosty
prestizowy sukces w sporze

o termin pielgrzymki.

Sadzity, ze upokorzyty Papieza,

zmuszajac go do rezygnacji z planu
podrézy w maju 1979 r,, na jubileusz
900-lecia sw. Stanistawa. Jak sie okazato,
byto to zwyciestwo pyrrusowe.

li ocenial, ze Jan Pawet II zrezygnuje z majowej pielgrzymki, jesli
wladze oficjalnie go poinformuja, ze sobie tego nie Zycza. Wow-
czas nie powstrzyma si¢ od publicznego o§wiadczenia, dlaczego
to uczynit. ,Wole nie mysle¢ — dodat Casaroli ostrzegawczo - jakie
bedzie to mialo skutki”.

Wezesniej, w polowie grudnia, sekretarz i wspdtpracownik Pa-
pieza, ks. Stanistaw Dziwisz, w rozmowie z Szablewskim uznal,
ze argumentacja wladz w kwestii pielgrzymki jest mato przekonu-
jaca. Jakby na potwierdzenie tych stéw Jan Pawel I1, zegnajac si¢
11 stycznia 1979 r. z pielgrzymami z Krakowa, powiedziat o swo-
im obowiazku uczestniczenia w uroczysto$ciach ku czci $w. Sta-
nistawa. Tydzien p6zniej, na spotkaniu z dziekanami archidiecezji
warszawskiej prymas Wyszyniski owiadczyl, ze Papiez przyjedzie
w maju, a Episkopat na lutowej konferencji wystosuje oficjalne za-
proszenie i opracuje plan podrézy.

KAROL WOJTYEA, KOMUNIZM I womos'c'

O tej wypowiedzi Prymasa zostal powiadomiony Kakol. Idei
podrézy do Polski w 1979 1. grozit pat, bo wladze nie zamierza-
ty ustepowad.

UZGODNIENIA NA SZCZYCIE: przy innej okazji?
Nie wiadomo, jak dhugo jeszcze trwatoby dyplomatyczne przecia-
ganie liny, gdyby nie doszlo do spotkania Gierek-Wyszyriski. Pod-
czas tego spotkania na szczycie, ktére mialo miejsce

24 stycznia (tego samego dnia minister spraw zagranicznych

ZSRR Andriej Gromyko spotkal sie w Watykanie z Papiezem),
Gierek powtérzyl stanowisko wladz (niestety, pelnego stenogra-
mu spotkania dotad nie znamy). Méwil, ze Wojtyta jako obywa-
tel Polski ma prawo przyjazdu, ale jako ,,szef pafistwa watykaniskie-
go” musi uzgodni¢ to z wladzami; ze wybrano zle haslo podrézy,
ktére symbolizuje konflikt; ze wreszcie nalezy szukac innej oka-

zji do pielgrzymki. Gierek opowiedziat si¢ za przyjazdem Jana Pa-
wla ITw 1982 r. lub - tu otworzyt dyplomatyczna furtke -, przy in-
nej okazji przedstawionej przez wladze koscielne”. Istotne bylo, ar-
gumentowal przytomnie Gierek, niepokazywanie na zewnatrz, ze
wizyta papieska jest przedmiotem sporu.

Prymas postulowal, by wladze zgodzily si¢ na przyjazd Papieza
do Krakowa 12 i 13 maja oraz, po drodze, do Czgstochowy i War-
szawy. Proponowal dyskusje na temat organizacji pielgrzymki. I,
co najwazniejsze, zaproponowal powolanie komisji, ktora miata-
by wypracowac wspdlne stanowisko w kwestii terminu; Gierek
si¢ zgodzil. W gremium tym znaleZli sie ze strony wladz: Kania,
Kakol, wiceszef MSZ Jézef Czyrek i Aleksander Merker (proto-
kolant), a ze strony Kosciota: biskup Dabrowski, arcybiskup Fran-
ciszek Macharski i ks. Alojzy Orszulik, dyrektor w Sekretariacie
Episkopatu.

Posiedzenia komisji poprzedzito spotkanie Kania—-Dabrow-
ski (1 lutego). Sekretarz KC PZPR znéw odradzal termin majo-
wy, a Dabrowski bronit go i proponowat, by Papiez przybyt 9 ma-
ja do stolicy, gdzie dosztoby do kontaktéw z wtadzami, nastepne
trzy dni spedzitby w Czestochowie, a ostatni w Krakowie, na za-
koniczenie obrad synodu archidiecezjalnego. Powolujac si¢ na list
od Casarolego, odrzucil mozliwo$¢ alternatywnego terminu 26
sierpnia (Dabrowski proponowat go weze$niej kurii rzymskiej),
ze wzgledu na inne zobowiazania Papieza. Obie strony znéw oko-
paly sie na swych pozycjach.

Takze podczas dwéch pierwszych spotkan komisji (141 19 lu-
tego) przedstawiciele Episkopatu i pafistwa nie porozumieli si¢
w kwestii terminu papieskiej wizyty. Doszlo za to do — niejako ruty-
nowej w takich sytuacjach — wymiany wzajemnych pretensji. Pew-
ne bylo tylko to, ze pielgrzymka moze si¢ odby¢ w 1979 r.

PRZELOM: nie zalezy mi na prestizu

Aby ratowa¢ sytuacje, 20 lutego do Watykanu przybyli bp Da-
browski i abp Macharski. W ocenie Casarolego bardzo wiele zale-
zato od ich misji. Kluczowe bylo to, jak Dgbrowski przedstawi Pa-
piezowi stanowisko wladz. Odpowiednie na$wietlenie problemu
moglo skltoni¢ Jana Pawta I do zmiany jego zamiaru odwiedzin
Polski w maju, mimo ze — jak to ujat Casaroli — Papiez jest ,upar-
tym goralem” i nietatwo daje si¢ przekonad.

Kolejne spotkania z delegacja (z czasem uczestniczyt w nich
abp Casaroli i inni kurialiéci rzymscy) odbyly sie 20, 22,25126
lutego. Jan Pawet IT poczatkowo wahat sig, czy zmienia¢ termin
wizyty. Biskupi argumentowali, ze o t¢ kwesti¢ moze rozbic si¢ ca-
la pielgrzymka. Zaproponowal wiec termin 3 czerwca (Zielone
Swiatki).

22 lutego ks. Orszulik, na prosbe Papieza, przywidzt z War-
szawy oficjalne zaproszenie Episkopatu i list, w ktérym Prymas
uznal, ze takze poza majem wizyta bedzie wielkim wydarzeniem
nie tylko dla Polski, ale doda tez otuchy katolikom krajéw o$cien-
nych. Prymas proponowal odwiedziny w Gnieznie (24 czerw-
ca) i powigzanie ich z peregrynacja Obrazu Nawiedzenia. Papiez
uznat ten termin za zbyt p6zny. Ostateczna decyzje podjal 26 lute-
go: poprosil, by Episkopat przesunat date pielgrzymki z 24 czerw-
cana 3 albo 10 czerwca.

,,Ja nie przyloze reki do konfrontacji, nie zalezy mi na presti-
zu” — te stowa Jana Pawla I oddaja jego stanowisko. Gdyby nie
ustapil, jego podréz w 1979 r. stanglaby pod znakiem zapytania.
A to moglo utrudni¢ zapowiadana dyplomatyczna gotowos¢ Wa-
tykanu do otwarcia si¢ ,,dla kazdego paristwa i kazdego rezimu”.
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W tym kontekscie mato kto na $wiecie zrozumialby argument,
odnoszacy sie do lokalnego kultu §w. Stanistawa.

26 lutego Szablewski poinformowat Kanie i Wojtaszka, ze Da-
browski, z ktérym rozmawial w Rzymie, dat mu do zrozumie-
nia, iz Papiez zrezygnowat z terminu majowego. Nastepnego dnia
Biuro Polityczne PZPR zaaprobowato wnioski dotyczace dalsze-
g0 postepowania w rozmowach z biskupami (chodzilo zapew-
ne o podtrzymanie negatywnego stanowiska w sprawie wizy-
ty wuroczystos¢ $w. Stanistawa). Dzier pézniej Dabrowski za-
poznat Kanig z przebiegiem rozmdw przedstawicieli Episkopa-
tu z Papiezem w Watykanie i przedstawil jako termin pielgrzymki
2-10 czerwca oraz jej trase, obejmujaca Warszawe, Gniezno, Cze-
stochowe, Krakéw, Wadowice (prywatnie) i jedna z miejscowo-
$cina Podhalu.

Przefom w stanowisku wiladz nastapit 1 marca. Po wystuchaniu
relacji Kani o jego ostatnim spotkaniu z Dabrowskim, Biuro Poli-
tyczne upowaznilo go do wyrazenia w rozmowach z Episkopatem
zgody na proponowany przez Koéciol termin i miejsca pobytu Ja-
na Pawta IL Polecono tez znalez¢ taka formute zaproszenia, kto-
ra obligowalaby Papieza do ,,zachowania odpowiednich norm po-
stepowania’”. I zalecano podjecie dziatan, ktére minimalizowatyby

spoleczne skutki pielgrzymki.

MOSKWA: bedzie duzo wrzawy wokét tego

Tego samego dnia zebrala si¢ rzadowo-kosécielna komisja do
spraw pielgrzymki. Kania, upowazniony przez Biuro Politycz-

ne, wyrazit zgode na jej haslo, termin i trase. Dabrowski uznal

ten dzien za historyczny. ,Dobrze, ze nie ktdciliémy si¢ dtugo”

— zauwazyl. Przedstawiciele Episkopatu przyjeli z zadowole-
niem stwierdzenie Kani, ze Zadna ze stron nie powinna traktowac
uzgodnienia terminu jako jednostronnego sukcesu.

Zgodnie z ustaleniami komisji, 2 marca w radiu i telewizji,

a dzien pdzniej w prasie ogloszono, ze Episkopat zaprosil Jana Pa-
wia II, a wladze wyrazaja z tego powodu zadowolenie. Spoleczen-
stwo dowiedzialo sie, ze miedzy 2 a 10 czerwca 1979 r. Papiez od-
wiedzi Warszawe, Gniezno, Czestochowe i Krakow.

Takze 2 marca Henryk Jabloniski, przewodniczacy Rady Pani-
stwa (w PRL gléwnego organu panistwa), skierowal do Watykanu
oficjalny list z zaproszeniem. Sze$¢ dni pdzniej
Jan Pawel I dziekowat za umozliwienie mu przybycia
do ojczyzny.

Warto odnotowa¢, ze Kreml dowiedzial sie o zaproszeniu ex
post przez swojego ambasadora w Polsce Borysa Aristowa. Pod-
czas wizyty w Moskwie w marcu 1979 r. Gierek uslyszat od Gro-
myki, Ze zgoda na papieska podréz byta posunieciem realistycz-
nym. Ale sekretarz generalny KC KPZR Leonid Brezniew prze-
strzegal: , Jesli chodzi o wizyte papieza, to juz teraz nalezy pomy-
$le¢ o neutralizacji jej skutkéw. Bedzie przeciez duzo wrzawy wo-
kot tego. Jesli partia si¢ do tego nie przygotuje, to moim zdaniem
bedzie 7le”.

Wtadzom wydawalo sig, ze odniosty prestizowy sukces w sporze
o termin pielgrzymki. W ich ocenach dominowat triumfalizm:
cieszono si¢, ze Jan Pawel IT i Koscidl zostali upokorzeni i zmu-
szeni do wycofania si¢ z poczatkowych planéw. W istocie bylo to
zwycigstwo pyrrusowe. Ekipa Gierka musiata w koficu wyrazi¢
zgode na papieska pielgrzymke, bez odwlekania jej ,,na $wiete ni-
gdy”. A to z perspektywy Watykanu bylo najistotniejsze.

Zreszta wladze nie cieszyly sie dlugo ze swojego ,,sukcesu”. Mia-
ty swiadomo$¢, ze czeka je mobilizacja sit i srodkéw, aby zneutra-
lizowac religijno-polityczne skutki pielgrzymki — bezprecedenso-
wej dla panistw za ,,zelazng kurtyng”. W swoich tezach do rozmo-
wy z Brezniewem Gierek z gorycza pisal o nieuchronnej wizycie
Papieza: ,Jest to wydarzenie o charakterze politycznym i nie ma-
my powodu, by sie z niego cieszy¢”.

Imialracje. @

Dr BARTLOMIE] NOSZCZAK jest historykiem, pracownikiem
warszawskiego oddziatu IPN i redaktorem naczelnym kwartalnika
internetowego historycy.pl. Ostatnio wydat ksiagzke , Polityka paristwa
wobec Kosciota rzymskokatolickiego w Polsce w okresie internowania
prymasa Stefana Wyszyriskiego 1953-1956" (wyd. IPN, Warszawa 2008).
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MIMO POZOROW
KOMPROMISOWOSCI,
JEST NIEBEZPIECZNYM

PRZECIWNIKIEM IDEOWYM
= TAK O KAROLU WOJTYLE

PISALI ANALITYCY SB.

JAK KSZTALTOWALA SIE FORMACJA
POLITYCZNA CZLOWIEKA,

KTORY W 1978 R. STAL SIE ROWNIEZ
JEDNYM Z GLOBALNYCH ,GRACZY ?

MACIE) MULLER

ok 1948, wie$ Niegowi.
Do mieszkania wikarego
puka Stanistaw Wyporek,
czlonek Katolickiego Sto-
warzyszenia Mlodziezy Me-
skiej, prowadzonego przez 28-letniego ksie-
dza Wojtyle. Wspominat: ,,Rozptakalem
sie. Opowiedzialem mu, jak wzigto mnie do
Bochni na posterunek milicji i bito tylko dla-
tego, ze naleze do katolickiej organizacji. Po-
wiedziat mi: »Nie placz Stasiu, to musi si¢
kiedy$ skonczy¢. Oni sig kiedys rozpadng«”.

Rok 1992. Z Janem Pawlem II rozma-
wia ks. Adam Boniecki. Pyta go o upadek
ZSRR. - Papiez powiedziat mi, ze byl tym
inadal jest ogromnie zaskoczony. Ze nie
spodziewal sie, ze to zdarzy si¢ jeszcze za je-
go zycia.

Wojtyla przybyt do Rzymu zza ,zelaznej
kurtyny”. Z dnia na dzient zmienit polityke
wschodnia Watykanu. Dzi$ zgodnie zalicza
sie go do tych przywddcow, ktdrzy przyczy-
nili si¢ do upadku komunizmu. Jakie byty
zrodta jego politycznych umiejetnosci?

Mity i katharsis
— To byl czlowiek, ktory uczyt sie przez cate
zycie — ocenia ks. prof. J6zef Marecki, histo-
rykiautor prac o dziejach najnowszych Kos-
ciota w Polsce. — Intelekt chtonny jak gabka.
Doskonale odnajdywal sie w kazdej rzeczy-
wistosci, do ktdrej trafiat.

Ks. Marecki uwaza, ze Zzrédel umiejetno-
$ci Wojtyly trzeba szuka¢ w dziecinistwie:
- Urodzil si¢ i wychowywat w niepodleglej
Polsce, wiedzial, czym jest wolnos¢. A w do-
mu bylego austriackiego zZolnierza na pewno
musial zy¢ mitem Franciszka J6zefa i mitem
Austrii: doskonatej, dobrej, wielkiej. Ale po-
znal tez ceng wolnej Polski.

Kolejnym etapem byly studia w Krakowie.
— Miasto go oczarowalo — méwi ks. Marecki.
— Tu si¢ dokonalo to, o czym czytamy u Wy-
spianiskiego: ,A to Polska wlasnie” W Kra-
kowie nie dalo si¢ nie wzig¢ udziatu w lekgji
dziejéw ojczystych, spotkac z narodowym
doswiadczeniem historycznym.

‘Wezesne lata nie oszczedzily Wojtyle prze-
zy¢ dramatycznych. Juz weze$niej umiera-

ja matka i brat, a w trzecim roku wojny oj-
ciec. Student zostaje robotnikiem. — Wojna
nauczyla go wybiera¢ — méwi ks. Marecki. —
Dokonuje si¢ w nim katharsis, oczyszczenie
zycia osobowego. Decyduje si¢ na kaptari-
stwo w okresie, kiedy seminarium jest za-
mkniete, a to, co mu drogie i polskie, jest do-
prowadzone przez okupantéw do zera, gdy
wiele 0sOb wpisuje si¢ na volksliste. Wybie-
ra to, co nie rokuje nadziei na ufozenie zycia
inie jest popularne.

Miedzy ludzi

,Ks. Wojtyta jest wyszkolony w nowych kie-
runkach spolecznych, zna dobrze komu-
nizm i kwestie robotnicza” - tak metropo-
lita krakowski Eugeniusz Baziak miat uza-
sadnia¢ wybor 38-letniego ksiedza na swego
sufragana. A przynajmniej tak to przedsta-
wil w swoim donosie dla SB z 1958 1. ksiadz
konfident, dziatajacy w kurii.

— Baziak mial na mysli gléwnie jego do-
$wiadczenia z Zachodu - méwi Marek La-
sota, dyrektor krakowskiego oddzialu IPN
iautor ksiazki ,, Donos na Wojtyle”, opisuja-
cej inwigilacje przyszlego papieza.

Wezesniej, w 1946 1., metropolita krakow-
ski kard. Adam Sapieha wysyla $wiezo wy-
$wigconego ks. Wojtyle na studia do Rzymu.
- Bedac stuchaczem Angelicum, pracowat
jednocze$nie w parafii na obrzezach Rzymu
- mowi dr Marek Lasota. — Zamieszkiwali ja
gléwnie robotnicy. To byta dla Wojtyly kon-
tynuacja do$wiadczenia z krakowskiego Sol-
vayu. Poznawal $wiat, ktéry we Wloszech
penetrowata partia komunistyczna, zyskuja-
ca coraz wigksze poparcie.

W czasie podrézy do Francji i Belgii
w 1947 r. Wojtyla spotkal sie z ideq ksiezy-
-robotnikéw. — Ten ruch byt reakeja na ros-
nace w klasie wielkoprzemystowej wplywy
komunistéw — thumaczy Lasota. — Ksieza
nie czekali, az robotnicy przyjda do kocio-
16w, tylko wchodzili miedzy nich. To bylo
dla Wojtyly doswiadczenie, ktérego poklosie
obserwujemy potem w Polsce.

- Na Zachodzie Wojtyla zobaczyl, ze ze
$rodowiskiem robotnikéw moze wigza¢ sie
mysl polityczna, ze inteligent moze dosko-
nale sie wéréd nich odnajdywa¢ — méwi ks.
Marecki. — Ze te dwa $rodowiska to nie wro-
gowie. Obserwacja wazna, bo w Polsce mie-
dzywojennej moglo sie w nim wyksztalci¢
poczucie, ze s3 to dwa $wiaty. Jego postuga
kaplaniska i formacja polityczna polegala od-
tad na byciu z ludZmi, shuchaniu ich. Takze
jako biskup i kardynat nigdy sie od nich nie
oderwat.

Mistrzowie

Korzeni pogladéw ksiedza, a potem bisku-
pa Wojtyly warto szuka¢ tez w patacu arcybi-
skupow krakowskich. Spedzit tam z innymi
Kklerykami ostatnie miesiace wojny.

Abp Sapieha mial kontakty z podziemiem
antykomunistycznym. Lasota nie wyklucza,
ze Wojtyta mogl by¢ ich $wiadom, a nawet
bra¢ w nich jaki$ udziat: klerykiem zaintere-
sowala si¢ bowiem Sekcja IIT Wojewddzkie-
go Urzedu Bezpieczenstwa Publicznego.
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U Sapiehy mégt Wojtyla obserwowac
sprzeciw wobec totalitarnej wladzy. W licie
pasterskim Sapiehy z lipca 1945 r. czytal:

»W panstwie naszym musi panowac spra-
wiedliwo$¢ dla wszystkich i nie wolno ni-
komu jej odmawia¢” Patrzyl tez, jak prowa-
dzi sie wewnatrzkoscielng polityke. I ze cza-
sem wlasne poglady trzeba powiesi¢ na kol-
ku. Sapieha, mimo Ze przeciwny zawartemu
w 1950 1. przez Wyszyniskiego porozumie-
niu Episkopatu z rzadem PRL, podczas po-
bytu w Rzymie bronit Prymasa przed waty-
kaniska kuria.

Na pytanie o postaci-wzorce modego
Woijtyly, ks. Marecki wskazuje na bp. Fran-
ciszka Jopa, ktéry w 1952 . zastapit wyrzu-
conego z Krakowa przez komunistéw abp.
Baziaka. Przybyl w sytuacji trudnej: Koscidt
byl represjonowany, na przelomie 1951/52 .
trwat tzw. proces kurii krakowskiej. Jopa oto-
czono siatka konfidentéw, wzywano na roz-
mowy, a zarzadzanie diecezjg utrudniali mu
dwaj ksieza-patrioci, powotani przez wiadze
na wikariuszy generalnych. — Ale Jopa nie
udato si¢ komunistom ztamac — méwi ks.
Marecki. W jednej z opinii bezpieki na temat
Jopa pisano, ze ,,nie jest skfonny do ustepstw
nawet za cene zajmowanego stanowiska”
(wigkszo$¢ cytatéw z akt UB/SB podaje za
,Donosem na Wojtyl¢”). — Swoja postawa
prawdy i szczerosci czynit wladze bezbron-
nymi — méwi ks. Marecki. — Kiedy uprze-
dzono go, iz jest sledzony, odpowiedzial, ze
swoje biurko kurialne moze zanie$¢ na Ry-
neki tam urzedowad, bo nie ma nic do ukry-
cia. , Jestem pasterzem dla ludzi i nie mam
si¢ czego ba¢’, powtarzal.

Ks. Marecki wskazuje tez na inne wzorce:
— Wojtyla apelowat o uczciwos¢ i rzetelnosé
w pracy. To pozytywizm. Fascynowat si¢
bratem Albertem, ktory poswiecit zycie dla
ubogich w czasach, gdy Polski nie bylo. Woj-
tyla podawat go jako wzor patrioty.

Za patrona przyszly papiez zapewne uwa-
zal zyjacego 900 lat wezeéniej innego bisku-
pa krakowskiego: §w. Stanistawa. Tradycje
sprzeciwu wobec niesprawiedliwej wladzy
byly tu czytelne. W analizie SB z 1976 r. czy-
tamy, ze bp Wojtyla ,,uzurpuje sobie prawo
przywoédcy, rzecznika intereséw spoteczen-
stwa i wychowawcy (...) odwolujac si¢ do
przykladéw z przeszlosci, ze biskupi krakow-
scy nigdy nie byli fatwi i korni dla wiadzy”.

»Silna wola,

ugruntowane przekonania”

Ciekawy oglad pogladéw ks. Wojtyly i jego
sposob6w radzenia sobie z wladza przynosi
lektura dokumentéw UB/SB. Z 1953 r. po-
chodza dwie — dotad niepublikowane — re-
lacje ksiedza konfidenta o ps. , Biaty” (nara-
zie nie ustalono, kto nim byt), ktéry relacjo-
nowat mocodawcom zastyszane w rozmo-
wie z ks. Wojtyla opinie o systemie politycz-
nym. ,Maszyna dziata bez zarzutu, atakuje
$wiadomie, wykorzystujac dla swoich celéw
nawet nasze najbardziej obiektywne wypo-
wiedzi” — mial powiedzie¢ ks. Wojtyta. I da-
lej: , Eaczno$¢ biskupa z jego podleglymi
mu czynnikami réwniez bierze si¢ jako akt

Rzadkie potaczenie intelektualisty

z cztowiekiem czynu, praktycznym

i organizatorem. Inteligencja bardzo

zywa, analityczno-syntetyczna (...
AGENT SB , WELODEK"

oskarzenia. (...) Kazdy nieprzemyslany krok
méci sie po tym na tych, ktorzy zapomina-
ja wjakich warunkach dziatamy i Zyjemy.
Sruba dociska sie, a walka wchodzi w coraz
ostrzejsza faze, jaki bedzie jej rezultat wiado-
mo z gory, zwycigstwo moze by¢ tylko po
naszej stronie’”.

Wkroétce ubecy czytali kolejny donos
,Biatego”. Wojtyla mial mu wyzna¢, ze jest
,przygotowany na najgorsze”. Mial mowic:
»Wielu ksiezy wyraznie zdradza ochote przy-
jecia koncepcji paistwa i wspdlpracy z rza-
dem. Zdaje mi si¢, ze walka wchodzi w no-
wy etap. Dzi§ widzimy jasno, ze nie mozemy
by¢ pewni nikogo w$rdd nas. Wieloletnie ka-
ry w ostatnich procesach zaciazyty nad kle-
rem i wykazaly wyrazny roztam. Trzeba by
wielkiego wstrzasu by ci ludzie powrdcili na
tono Kosciota. Spodziewamy sie tez obecnie
silnej infiltracji w szeregach naszej mtodzie-
zy seminaryjnej. Musimy przesuwac z cala
rozwaga ta miodziez, by oddzieli¢ ziarno od
plew. Nasz aparat wychowawczy nie byt do-
tad nastawiony w tym kierunku, teraz mu-
simy jak wrogowie nasi by¢ czujni” (w cyta-
tach zachowano pisownig oryginalna).

— Mozemy powiedzie¢, ze w 1953 r., po
aresztowaniu Prymasa, Wojtyla nie ma ztu-
dzery, iz nadszedt czas proby dla Kosciola,
ize byl rozczarowany postawg niektorych
duchownych - méwi Lasota.

W styczniu 1956 r. ks. Wojtyte wezwano
na ,rozmowe urzedowy” do kierownika refe-
ratu ds. wyznan Miejskiej Rady Narodowe;.
Pytano o stosunek do wspotpracujacych
z wladza katolikéw z PAX-u. Wojtyla, wg za-
chowanej notatki, ,odno$nie pracy i stosun-
ku do ruchu spoleczno-postepowych kato-
likow stwierdza, ze nie chce i nie miesza si¢
w te sprawy (...). Jest gorliwym wykonawca
ekskomuniki papieskiej odnosnie »Zagad-
nien istotnych« Piaseckiego i pisma »Dzi$
ijutro«, ktérych nie czytati nie czyta. Slu-
bowania na wierno$¢ PRL nie sktadal”

- Nie dat sie pozyska¢ — komentuje Laso-
ta. — Dat do zrozumienia, Ze istnieje granica,
ktdrej przekroczy¢ nie wolno.

W 1958 . Wojtyta zostaje biskupem po-
mocniczym. Z 1960 1. pochodzi charak-
teryzujacy nowego biskupa donos agen-
ta o pseudonimie ,Wlodek”, benedyktyna:
»Rzadkie polaczenie intelektualisty z czto-
wiekiem czynu, praktycznym i organizato-
rem. Inteligencja bardzo zywa, analityczno-
syntetyczna (...). Przystepny, ustuzny i obo-
wiazkowy. Nie ma wygorowanych ambicji,
posiada trzezwy sad o sobie i swoich mozli-
wosciach. Jest mato prawdopodobne by za-
galopowal sie nieroztropnie. (...) Ma bardzo
silng wole i ugruntowane przekonania. (...)
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Kamuflowane tresciami duszpasterskimi
dziatania hierarchéw krakowskich,

a gtéwnie kard. Karola Wojtyty zmierzaja
do wytworzenia w spoteczenistwie
katolickim przekonania, ze koscidt jest
jedynym wyrazicielem dazenia narodu
polskiego i stoi w obronie praw
zagrozonych rzekomo ludzi wierzacych.

Z ANALIZY WYDZIALU IV SB, 1976

By¢ moze, ze potrafi by¢ zaciety, moze tez
miec swoje antypatie”.

Pig¢ lat pdzniej, gdy po $mierci abp. Bazia-
ka trwata procedura wyboru nowego ordy-
nariusza, osobowosciag Wojtyly interesowaty
si¢ wladze partyjne. W opinii dla KC PZPR
pisano, ze ,jest oddany bez zastrzezer spra-
wom Koéciota. Jako czlowiek wybitnie zdol-
ny i dobry organizator jest bodaj jedynym
biskupem ktory potrafitby skonsolidowa¢
nie tylko kurialistéw i kler diecezjalny, ale
réwniez skupi¢ wokol siebie czes¢ inteligen-
cji i mlodziezy katolickiej (...) Mimo pozo-
réw wykazywanej kompromisowoscii ela-
stycznosci w stosunkach z wladzami pan-
stwowymi jest bardzo niebezpiecznym prze-
ciwnikiem ideowym”.

Lasota: — Komunisci byli $wiadomi, ze
maja do czynienia z osobowoscia wybit-
n3 pod wzgledem intelektualnym i spraw-
nym politykiem. A nowy metropolita wie-
dzial, ze w PRL Kosciol jest jedyng enklawa
wolnoéci i musi przyja¢ depozyt narodowej
tozsamosci.

Antidotum na marksizm

W latach 70. analizy na temat Wojtyly (od
1967 r. kardynata) s coraz bogatsze w wyli-
czenia jego cech jako polityka; miedzy wier-
szami wida¢, by¢ moze, respekt. Dzialaja-
cy w kurii agent ,,Zbyszek” donosi w 1974 r.:
»jest uczonym, a przy tym zrecznym poli-
tykiem, ma ogromne osobiste powiazania
w samym Watykanie, a takze na calym $wie-
cie. (...) dla catej polityki Ko$ciola na $wie-
cie i na odcinku ZSRR-kraje demokragji lu-
dowej (...) jest najbardziej miarodajnym opi-
niodawcg [dla Watykanu-red.]”

Wydzial IV SB w 1976 r. tak definiowat je-
go polityke: ,utrzymanie i umacnianie po-
lityczno-spolecznej roli kosciota w Polsce
(-..). Jest dalekowzrocznym politykiem. Nie
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mniej interesuje go dzien dzisiejszy, jak i ju-
tro w dziatalnosci kosciola w Polsce”. Whio-
sek: , Jest grozniejszym przeciwnikiem od
obecnego przewodniczacego polskiego
episkopatu”.

SB skarzyla sie tez, ze , kamuflowane tres-
ciami duszpasterskimi dziatania hierarchéw
krakowskich a gtéwnie kard. Karola Wojtyly
zmierzajg do wytworzenia w spoleczeristwie
katolickim przekonania, ze ko$ciot jest jedy-
nym wyrazicielem dazenia narodu polskiego
i stoi w obronie praw zagrozonych rzekomo
ludzi wierzacych”.

Kilka miesiecy przed wyjazdem kardyna-
fa na konklawe, w grudniu 1977 r., ppik Jo-
zef Biel z SB pisat o , zjawiskach $wiadcza-
cych o powaznym wzroscie roli o§rodka kra-
kowskiego w dziatalnosci Kosciota”. Kardy-
nat mial usztywni¢ swe stanowisko ,,w kwe-
stii stosunku Kosciola do wladz”, a poza tym
Lrealizuje kierunek antagonizowania spote-
czenstwa katolickiego i wladz”. Miedzy inny-
mi ,,udzielil pelnego poparcia uczestnikom
majowych wydarzen w Krakowie” po $mier-
ci Stanistawa Pyjasa i,z uwaga $ledzi dzialal-
no$¢ grup dysydenckich [chodzi zapewne
o Studencki Komitet Solidarnosci] i w pelni
je akceptuje”. Kardynal, pisal Biel, wysyla tez
do wladz liczne Zadania ,m.in. w zakresie:
przeciwstawiania sie rzekomym ogranicze-
niom praw ludzi wierzacych (...) zmian pro-
gramu ideologicznego i obywatelskiego wy-
chowania mtodziezy w szkotach, (...) doste-
pu Kosciota do $rodkéw masowego przeka-
zu, budownictwa sakralnego (...)"

— Komunisci patrzyli na niego jak na wro-
ga marksizmu — méwi ks. Marecki. — Naj-
wigksza szkode widzieli w tym, ze wyrywat
im ludzi. Bo celem marksizmu bylo zawlad-
niecie ludzmi, dlatego niszczono instytugje,
ktore ludzi gromadzily: harcerstwo, bractwa
religijne, partie, Kosciol.

Ks. Marecki tak opisuje wypracowany
przez Woijtyle sposob na komunizm: — Nie
wypowiadat si¢ publicznie o jego ztu. Ale
kiedy powtarzano w kétko w radiu i telewi-
zji, ze komunizm jest jedyna stuszng drogg,
to on zambony stawial pytanie: kto cztowie-
kowi daje szczgécie? Tylko Bog. Jego pole-
mika z tezami marksistéw polegala na dawa-
niu przeciwwagi. Dawat antidotum na truci-

zne komunizmu i w ten sposéb zabierat sy-
stemowi ludzi.

sRozméwka” z mtodzieza

— Wojtyla widzial, ze Polacy po wojnie sa
spoleczeristwem z przetraconym kregostu-
pem — méwi Lasota. — Nastapit zanik tra-
dycyjnych elit i drogowskazéw. Dyspo-
nowal nimi jedynie Ko$ci6t i konkuruja-

ce z nim powstajace PRL-owskie elity. Kos-
ciot nie mogt by¢ sila polityczng przewodza-
ca spoleczenstwu, wigc musiat zbudowad
nowe elity, uformowane katolicko, ale jed-
noczeénie bedace zaczynem spoleczeristwa
obywatelskiego.

A Wojtyta kierowat uwage na $rodowi-
ska intelektualne. Sprawozdanie SBz 1958 r.
mowi, ze nowy biskup , przeprowadza roz-
mowy z inteligencja katolicka m. Krakowa
omawiajac problemy zycia religijnego (...)
oraz wypracowuje $rodki jakimi mozna od-
dzialowywaé na tg cze$é spoleczenistwa’
Wazne dla niego jest ,urobienie kadry ka-
tolickiej przy pomocy ktérej mozna by od-
dziatywac na szersze grono spoleczenstwa”
(donos agenta ,Torano”) i ,rozwazenie ce-
lowosci podjecia pewnych akcji zewnetrz-
nych, ktére by wskazywaly na »istnienie«
katolikéw na réznych odcinkach zycia”. Tym
problemom po$wigcat spotkania z intelektu-
alistami w kurii, KIK-u czy w redakgji ,, Tygo-
dnika Powszechnego’, a takze narady z du-
chowienistwem z diecezji.

Istotne dla Wojtyly jest nawiazanie osobi-
stego kontaktu z inteligencja. Dlatego pro-
wadzi ,.indywidualne rozmowy z naukow-
cami oraz wyglasza nauki na tematy filozo-
ficzne dla prawnikéw, lekarzy itp.” (analiza
SBz 1959 1.). Gdzie sam nie mégt dotrzed,
stal najlepszych podwtadnych. W 1963 r. SB
analizuje, ze Wojtyla ,usituje wykorzysta¢ ta-
lent najzdolniejszych ksigzy, kierujac ich do
pracy do rejon6éw skupiajacych gros inteli-
gencji” W 1973 r. biskup spotkal sie z redak-
torami ,,Znaku”; rozmawiano o zadaniach
polskiej inteligencji. Bezpieka miafa tam
swoje uszy, stad wiemy, ze mowil, iz ,trzeba
ludzi uczy¢ pewnej odwagi cywilnej, umie-
jetnoéci wystepowania w obronie pewnych
spraw. Coraz czeéciej mowi sie o wolnosci
religii i wolno$ci w ogdle i to jest wlasnie to,
o0 co walczg” Przestrzegal, ze komunisci ,lan-
sujg dialog w ktérym eksponuje sie »jak
Kosciot winien pomaga¢ realizowad zatoze-
nia socjalistycznego paristwa<«’.

W 1976 1. analityk ,wyznaniowego” wy-
dziatu krakowskiej SB podsumowywat: ,,Nie
demonizujac osoby krakowskiego metropo-
lity trzeba stwierdzi¢, ze jego madro$¢ i auto-
rytet polega m.in. na kapitalnej wrecz umie-
jetnosci wykorzystania potencjatu naukowe-
g0, jaki znajduje si¢ w dyspozycji Koéciota
w Krakowie”.

Oczkiem w glowie biskupa byta tez mto-
dziez. — Stawial sobie za cel wylonienie gru-
py ludzi, z ktorej wyjda przyszli liderzy spo-
feczni —- méwi Lasota.

W 1960r. ,, Torano” relacjonowal, ze bi-
skup ,,opuszcza kolacje (...) bo na 9-ta wie-
czér ma wyznaczong rozméwke z mlodzie-
23 u siebie w domu (...). Skonstatowalem,
ze ks. biskup Wojtyla gromadzi czesto taka
mlodziez u siebie zwykle p6znymi wieczora-
mi, ze wszystkich wydzialéw na krakowskich
uczelniach” W innym donosie odnajdujemy
obawe, ze biskup ,,organizuje mlodziez, kto-
raby w przyszlosci stworzyla ze siebie rodzaj
jak gdyby stronnictwa politycznego krakow-
skiego i ktoraby w przyszlych wyborach do
sejmu odegrata wazna role na rzecz katoli-
cyzmu’. Analiza SB z 1977 r. precyzuje: ,,ob-
serwuje sie proby wykorzystania legalnych
form (...) organizacyjnych duszpasterstwa
akademickiego do lansowania negatywnych
tredci spoteczno-politycznych’.

Ks. Marecki: — Chciat odbudowac spole-
czenstwo. Przeciwstawiajac si¢ rzeczywisto-
$ci politycznej, tworzyt dla mtodziezy alter-
natywe. Nie wygtaszal dla niej nauk politycz-
nych. Raczej gromadzac mlodych wokoét idei
patriotycznej, uczyt mysle¢ w poprzek tego,
co glosita propaganda. Nie martwit si¢, ze
w szkole nie ma religii. Wzywat ksiezy: orga-
nizujcie katecheze. Kiedy powstat Zwigzek
Mtodziezy Socjalistycznej, ktory miat $cig-
ga¢ mlodych ludzi, on temu jawnie nie prze-
ciwdziatal, wychodzac z zalozenia: my rob-
my swoje.

»Taki troche dobrotliwy”

Dla komunistéw byt sola w oku takze z po-
wodu odpornosci psychicznej. Nie znalez-
li sposobu, by go pozyskac lub ztamac. Wzy-
wany na rozmowy, radzil sobie niezle. — Jako
rozmowea byl wstrzemiezliwy — ocenia La-
sota. — Bardziej shuchal, niz méwit, a gdy pa-
daly pytania, odpowiadat rzeczowo, do-
tykajac tylko sedna sprawy. Nie zdradzal
niepokoju.

Barwna ilustracja moze by¢ notatka SB
z rozmowy biskupa z Witem Drapichem,
przewodniczacym Wojewddzkiej Rady
Narodowej w 1972 1., po uroczystosciach
w O$wiecimiu z okazji rocznicy beatyfika-
¢ji Maksymiliana Kolbego. Wojtyla ,,sta-
ral sie swoboda bycia, poruszania, odstawacd
troche od tych, ktére znamy (...). Staral sie
od poczatku rozmowy zaréwno swobodnie
na fotelu ulozy¢, jak réwniez jego zachowa-
nie, uklad rak (podpierat si¢ kciukiem pod
broda), staral sie by jego ruchy byly nie ner-
wowe (...). Zalezalo mu na tym aby z jego
zachowania przebijata pewno$¢ siebie, ze-
by bylo widag, ze to jest cztowiek, ktory ma
okreslong, b. wysoka pozycje. Jednoczesnie
tak bardzo bezposrednio. Ciagle usmiech
na twarzy, taki troche dobrotliwy (...). Nie
spieszylt si¢ z odpowiedziami, ktore byly jas-
ne ilogiczne ale troche czasami wchodza-
ce w takg jaka$ mistyfikacjg (...). Pewna ten-
dencja do »lawirowania«, nie wypowiada-
nia si¢ na tematy bliskie”

- Wojtyta jako biskup nie miat oporéw
przed spotkaniami z przedstawicielami
wladz, wrecz zabiegat o to — méwi ks. Ma-
recki. — Swoje racje wyjasniat spokojnie,
bez krzykéw i pyskowek, dowodzac, ze lu-
dzie wierzacy maja swoje prawa, ktdre nabyli
przez tysiac lat, wigc nie mozna Ko$ciotowi
np. zabroni¢ budowania §wiatyn czy organi-
Zowania procesji.

Komunisci od lat S0. utrudniali urzadza-
nie w Krakowie procesji Bozego Ciala z Wa-
welu na Rynek. Wliscie do prezydenta Kra-
kowa z 1974 r. Wojtyla tak pisat: ,,Odmo-
wa tradycyjnej procesji jest przez (...) spo-
teczenstwo rozumiana jako wyrazna dys-
kryminacja wierzacych obywateli naszego
Miasta (...), jako systematyczne okazywa-
nie, Ze s3 oni obywatelami drugiej katego-
rii”. Pada mocne zdanie: ,,Nawet hodowcy
pséw mogli odby¢ swéj pochéd po Rynku
Gléwnym”.

- Wojtyla formulowat listy uprzejmie, ale
nie bylo w nich nic z unizono$ci — ocenia La-
sota. — On nie prosil, on proponowat. Spo-
kojnie, ale stanowczo.

- Wiedzial, ze komunizm trzeba rozbraja¢
dyplomatycznie — dodaje ks. Marecki. — Nie
wzywal, by chwytac za bron i walczy¢. Nigdy
tez nie potepil czlowieka i byt przekonany, ze
rozmawiac trzeba do korica.

Przykladéw sporéw biskupa z wladz jest
sporo. Stynne jego osiagniecie to wywalcze-
nie zgody na budowe kosciota w Nowej Hu-
cie, ,wzorcowym miescie socjalistycznym’.
Dziatal metoda kolejnych krokéw: odpra-
wial pasterki pod golym niebem, stal listy
do wiadz, negocjowal. Uzyl nawet narzedzi
,wywiadowczych”
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- Dzialaczem krakowskiego KIK-u byt
radny — opowiada Lasota. — Od niego bi-
skup dowiedziat sig, ze pod zabudowe jest
przeznaczony teren bytego lotniska w Czy-
zynach. Dlatego zgodzit sie na lokalizacje
kosciola w miejscu wydawaloby sie nie do
przyjecia, na pustych polach. Wiedzial, ze
za pare lat bedzie tam centrum osiedla. Do-
widdl umiejetnosci poruszania si¢ w rzeczy-
wistosci stricte politycznej.

Rozmowy na Plantach

W 1960 1. agent ,Wlodek” donosit: ,zna si¢
na ludziach (...). Nie bedzie poddawat si¢
wplywom, cho¢ potrafi zasiegnaé rady”. Trzy
lata pdzniej, gdy trwala reforma kurii kra-
kowskiej, analityk SB notowat, ze Wojtyla
,konsekwentnie dazy do stworzenia sprezy-
stej organizacji”. — Otaczal si¢ ludZzmi, ktd-
rych uwazat w ich dziedzinach za najlep-
szych — méwi ks. Marecki. — Odkryt wiele
talentow.

— Posiadat atrybut dobrego polityka:
umiejetno$¢ skupiania wokot siebie lu-
dzi wybitnych, opiniotwérczych — doda-
je Lasota.

Byt $wiadom realiéw, w jakich funkcjo-
nowal. Wiedzial, ze jest §ledzony. Ks. Mare-
cki: — W kurii zdawano sobie sprawe, ze te-
lefony sa na podstuchu. Kazdy aparat osta-
niano futeratem dzwigkoszczelnym. Kie-
dy bp Wojtyta przyjmowat waznych gosci,
wychodzit z nimi na Planty. Nie rozmawiat
o najwazniejszych sprawach w gabinecie ani
w samochodzie.

Wiedziano, ze wérdd ksiezy sa konfidenci.
- Ks. Macharski, rektor seminarium, prze-
strzegat klerykow, ze wokol mogg dzialaé lu-
dzie dazacy do dezintegracji duchowieristwa
— mé6wi ks. Marecki.

W 1973 r. Wojtyta wydat komunikat,

w ktérym przypominat duchownym prze-
pis Episkopatu sprzed pieciu lat, zabraniaja-
cy im kontaktéw z przedstawicielami wladz
oraz nakazujacy relacjonowac wszelkie takie
rozmowy przetozonym.

Wrtadze iich ,zbrojne rami¢” SB prébo-
waly tez por6zni¢ Wojtyle z innymi biskupa-
mi. Wida¢ to na przyktadzie préb budowa-
nia przez bezpieke konfliktu migdzy Wojtyla
a prymasem Wyszyniskim. Okazje znalezio-
no m.in. w 1967 r., gdy z Watykanu przyszta
wies¢ o nominacji kardynalskiej Wojtyty.
Agent ,,Carmen” sugerowal: ,Watykan chce
zawszelka cene doprowadzi¢ do porozu-
mienia z rzadem — a prymas Wyszyniski nie
chce, natomiast ks. Wojtyla okazywat inkli-
nacje w tym kierunku — wiec jest mys], ze ks.
prymasa zmusi¢ do ustapienia, a wtedy
K. Wojtyta zostalby prawdopodobnie prze-
wodniczacym Episkopatu i nawet przenios-
tby sie do Warszawy jako prymas i przepro-
wadzalby umowy z rzadem”

Nie miejsce tu, by wylicza¢ réznice mie-
dzy kardynatami. Bezpieka sporzadzita do-
kladne portrety obu, wyznaczajac plaszczy-
zny sporu. Wazne, ze Wojtyta i Wyszyniski
nie dali si¢ skonfliktowa¢. Przyklad drobny,
ale znamienny: w 1967 r., w czasie wizyty
de Gaulle’a, prezydent Francji nie zdecydo-
wat sie na spotkanie sie z Prymasem. Wtedy
Wojtyla, nie chcac dostarczaé argumentu, ze
jest bardziej szanowany przez zagranicznych
politykéw, wyjechat z Krakowa, by nie ze-
tkna¢ si¢ z de Gaulle’em.

16 pazdziernika 1978 r. wieczorem w miesz-
kaniu Edwarda Gierka odezwat sie telefon.
Dzwonil jego zastepca, Stanistaw Kania, kt6-
ry wladnie przeczytal depesze Reutera o wy-
niku konklawe. ,,O rany boskie!” — wyrwato
si¢ pierwszemu sekretarzowi KC PZPR.
MACIEJ MULLER

> MAGDALENA RITTENHOUSE: Jak wspo-
mina Pan papieska pielgrzymke do
Polski z 1979 r.? Zdawat Pan sobie
sprawe, ze bedzie to wydarzenie
przetomowe?

GEORGE WEIGEL: Mieszkalem wéwczas

w Seattle i §ledzitem ja w zachodnich me-

diach. Bylem $wiadomy, ze dzieje si¢ cos

bezprecedensowego i bardzo wzruszajacego.

Ale oczywiscie nie mialem pojecia, do czego

to doprowadzi — ze w ciagu zaledwie 14 mie-

siecy powstanie Solidarnogé.

» Mysli Pan, ze Jan Pawet Il zdawat sobie
sprawe?
Nie wydaje mi si¢, aby przeczuwal, ze upa-
dek komunizmu w Europie nastapi w ciagu
zaledwie dekady. Ale mysle, ze w ciggu tam-
tych dziewieciu dni spedzonych w Polsce
utwierdzit si¢ w przekonaniu, ze komunizm
jest w znacznie stabszej kondycji, niz to sie
na pierwszy rzut oka wydawato, i ze to wias-
nie owa ,moralna brort’, ktdra ten Papiez juz
weze$niej wypracowal, jest najwlasciwszym
narzedziem, aby go pokonad.

Pielgrzymka z 1987 r.
byla pomyslana jako

przygotowanie gruntu

pod to, co mialo si¢ juz
wydarzy¢ w post-

komunistycznej Polsce.

» ,,Moralna bror", czyli filozofia perso-
nalistyczna oraz nacisk na kulture i toz-
samos¢ w jego nauczaniu, w przeci-
wienistwie do bardziej konwencjonal-
nych metod ,,politycznych”. Wtasnie
Pan czesto protestowal przeciw po-
strzeganiu Jana Pawta Il jako gtéwnie
dyplomaty czy stratega. Ale utrzymy-
wat on bliskie relacje z politykami, np.
z Reaganem.

Kiedy w koricu mi uwierzycie?! Pisatem juz

o tym wiele razy: owszem, prezydent USA

Ronald Reagan i papiez Jan Pawel IT

dazyli do tego samego celu — do zwycigstwa

wolnoéci - ale dzialali na dwdch plaszezy-

znach, cho¢ réwnolegtych. Dzielili si¢ in-
formacjami, wymieniali wrazenia czy oceny
na temat réznych sytuacji. Ale poruszali si¢

w dwdch zupelnie innych sferach dziatania.

» Dziennikarz Carl Bernstein, ktéremu
stawe przyniosto ujawnienie afery
Watergate, twierdzi, ze w latach 80.
Jan Pawet Il i Reagan zawarli tajne po-
rozumienie: w zamian za pomoc fi-
nansowa dla Solidarnosci Papiez miat
udzieli¢ milczacego przyzwolenia na
rozmieszczenie amerykanskich rakiet
$redniego zasiegu w Europie i nie kry-
tykowac dziatan CIA, wymierzonych
w lewicowe partyzantki w Ameryce
tacinskiej.

GEORGE WEIGEL:

PREZYDENT REAGAN I JAN PAWEL 11

DAZYLI DO TEGO SAMEGO CELU,
DO ZWYCIESTWA WOLNOSCL.
DZIELILI SIE INFORMACJAMI
CZY OCENAMI SYTUAC]JL.

ALE PORUSZALI SIE W DWOCH
ROZNYCH SFERACH DZIALANIA.

Carl Bernstein naprawde nie ma o tym po-
jecia. Caly ten nonsens z tak zwanym ,,$wie-
tym przymierzem” miedzy Wojtyla a Rea-
ganem to jedna wielka dziennikarska fikcja,
stworzona przez czlowieka przekonanego,
ze wszystko, co dzieje si¢ na $wiecie, to wy-
nik spiskéw i konspiracji. Tak nie jest. Ponad
wszelka watpliwo$¢ takie porozumienie nie
miato miejsca. Amerykanska pomoc dla So-
lidarnosci byta jak najbardziej spontanicz-
naiszczera.

> Osoby, ktére znaty Papieza, twierdza,
iz jeszcze w latach 80. nie spodziewat
sig, ze komunizm upadnie. Moze upa-
dek ten nie byt wynikiem jego dziatan,
ale szczesliwego splotu okolicznosci,
my za$ przypisujemy Janowi Pawtowi
zbyt wielkie zastugi?
Wydaje mi si¢, Ze juz podczas swojej trzeciej
pielgrzymki do Polski w 1987 r. Papiez wi-
dzial, ze sprawy nabraly zaskakujacego tem-
pa —zaréwno z powodu kryzysu gospodar-
czego w krajach komunistycznych, jakize
wzgledu na fakt, ze Gorbaczow nie byt juz
w stanie dhuzej kontrolowa¢ ,wspélnoty so-
cjalistycznej” przy uzyciu sily. Mysle, ze piel-
grzymka z 1987 r. byta pomyslana jako przy-
gotowanie gruntu pod to, co miato sie juz
wydarzy¢ w postkomunistycznej Polsce.

> A czy rozwdj Polski po 1989 r. byt dla
Papieza zaskoczeniem? Z jego punktu
widzenia kraje zza dawnej ,,zelaznej
kurtyny”, zamiast sta¢ si¢ miejscem
duchowego odrodzenia Europy, za-
padty na podobne
co Zachéd choroby:
indywidualizm, konsumpcjonizm.
Kiedy spojrzymy na teksty wystapien i ho-
milii, ktore Papiez wyglosit podczas piel-
grzymki do Polski w 1997 r., widaé wyraz-
nie, ze jego ocena byla wywazona: krytycz-
na, ale jednocze$nie afirmujaca to, co stato
si¢ w postkomunistycznej Polsce. Polska po
prostu stata sie ,normalnym” krajem, cze-
go tak dlugo pragneli Polacy. A normalno$¢
oznacza takze ambiwalencje.

» W przypadku komunizmu Papiez uwa-
zal, ze jest to system niesprawiedliwy
i amoralny. Ale jego stosunek do kapi-
talizmu byt juz chyba bardziej
skomplikowany?

Nie wydaje mi sig, aby byla to kwestia ,,sto-

sunku”. Chodzi raczej o moralng ocene. Pa-

| Nadziei

piez zawarl t¢ ocene w 42. rozdziale encykli-
ki ,, Centesimus Annus”.

> Ale we wczesniejszych encyklikach
znalazto si¢ wiele krytycznych ocen.
W 1981 r. w ,Laborem Excercens” prze-
strzegal przed patrzeniem na prace
wylacznie w kategoriach zysku i redu-
kowania pracownikéw do roli narze-
dzia. Pisat o prymacie pracy nad kapi-
tatem, krytykujac dogmatyczne po-
dejscie kapitalizmu do prywatnej
wiasnosci.
Nie wydaje mi sig, aby taka interpretacja
,Laborem Excercens” byta uprawniona. Ta
encyklika byta poswiecona moralnej feno-
menologii pracy. Ko$ciol zawsze uznawat
prawo do prywatnej wlasnosci i zawsze po-
wtarzal, ze dolaczona jest do niej swojego ro-
dzaju ,,spoteczna hipoteka”. Innymi stowy, ze
wigze si¢ z nig moralna odpowiedzialnos¢.

> W encyklice ,,Centesimus Annus”
21991 r. Jan Pawet Il rzeczywiscie przy-
znat, ze ,wolny rynek jest
najefektywniejszym narzedziem”. Ale
moéwit tez o jego mankamentach.
W wywiadzie dla dziennika ,La Stam-
pa” z 1993 r. powiedzial nawet, ze so-
cjalizm zawierat ,,ziarna prawdy”,
a pod wptywem mysli lewicowej kapi-
talizm zmienit si¢ na lepsze. Dlaczego
wiec odrzucat ,trzecig droge”?
Bo czego$ takiego jak ,trzecia droga” miedzy
panistwowq lub prywatna wlasnoscia srod-
kéw produkeji nie ma. Otwarta pozostaje
natomiast kwestia — zaréwno wéweczas, jak
i obecnie — jak gleboka powinna by¢ kontro-
la paristwa i regulacje rynku.

» Swa biografie zatytutowat Pan , Swia-
dek Nadziei”. Nadzieja - ktérej nie na-
lezy myli¢ z optymizmem - pojawia si¢
chyba nieprzypadkowo. Ale stowo
»Swiadek” przywodzi na mysl pasyw-
nego obserwatora, a to do Jana Pawta
nie pasuje.

,Swiadek” w jezyku angielskim ma jak naj-

bardziej aktywne konotacje. Mamy wyraze-

nie ,, bear witness to something”: dawac cze-
mus $wiadectwo. Nie ma to nic wspolnego
zbiernoscia. Jan Pawel I byl znacznie wie-
cej niz obserwatorem. Byl jak najbardziej ak-
tywnym agentem nadziei. Nadzieja to cno-
ta teologiczna, zanurzona w wierze. Opty-
mizm jest kwestia optyki, jednym z mozli-
wych sposob6w patrzenia na rzeczywistosc.

Nadzieja jest znacznie silniejsza, odporniej-

sza niz optymizm. ¢
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GEORGE WEIGEL (ur. 1951) jest autorem biografii
Jana Pawta Il Swiadek Nadziei”, ktdra osiggneta
najwiekszy naktad ze wszystkich papieskich
biografii. Katolicki filozof konserwatywny,
wyktadowca w Ethics and Public Policy Center

w Waszyngtonie i redaktor pisma ,First Things”
(polska jego edycje wydaje ,Fronda”). Po polsku
ukazaly sie takze inne jego ksiazki, m.in. , Bozy
wybdr. Papiez Benedykt XVI i przysztos¢ Kosciota
katolickiego”.





