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4 czerwca 1989 wspomina Andrzej Dudziriski (1945)

CELEM GORBACZOWA NIE BYEA
LIKWIDACJA, LECZ UMOCNIENIE
KOMUNIZMU PRZEZ REFORMY
GOSPODARCZE I POLITYCZNE.
DLACZEGO WIEC MOSKWA
ODDALA POLSKE?

ANDRZE) PACZKOWSKI

Dodatek powstat

przy wspdtpracy INSTYTUT
z Instytutem Pamieci PAMI ECI
Narodowej NARODOWE]

Dzigkujemy za wsparcie & | Konrad
Fundagji S| Adenauer
Konrada Adenauera |~ 1| Stiftung

GOOD BYL, EMPIRE!

miany — tzw. pierestrojka — za-

poczatkowane przez Micha-

ila Gorbaczowa po objeciu

przez niego w marcu 1985 r.

stanowiska I sekretarza Ko-
mitetu Centralnego Komunistycznej Partii
Zwigzku Radzieckiego, dotyczyly takze sto-
sunku Kremla do europejskich paristw ko-
munistycznych. Juz miesiac péZniej, podczas
spotkania z ich przywédcami, Gorbaczow
stwierdzil, ze ,kazda z bratnich partii samo-
dzielnie okresla swoja polityke i jest za nia
odpowiedzialna przed swoim narodem”. Do-
dat wszakze, ze ,do$wiadczenie wykazuje, ze
zadania narodowe rozwiazywane sa szybciej
i efektywniej, jezeli jednoczesnie uwzgled-
niane s3 zadania i cele calej Wspdlnoty” [tj.
bloku wschodniego - red.], gdyz ,interesy
Kklasowe sa wspélne’.

Stanowisko Kremla byto wigc ambiwalen-
tne (,,samodzielnie”, ale i ,wspdlnie”), a roz-
luznianie kontroli i ograniczanie bezposred-
niego wplywania na ,bratnie partie” byto
stopniowe i nie zostalo jednoznacznie sko-
dyfikowane. Chodzito o to, aby zacheci¢ in-
nych do dzialan reformujacych gospodarke
(w tym do zmian w funkcjonowaniu Rady
Wzajemnej Pomocy Gospodarczej, RWPG)
ido sterowanej od gory liberalizacji. Tak,
aby cala Wspdlnota — nazywana tez Obo-
zem, co bylo do tego czasu bardziej wlasciwe
- podazata w jednym kierunku i w podob-
nym tempie.

Gorbaczow, Jaruzelski i inni

Reakeja lideréw komunistycznych byly
zréznicowane. Jedni uwazali, ze wystarczy
»doskonali¢” istniejace mechanizmy

zarzadzania gospodarka, a liberalizacje
traktowali jako zagrozenie dla systemu

i swoich w nim pozycji. Inni gotowi byli
podja¢ wyzwanie, a nawet juz wczesniej
czedciowo je podjeli, tyle ze hamowata ich
postawa poprzednikéw Gorbaczowa.

Do tych drugich nalezal Wojciech Jaru-
zelski, a konkretniej: czes¢ jego ekipy i za-
plecza eksperckiego. W listopadzie 1986 1.,
w czasie rozmowy w cztery oczy podczas
kolejnego spotkania przywédcéw Wspdlno-
ty/Obozu, Jaruzelski powiedziat: ,, Popatrz
na kolegéw — nic z nich nie bedzie: Ceau-
sescu nie zrobi nic z tego, co omawialiémy.
Pozostali po prostu nie potrafia: sa starzy,
zacofani. Chod Zzcie (dawajtie), we dwéch
»pociagniemy ten wozek«". Gorbaczow nie
zaprzeczal.
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Kleska niespodziewana

DO WYBOROW CZERWCOW YCH
RZADZACY W PRL PRZYWODCY
POLSKIE] ZJEDNOCZONE]J

PARTII ROBOTNICZE] PRZYSTEPOWALI
Z OBAWAMI, ALE | NADZIEJAMI.

JEDNAK ICH PROGNOZY OKAZAEY SIE

ZBYT OPTYMISTYCZNE: 4 CZERWCA 1989 R.
PRZYNIOSE IM KLESKE, JAKIE] NIE OCZEKIWALI
W NAJCZARNIEJSZYCH SNACH.

GRZEGORZ MAJCHRZAK

optymizmie rzadzacych swiadczy drob-
ny z pozoru fakt: zaktad, jaki zostat za-
warty 13 marca 1989 r., na niespelna
trzy miesiace przed wyborami, przez
premiera Mieczyslawa Rakowskiego,
ministra i przewodniczacego Komitetu do Spraw Mio-
dziezy i Kultury Fizycznej Aleksandra Kwasniewskiego,
rzecznika prasowego rzadu Jerzego Urbana oraz podse-
kretarza stanu w Urzedzie Rady Ministréw Andrzeja Bo-
rowicza. Prognozowali oni zdobycze ,,opozycji” i ,nie
-opozycji” wwyborach do Sejmu i Senatu, a zwycigz-
cazgarniat po S tys. zt za trafne wytypowanie wynikéw
w odniesieniu do kazdej z izb parlamentu. W przypad-
ku 160 miejsc, o ktore mogla walczy¢ ,,Solidarnos¢”, naj-
wiecej (120) dawal jej Borowicz, a najmniej Kwasniew-
ski (jedynie 78!). Réwniez w przypadku Senatu najlepiej
obstawial Borowicz (68 z 98; ostatecznie w my$l ustaleri
wybierano 100 senatoréw), a najmniej trafnie Rakowski
(38). Ale Urban i Kwasniewski niewiele wiecej: 421 49.

Wariant niewyobrazalny
Jeszcze pod koniec kwietnia w MSW opinie ,,cztonkéw
partii z Torunia”, iz wybory z powodu dopuszczenia do
normalnej walki wyborczej wygra strona solidarnoscio-
wa, uznawano ,,za bardzo grozne dla partii”. Z kolei 30
maja podczas posiedzenia Sekretariatu Komitetu Cen-
tralnego PZPR Wojciech Jaruzelski stwierdzil, ze w przy-
padku wyboréw do Senatu za wynik dobry uwaza zdo-
bycie 51-60 proc. mandatow, a za bardzo zly — ponizej
40 proc. By¢ moze byt to jedynie oficjalny optymizm,
gdyz przeprowadzony tydzier wezeéniej sondaz Osrodka
Badania Opinii Publicznej wskazywal, ze rzadzacy moga
liczy¢ jedynie na 24 proc. gloséw (i zapewne na czgéé
sposéréd 21 proc. wyborcéw nadal niezdecydowanych).
W kazdym razie w wariancie, ktory okreslano mia-
nem ,niepowodzenia” przyjmowano, ze koalicji PZPR,

Oddziat IPN w Krakowie i ,, Tygodnik Powszechny”

ZAPRASZAJA NA DYSKUSJE
Wybory czerwcowe roku 1989

Po 4 czerwca stata sie mozliwa budowa demokragji, a nie tylko przebudowa
PRL. W dyskusji chcemy zapyta¢ naszych gosci, jak Polacy wykorzystali te szanse.

W spotkaniu udziat wezma: Henryk Wozniakowski, Tomasz Gasowski,
Jerzy Surdykowski, prowadzenie: Roman Graczyk

ZAPRASZAMY DO KLUBU POD JASZCZURAMI W KRAKOWIE, %
Rynek Gtéwny 8, w srode 3 czerwca o godzinie 17.00.

Zjednoczonego Stronnictwa Ludowego i Stronnictwa
Demokratycznego uda si¢ zdoby¢ 35 miejsc w Senacie,

a okoto polowy kandydatéw z listy krajowej otrzyma wy-
magana wigkszo$¢. Gorszy wynik (,kleske”) uznawa-

no w koricu maja co prawda za niewykluczony, ale malo
prawdopodobny.

Rachuby te okazaly si¢ jednak plonne, gdyz 4 czerwca
nawet osoby uprzywilejowane materialnie wyrazity swoj
sprzeciw wobec ekipy Jaruzelskiego. W wyborach prze-
padt chyba najwybitniejszy strateg wladz w latach 80.:
Urban. Startowat z okregu Warszawa-Srodmiescie i wy-
dawalo sie to sprytnym posunieciem, gdyz potencjal-
nie mégtliczy¢ na glosy Polakéw zatrudnionych za gra-
nicg, ktérzy zostali przypisani do tego okregu wyborcze-
go. Jednak na ,,Solidarno$¢” zaglosowata nawet znaczna
cze$¢ personelu PRL-owskich placéwek dyplomatycz-
nych. Jak pisal Urban w liscie do Wiadyslawa Pozogi,
6wczesnego wiceministra spraw wewngtrznych: L Swiad-
cz3 one [wyniki] o tym, Ze wielkie zarobki takze nie skla-
niaja ludzi ku nam, i ze nawet poprawa sytuacji gospo-
darczej w kraju nie musi powodowac poprawy naszej po-
zycji w spoleczenstwie”.

Propagandowa wojna

Jak do tego doszlo? Zatozenia kampanii wyborczej
PZPR opracowano w lutym. Przyjeto w nich niereali-
styczne zalozenie, ze wybory beda mie¢ charakter ,nie-
konfrontacyjny’. Kolejnym bledem partii bylo odejécie
od dotychczasowego sposobu wylaniania kandydatow:
nie wyznaczalo ich, jak dotad, Biuro Polityczne. Doszto
do paradoksalnej sytuacji: naprzeciw zgranej, ale nie wy-
branej w sposob demokratyczny ,,druzyny Lecha” starto-
wali wylonieni w zdecydowanie bardziej demokratyczny
sposob (a czesto réwniez zywiolowy) kandydaci wladz!
W efekcie np. ,Solidarnos¢” wystawita 100 kandydatéw
na 100 miejsc w Senacie, a strona rzadowa az 332 (178
2PZPR, 872ZSLi 67z SD). Zreszta koalicjanci PZPR
podczas spotkan przedwyborczych niejednokrotnie dy-
stansowali sie od ,,przewodniej sity”.

Bledna okazata sie réwniez koncepcja lansowania po-
szczegblnych kandydatéw — tych, ktorych szanse na wy-
bér uznawano za wigksze. Strona partyjna, dysponuja-
ca niemalze monopolem w srodkach masowego przeka-
7u (szczegolnie w telewizji) nie wypracowala spéjnej po-
lityki promowania swych (czy tez koalicyjnych) kandy-
datéw. Wladzom zabraklo fachowcéw od kampanii wy-
borczej. Nie pomoglo nawet powierzenie w kwietniu sta-
nowiska prezesa Komitetu ds. Radia i Telewizji mistrzo-
wi propagandy Jerzemu Urbanowi. Byta ona niemrawa,
pozbawiona dynamiki. Przewazalo tradycyjne czytanie
programu z kartek, unikanie polemiki z kandydatami
»Solidarnosci”. Do rzadkosci nalezaly kampanie prowa-
dzone w sposéb nowoczesny (np. Kwasniewskiego).

Szans kandydatéw ZSL i SD, a szczegdlnie PZPR nie
zwiekszal oczywiscie dlugotrwaly kryzys i frustracja
spoleczeristwa, wynikajaca z ucigzliwosci zycia codzien-
nego czy tez brak perspektyw pod rzadami ,,przewod-
niej sity”.

Ale wladze niemal do konica liczyly na przeciagniecie
na swoja strone wyborcéw niezdecydowanych — jak wy-
nikato z badar opinii publicznej, na poczatku maja takich
0s6b bylo ponad 30 proc. (pézniej odsetek ten spadt do
20 proc.). Nie pomogla préba aktywizacji aparatu par-
tyjnego pod koniec maja. Towarzyszyla temu bierno$¢
wladz lokalnych. W efekcie wojne propagandowa na uli-
cach wygrata zdecydowanie strona solidarnosciowa.

Nie udalo si¢ réwniez spozytkowa¢ ogromu pracy
funkcjonariuszy Stuzby Bezpieczenstwa i ich agentu-
ry. Co z tego, ze dostarczali oni cenne informacje, sko-
ro partia nie potrafita ich wykorzysta¢ na potrzeby swej
kampanii.

Szok z konsekwencjami
Gdy tuz przed wyborami zorientowano sig, ze moga wy-
pas¢ zdecydowanie mniej korzystnie, niz si¢ spodziewa-

no, siggnieto nawet po zawoalowane grozby. Przyklado-
wo, 2 czerwca Jozef Czyrek, czlonek Biura Politycznego
KC PZPR, podczas spotkania z ambasadorami sugero-
wal, ze jesli lista krajowa (liczaca 35 kandydatéw wladz)
nie przejdzie, to partia nie tylko zaskarzy wynik wybo-
réw, ale uzna, ze zostaly zlamane porozumienia Okragle-
go Stolu. W efekcie niektérzy przedstawiciele hierarchii
koscielnej i ,,Solidarno$ci” wezwali do dania szansy kan-
dydatom z listy krajowej. 3 czerwca Lech Walesa oswiad-
czyl, ze skresli z niej tylko jedng osobe. Ale i te zabiegi nie
pomogly. Sprawdzily si¢ oceny dziennikarzy ,prasy cen-
tralnej’, ze lista krajowa jest , karta straceficéw’, a jej ogto-
szenie pomystem nieprzemyslanym.

4 czerwca stronie rzagdowej nie udato si¢ zdoby¢ ani
jednego miejsca w Senacie (jej kandydaci uzyskali
poparcie 17 proc. glosujacych; indywidualnie najwiecej
zebral startujacy w wojewddztwie koszalinskim Alek-
sander Kwasniewski - 38,5 proc.), a do Sejmu wymaga-
na wiekszo$¢ gloséw uzyskali jedynie trzej jej kandydaci
(w tym jeden przedstawiciel PZPR — Marian Czerwin-
ski), zreszta dzigki nieformalnemu poparciu ,,Solidar-
nosci”. Z kolei z listy krajowej wymagany prog SO proc.
przekroczyly (i to nieznacznie, o niespelna 1 proc.) je-
dynie dwie osoby. Nie byl to jednak efekt wigkszego dla
nich poparcia, lecz... niezbyt dokladnego skreglenia tych
kandydatéw do Sejmu przez glosujacych. O ich wybo-
rze przesadzito stanowisko komisji wyborczych, kto6-
re w przypadku skreslen ,,na krzyz” zaliczaly glosy tym
osobom, do ktdrych nie dotarta wykonana przez wy-
borcéw linia — obaj zamykali liste krajowa, sktadajaca sie
z dw6ch kolumn.

Wynik wyboréw przyspieszyt upadek ,,przewod-
niej sity”. Jak wspominat po latach Wojciech Wisniew-
ski, 6wczesny pracownik Komitetu Centralnego PZPR:
,Wiszystkich sparalizowalo’, a partia ,,stala si¢ ciatem
w stanie rozkladu” i ,juz tylko udawata, ze zyje”. Atmosfe-
re powyborcza po stronie wladz $wietnie oddaje cytowa-
ny juz list Urbana do Pozogi: ,,Nie moge nawet zadzwo-
ni¢, bo mam odcieta rzadéwke (budowa metra to chy-
ba sprawila)” Wladzom PRL grunt usuwat si¢ spod ndg.
Nieco ponad p6t roku pézniej PZPR zakoniczyta swoj zy-
wot. &

GRZEGORZ MAJCHRZAK (ur. 1969) jest historykiem,
pracownikiem Biura Edukagji Publicznej IPN.
Opublikowat m.in. ,Z dziejéw »Tygodnika Solidarnosé«.
Rozpracowanie »Tygodnika Solidarnos¢«

przez Stuzbe Bezpieczeristwa 1980-1982 (2007).



ZACZTEI'.O SIE W POLSCE

ODNIK POWS

o4-06-89

4 czerwca 1989 wspomina Mateusz Kaniewski (1972)

WYBORY 4 ORAZ 18 CZERWCA
(DRUGA TURA) RADYKALNIE
ODMIENILY SYTUACJE POLITYCZNA

UKSZTALTOWANA PO OKRAGEYM
STOLE. TAK RADYKALNIE,

ZE ZASKOCZYLY NAWET
ZWYCIEZCOW.

1 CHOC NIE BYLY
WOLNE, POKAZALY,
JAKA SILE MA
WYBORCZA KARTKA.

ROMAN GRACZYK

rzy Okraglym Stole uméwiono

sig, Ze opozycja zostanie zale-

galizowana i wejdzie do Sejmu

—jako opozycja. Wprawdzie

juz wezesniej proponowano
niekt6rym jej przedstawicielom ministerial-
ne teki (wszyscy odméwili), ale bytoby to po-
dzielenie si¢ odpowiedzialnoscia, nie wladza.
Podobnie mogto by¢ po czerwcowych wybo-
rach. W zreformowanym systemie partia ko-
munistyczna miata by¢ bowiem nadal sita do-
minujaca: dopuszczono pluralizm, ale nie taki,
ktéry moglby doprowadzi¢ do utraty jej wia-
dzy. Wedle formuly Jerzego Sommera, sens re-
form Okraglego Stotu polegat na tym, ze ,na-
stapilaby znaczna korektura systemu (legalne
istnienie opozycji) bez naruszenia jego istoty
(wtadza w rekach aparatu PZPR)”.

Tylko czy taki eksperyment jest w ogole
mozliwy w ramach systemu? Czy istnienie le-
galnej opozycji nie musi okazac si¢ zabdjcze
dla komunistycznego modelu wladzy? Ta-
kie pytania mozna bylo sobie stawia¢ przed
4 czerwca. Tego dnia okazalo sig, ze znamy

odpowiedz. A przeciez wczesniej wydawa-

lo sig, ze koncept Okraglego Stotu (legaliza-
cja opozycji w zamian za legitymizacje wladzy
PZPR) moze okazaé si¢ wzglednie trwaly.

Kampania ,,niekonfrontacyjna”

Skoro wynik wyboréw do Sejmu jest z gory
przesadzony, to kampania musi by¢ specyficz-
na, inna niz w wolnych wyborach — méwili
przy Okraglym Stole przedstawiciele wladzy,
a przedstawiciele ,,Solidarnosci” przezornie
nie zaprzeczali. Ukuto na to termin: , kampa-
nia niekonfrontacyjna’. Tego jednak nie mogla
zagwarantowa¢ zadna umowa.

Zaden strateg Solidarnosci nie wymyslit te-
g0, by przez wlasnie , konfrontacyjng” kampa-
nie rozsadzi¢ ramy kontraktu Okraglego Stotu.
Ale sam fakt, ze Solidarno$¢ stawata do tych
wybordw, zawieral w sobie taka mozliwo$¢.

Bo wybory wprawdzie nie byly wolne
(z wyjatkiem tych do Senatu), ale byly, po raz
pierwszy od 1947 r., pluralistyczne. Iz kaz-
dym dniem wiosna 1989 r. roslo przekonanie,
ze beda to pierwsze po 1945 r. wybory niesfal-
szowane. Inaczej niz w 1947 1., opozycji nie
zastraszano, jej dziataczy nie aresztowano, nie
tworzono atmosfery przymusu. Przedstawi-
ciele opozycji uzyskali rownoprawna pozy-
cje w Paristwowej Komisji Wyborczej i jej lo-
kalnych agendach, do lokali wyborczych mieli
by¢ dopuszczeni mezowie zaufania Komitetu
Obywatelskiego Solidarnoé¢. Ludzie uwierzy-
1i, ze mozliwe s3 wybory uczciwe.

A skoro tak, to strategia Solidarnosci musia-
fa zaktadaé jedno: pokazad, ze prezentujemy
catkiem inny pomyst na Polske niz komuniéci
i poprosi¢ Polakéw, by za pomoca kartki wy-
borczej powiedzieli, ktéry pomyst — nasz czy
komunistéw — popieraja. Stad jedno z hasel tej
kampanii po stronie Solidarnosci: ,, Policzmy
sie!”. A to oznaczato: pokazmy, ze jest nas du-
20; pokazmy pomimo, ze po 4 czerwca wladza
i tak zostanie w rekach PZPR. I to zadziatalo.

Jednorazowa ordynacja

Ordynacja do Sejmu byla pisana na potrze-
by tych jednych wyboréw (zakladano, ze na-
stepne za 4 lata beda juz wolne). Wpisano weni

Sukces
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nieoczekiwany

niespotykana w demokracjach zasade, ze 65
proc. mandatéw przypadnie obozowi wladzy
(PZPR i jej satelitom), a o pozostale 35 proc.
toczy¢ sie bedzie wolna rywalizacja. Solidar-
no$¢ nie dostata wiec, jak si¢ to czasem twier-
dzi, tych 35 proc. na tacy. Musiala o nie rywa-
lizowa¢ z innymi komitetami wyborczymi.

Owi kandydaci , niezalezni” nie wystepo-
wali pod szyldem wladzy, ale byli z wladza na
rézne sposoby zwigzani. Cho¢ nie zawsze. By-
li wéréd nich tez opozycjoniéci (np. Leszek
Moczulski, Wiadystaw Sita-Nowicki ) sktéceni
z Solidarnoécig, a w kazdym razie z dominu-
jacym w niej nurtem Walesy. Jakkolwiek do-
cenia¢ ich biografie i motywacje, konkurujac
z Solidarnoscia, zmniejszali jej szanse na do-
bry wynik. Przywddcy Solidarnoéci rozumieli
to i bez sentymentéw wezwali do glosowania
na,druzyne Lecha”

Wyboryido Sejmu, i do Senatu byly wiek-
szo$ciowe. Aby zosta¢ wybranym w pierw-
szej turze, trzeba bylo uzyskac bezwzgledna
wigkszo$¢ waznych gloséw; gdy zaden kandy-
dat jej nie osiagnal, przeprowadzano druga tu-
re z wymogiem wigkszosci wzglednej. Okregi
byly - formalnie — wielomandatowe: do Sej-
mu liczyty od 2 do S mandatéw, a do Sena-
tu po 2 mandaty (Katowice i Warszawa po 3).
Ale to wielomandatowo$¢ pozorna, bo wy-
borca miat do dyspozyciji tyle gloséw, ile bylo
mandatéw w okregu. Logika glosowania byta
wiec taka jak przy wyborach wiekszo$ciowych
w okregach jednomandatowych. Inaczej mé-
wiac, w okregu pieciomandatowym odbywato
si¢ de facto piec glosowar, podobnie w okregu
cztero-, trzy- i dwumandatowym.

Tak czy inaczej Solidarnoé¢, ktéra uzyska-
fa bardzo dobre wyniki pod wzgledem licz-
by glosow, uzyskala wyniki wrecz rewelacyjne
pod wzgledem liczby mandatéw. W wyborach
do Senatu zdobyla 68 proc. gloséw — to du-
0. PZPR i jej sojusznicy 32 proc. gloséw — to
mato. Ale na poziomie mandatéw rzecz ma si¢
inaczej: Solidarnos¢ — 99, PZPR - 0. W wybo-
rach do Sejmu tak si¢ sta¢ nie mogto, bo rza-
dzacy mieli tam gwarantowane mandaty. Ale
w pierwszej turze Solidarno$¢ zdobyta ich 160
ze ,swoich” 161, a koalicja rzadowa — jedynie
3 ze ,swoich” 264.

Wybory jak referendum

Solidarno$¢ szybko rozstrzygnela problem
fundamentalny: ilu kandydatéw wystawic na
jeden mandat. Po wahaniach w$réd szerokich
rzesz sympatykéw (ale chyba nie w gremiach
przywédczych) postanowiono: jeden man-
dat — jeden kandydat. Nie bylo to oczywiste
dla ruchu, ktérego tradycja byta spontanicz-
no$¢ i oddolnos¢ inicjatyw. Bylo to jednak za-
chowanie profesjonalne: tak robig partie na
Zachodzie, gdzie obowiazuje ordynacja wigk-
szo$ciowa. Inna decyzja spowodowataby roz-
proszenie glosow.

Solidarno$¢ wystapita jako ,,druzyna Le-
cha’: zespot zjednoczony programem i osoba
Walesy. Genialnym pomystem bylo promo-
wanie kandydatéw Komitetu Obywatelskiego
w calym kraju zdjeciem z Walgsa: zabieg, jak
by$my dzi§ powiedzieli, politycznego PR-u,
pokazujacy wahajacym sie, Ze maja do czynie-
nia z ekipa, taka ktora wie, po co idzie do Sej-
muido Senatu. Potem kandydaci Solidarno-

$ci $wiadomie uczynili kampanie przedmio-
tem zasadniczego sporu o przyszly ksztalt Pol-
ski, opowiadajac si¢ za demokracja. Nie wda-
wali sie w — preferowane przez komunistow
— problemy czastkowe i lokalne, uwazajac, ze
»dziura w moscie” jest tylko o tyle wazna, o ile
wynika w ze strukturalnych wad systemu. Ata-
kowali wigc system, zapowiadajac walke o je-
go pokojowe przeksztalcenie w demokracje.
PZPR zorganizowata kampanie zupelnie
odmienna. Gdy Solidarnoé¢ postawila na dy-
scypling swych szeregéw, PZPR po 45 latach
,centralizmu demokratycznego” pozwolita na
zywiolowos¢, wystawiajac od 4 do 7 kandy-
datéw na miejsce. Gdy Solidarno$¢ prezento-
wata si¢ jako jedna ekipa, PZPR i sojusznicy
wystepowala jako pospolite ruszenie. Gdy So-
lidarnos¢ atakowata ustrdj, druga strona sie-
dziala okrakiem na barykadzie — troche go
broniac, troche krytykujac.

W czerwceu 1989 roku skumulowaty
sie efekty ordynacji wyborczych
z efektami dobrej kampanii

wyborczej Solidarnosci
i partackiej kampanii
(jeszcze) rzadzacych.

Sukces z konsekwencjami

Przywddcy PZPR zapewne zanadto uwierzy-
li, ze niezaleznie od kampanii, oni ,,swoje” 299
mandatéw do Sejmu i tak dostana; w Senacie
liczyli w skrajnie pesymistycznym wariancie
na solidna mniejszo$¢. Nie pomysleli, ze w sy-
tuacji, gdy o prawie wszystkie mandaty sej-
mowe beda musieli walczy¢ w drugiej turze,
ze gdy zazwyczaj zwycieza w niej kandydaci
wskazani przez Solidarno$¢, ze gdy lista kra-
jowa zostanie uratowana tylko dzigki zgodzie
Solidarnoéci na zmiang regut w czasie wybo-
6w — to w efekcie zmieni si¢ wszystko.

Partia komunistyczna (i jej koalicjanci) mia-
ta wprawdzie te swoje 299 mandatéw w Sej-
mie, ale nie miata ani jednego mandatu tam,
gdzie odbyly sie wolne wybory, tj. w Senacie,
ajej 65-procentowa wigkszo$¢ sejmowa byla
politycznie zdemoralizowana. PZPR nie by-
fa zdolna skonsumowac¢ swej — nominalnej —
dominacji w nowym parlamencie. Stad kle-
ska misji Kiszczaka, gdy sprobowal utworzy¢
rzad; stad bunt ZSL i SD, a w konsekwencji —
rzad Mazowieckiego.

Nie tak miafo by¢. Stato sie tak, gdyz sku-
mulowaly sie efekty ordynacji wyborczych
z efektami dobrej kampanii wyborczej So-
lidarnoéci i partackiej kampanii (jeszcze)
rzadzacych. Dzigki temu 4 czerwca 1989 1.
stat sie kluczowa data w procesie upadku
komunizmu.

ROMAN GRACZYK (ur. 1958) jest publicysta,
pracownikiem IPN. Od 1976 r. dziatacz niezaleznego
ruchu wydawniczego, 1980-81 dziatacz NZS, w latach
80. wspdtpracowat z prasa podziemna. 1984-91 byt
dziennikarzem ,Tygodnika Powszechnego”, a 1993-
2005 ,Gazety Wyborczej". Autor ksigzek m.in. ,Bo
jestem z Wilna... (rozmowa z Jézefg Hennelowa)”;
Tropem SB. Jak czytac teczki".
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Zanim nastal

» ROMAN GRACZYK: Zanim nastapit 4 czerwca, musiato
dojs¢ w kwietniu do porozumieri Okragtego Stotu. Czy
byty one tylko retuszem PRL, czy poczatkiem zmiany
systemu?

ANDRZEJ CHOJNOWSKI: Porozumienie podpisane S kwietnia
1989 1. przez przedstawicieli wladzy i tej czesci opozyciji, ktd-

ra zdecydowata si¢ na rozmowy, odbiegato zasadniczo od wy-
obrazen obu stron i wstgpnych ustalen, jakie poczyniono przed
rozpoczeciem obrad 6 lutego.

Dla mnie, jako obserwatora wydarzer, zaskoczeniem byly
wowczas trzy rzeczy. Po pierwsze, ze wladze zgodzily sie na le-
galizacje Solidarnosci fatwiej, niz si¢ spodziewali$my. Dla stro-
ny opozycyjnej byl to w tym momencie postulat kluczowy: do-
prowadzenie do ponownej legalizacji Solidarno$ci zepchnigtej
w dzialalno$¢ podziemna po 13 grudnia 1981 r. Kluczowy takze
dlatego, ze legitymizowat ksztalt rzeczywistosci, jaka wylaniata
si¢ po Okraglym Stole.

Dzi$ nikt chyba nie ma watpliwosci, ze przed Okraglym Sto-
tem wladze PRL myslaty jedynie o , liftingu” panujacego ustro-
ju, co najwyzej o dokooptowaniu do istniejacego systemu cze-
$ci opozydji, tej uznanej za ,umiarkowang”. Cho¢ wydaje sie,
ze po stronie rzadowej nie bylo jakiej$ dtugofalowej wizji prze-
ksztalcen panstwa. Rzadzacy mieli za to pewne ramowe zatoze-
nia: chcieli utrzymad system i swoje rzady, w warunkach szyb-
ko pogarszajacej sie sytuacji gospodarczej. Mieli §wiadomo$¢,
ze mechanizm, ktéry wezesniej dziatal w PRL-u w takich mo-
mentach - kiedy w warunkach kryzysu zmieniata si¢ ekipa rza-
dzaca, a system dalej trwal, i to bez reform ekonomicznych —
tym razem nic nie da. Kryzys byl juz zbyt gleboki, a poza tym
inaczej niz np. w roku 1970 czy 1980 nie bylo wida¢ personal-
nej alternatywy dla ekipy Jaruzelskiego. Wladze szukaty nowe-
go scenariusza, a klimat zewnetrzny — zmiany w ZSRR - sprzy-
jal takim poszukiwaniom. Cho¢, z drugiej strony, mimo kryzy-
su gospodarczego system PRL wcale nie wydawat si¢ wtedy sta-
by. Takze wspominajac osobiécie tamten czas, nie miatem wra-
zenia — ani ja, ani ludzie z mojego $rodowiska — aby wladza sta-
bla. Uwazali$my, ze owszem, system bedzie gnic, ale proces gni-
cia trwa¢ moze jeszcze dlugo.

» Czyli: w latach 1988-89 rzadzacy chcieli, by system
trwat, tyle ze ,,przemalowany”?

CHOJNOWSKI: I w ramach tego ,,przemalowania” szukali spo-
sobu, ktory pomoglby im uporac si¢ z kryzysem ekonomicz-
nym tak, by ekipa Jaruzelskiego zachowata wladze. W tych ra-
mach godzili si¢ na legalizacje Solidarnoéci. Zarazem chcieli
gwarangji: miato nig by¢ m.in. utworzenie urzedu prezydenta,
posiadajacego wielkie kompetencje i obsadzenie go przez Jaru-
zelskiego. Mial by¢ nie tylko patronem rzeczywisto$ci po Okrg-
glym Stole, ale tez gwarantem bezpieczenstwa ludzi z ,obozu
wladzy”. W trakcie Okraglego Stotu okazalo sig, ze strona rza-
dowa gotowa jest i$¢ na koncesje, byle tylko strona solidarnos-
ciowa zgodzita si¢ na powotanie silnego urzedu prezydenckie-

OGLOSZENIE

Instytut Pamieci Narodowej,
Fundacja Konrada Adenauera
i Stiftung Ettersberg

zapraszaja na wystawe

~Polacy i Niemcy przeciwko
komunistycznej dyktaturze”

0d 2 do 30 czerwca 2009 r. w Warszawie,
w Centrum Edukacyjnym IPN (ul. Marszatkowska 21/25).
Godziny otwarcia: pon.-pt. 11-18, sob. 9-14.

CZY OKRAGLY STOL BYL
TYLKO RETUSZEM PRL?

JAKIE BLEDY POPELNILI
PRZEDSTAWICIELE OPOZY(JI?

DYSKUTUJA: PROF. ANDRZE]J FRISZKE
IPROF. ANDRZEJ] CHOJNOWSKI

go. Pozniej Jaruzelski wprawdzie prezydentem zostal, ale sy-
tuacja polityczna zmienila si¢ diametralnie, a i on sam nie miat
najwyrazniej woli, aby korzysta¢ z uprawniert w imi¢ obrony
systemu.

ANDRZE) FRISZKE: Pamigtam tamto poczucie niepewno-

$ci: czy oni naprawde chca rozmawiac, czy tylko symuluja...

Bo kondycje PRL-u ocenialem wéweczas podobnie: ze ten sy-
stem moze gni¢ i gni¢ latami. Dlaczego wigc wladze PRL zde-
cydowaly sie na ,,remont”? Dwa czynniki byly najwazniejsze:
po pierwsze, gwaltowne zatamanie gospodarcze, od 1988 r. co-
raz ostrzejsze. Ludzie z ,,obozu wladzy” mieli §wiadomo$¢ tej
katastrofy i sadzili, ze dokooptowanie czeéci opozycji do syste-
mu i przerzucenie na nig odpowiedzialno$ci za reformy gospo-
darcze uratuje system polityczny, a zarazem bedzie mozna to
dobrze ,sprzedawac” na Zachodzie podczas rozméw o nowych
kredytach. Czynnik drugi to Gorbaczow i odprezenie w rela-
cjach ZSRR~Zachéd, co wiazato rece ekipie Jaruzelskiego: nie
mogla juz liczy¢, ze w razie czego Sowieci pomoga w kolejnej
sitowej rozprawie z opozycja albo ze chocby popra zaostrzo-
ne represje. Pierestrojka w ZSRR zawgzala pole manewru rza-
dzacych PRL-em w sytuacji, gdy Gorbaczow wchodzit w coraz
powazniejszy dialog z USA i Europg Zachodnig, w tym z REN.
Ekipa Jaruzelskiego nie byta wolna od obaw: co moze wynik-
naé np. z polepszajacych sie relacji ,Gorbiego” z Niemcami
Zachodnimi?

Przede wszystkim te dwa czynniki sprawily, ze ekipa Jaruzel-
skiego uznala, iz potrzebny jest skok do przodu. A problemem
gléwnym byta dla nich Solidarno$¢: bali si¢ jej ponownej legali-
zacji, pamietajac o wielomilionowym ruchu z lat 1980-81. Usta-
pili dopiero, gdy zrozumieli, ze legalizacja Solidarnosci jest wa-
runkiem rozpoczecia rozméw Okraglego Stotu.

» Jaki pomyst na reforme ustroju mialy wiadze przy
Okragtym Stole?

FRISZKE: Przede wszystkim, stworzy¢ silny urzad prezyden-
cki i obsadzi¢ go Jaruzelskim. Na poczatku rozméw chcieli na-
wet, aby prezydent mial prawo wydawania dekretéw z moca
ustawy, i zeby wybral go jeszcze stary Sejm, a nie parlament wy-
toniony po czeéciowo wolnych wyborach. W trakcie rozméw
ta koncepcja rzadzacych czgsciowo sig rozsypata, podobnie jak
ich pomys}, aby w tych na wpét wolnych wyborach stworzy¢
tylko jedna liste: to znaczy, zeby nie bylo kilku list — osobna li-
sta PZPR1ijej ,,sojusznikéw’, a osobna Solidarnosci - ale jed-
na lista, jak w PRL-u. Na takiej wspolnej liscie obok ludzi wia-
dzy mieli by¢ ludzie z opozycji. Réwniez ten projekt upadt.

Z kolei niejasne bylo na poczatku rozméw, jak ma by¢ wybie-
rany Senat.

Podsumowujac: wladze wyobrazaly sobie, ze po Okragtym
Stole nastapi ,,remont” ustroju PRL i cze$¢ opozycji zostanie
dopuszczona. Ale zmiany systemowe wyobrazali sobie tak, aby
talegalna opozycja nigdy nie mogta zmieni¢ ustroju i powo-
ta¢ rzadu. Miala zawsze by¢ w mniejszosci. Przyznawano jej ro-
le krytyka: legalnego, ale tylko krytyka. I to z ograniczeniami:
poczatkowo wladze chcialy, by kandydaci Solidarnoéci do par-
lamentu podpisywali deklaracje o poszanowaniu konstytucji
PRL, co by znaczylo, ze nie wolno im bedzie krytykowa¢ domi-
nujacej pozycji PZPR, roli ZSRR w polityce zagranicznej itd.
Tak to sobie wyobrazano.

RWCA

» Czy zatem uktad zawarty 5 kwietnia 1989 r. byt liftin-
giem PRL-y, czy tez nieuchronnie zmierzat do jego
kofica?

CHoJNOWSKI: Niezaleznie od tego, co mozna powiedzie¢

o réznych mankamentach tego ukladu i o pierwotnych inten-
cjach wladz, w praktyce byt to poczatek nowej rzeczywistosci.
Zamyst wladz, aby przez Okragly Stét zrobi¢ tylko ,,remont” sy-
stemu, nie rezygnujac z rzadzenia, zawalil sie 4 czerwca 1989 1.
w wyniku wyboréw — mimo ze nie byty w petni wolne.

Uwazam natomiast, ze przy Okraglym Stole niektorzy przed-
stawiciele strony solidarno$ciowej popenili blad, ktory stat sie
potem jednym z zalazkow jego ,,czarnej legendy”. Ot6z medial-
nie Okragly Stol zostal wygrany przez wladze. Dzié§ wiemy, ze
pracownicy panstwowej telewizji, ktérzy dokumentowali obra-
dy mieli instrukgje, aby np. fotografowad, jak ludzie opozycji pi-
ja wodke z Kiszczakiem czy inne sceny, ktére by wskazywaty na
fraternizacje. Ze strony wladz bylo to dzialanie wrecz rutyno-
we: zebra¢ material, ktéry, odpowiednio uzyty, mégtby podwa-
zy¢ autorytet przeciwnika. Strona solidarnosciowa nie docenita
tego niebezpieczenistwa. A mogta przewidzie¢, jakie beda skut-
ki. Ibyly, gdy pozniej Kiszczak serwowal przy réznych okazjach
znane fotografie. Niedocenienie wéwczas Kiszczaka ma do dzis
fatalne konsekwencje.

Jako historyk moge sobie wytlumaczy¢, skad to sie wziglo.
‘Wezesniej obie strony postrzegaly sie nawzajem w roli niemal
diabléw. Potem usiedli, zaczeli rozmawiad i zadziatal mecha-
nizm psychologiczny, aby wyjs¢ drugiej stronie naprzeciw, tak-
ze w wymiarze osobistym. I rowniez przez takie gesty jak wy-
picie z Kiszczakiem kieliszka, gdy on go oferuje. Jednak mozna
bylo tego unikna¢, a niektdrzy uczestnicy Okragtego Stotu po-
szli za daleko we fraternizowaniu si¢ z Kiszczakiem i z innymi
ludZmi aparatu PRL.

FRriszKE: Niektorzy moze rzeczywidcie poszli za daleko. Swo-
ja droga, nie rozumiem, po co pézniej Kiszczak eksponowat te
zdjecia i filmy. Bo jesli chce on uchodzi¢ za jednego z ,,0jcow”
demokracij, to przeciez zrobil to wbrew sobie. Nie mam tu sen-
sownego wytlumaczenia.

Niemniej fakt przefamania lodéw mégl mie¢ znaczenie psy-
chologiczne, ktére zaprocentowato po 4 czerwca: po wybo-
rach, wktorych po raz pierwszy obywatel mogt rzeczywiscie
wybra¢ — miedzy Solidarnoécig a wladza — i ktdre to wybory
wladza totalnie przegrata, zupelnie si¢ tego nie spodziewajac.
Nie bylo nigdzie powiedziane, ze oni bez sprzeciwu zaakceptu-
ja kleske. Nie wykluczam, ze nawigzanie osobistych kontaktow
przy Okraglym Stole nie tylko ulatwilo kwietniowe porozumie-
nie, ale pdzniej, po 4 czerwca, ostabito po stronie wiadz wole
podwazenia wynikéw wyboréw. I utatwilo zaakceptowanie ich
dalszych skutkéw, wlacznie z desygnowaniem w sierpniu Tade-
usza Mazowieckiego na premiera.

ROZMAWIAL ROMAN GRACZYK

Prof. ANDRZEJ CHOJNOWSKI (ur. 1945) jest historykiem,
pracownikiem UW, cztonkiem kolegium IPN. W PRL byt redaktorem
podziemnego wydawnictwa ,Krag”. Wydat m.in.:, Koncepcje polityki
narodowosciowej rzadéw polskich w latach 1921-1939", , Pitsudczycy
uwladzy”. Jeden z czterech recenzentdw ksigzki ,SB a Lech Watesa”.

Prof. ANDRZE] FRISZKE (ur. 1956) jest historykiem, pracownikiem
Instytutu Studiéw Politycznych PAN. W 1981 1. redaktor ,Tygodnika
Solidarnos¢”, od 1982 miesiecznika ,Wiez". 1999-2006 cztonek
Kolegium IPN. Wydat m.in.: ,Opozycja polityczna w PRL

1945-1980", ,Polska. Losy paristwa i narodu 1939-1989",
Niepokorni. Rozmowy o Komitecie Obrony Robotnikéw” (wspdlnie

z Andrzejem Paczkowskim).

WIECE) W INTERNECIE:

Jak wygladaty réinice w ,,obozie wtadzy".

Jaka role w 1989 r. odegrata ta cze$¢ opozycji,

ktéra nie chciata rozméw z komunistami?

Co wiemy o dziataniach SB wokét Okragtego Stotu?
O tym czytaj w rozszerzonej wersji rozmowy na naszej
stronie internetowe;j.



todzi ludzie z pokolenia

’89 chodzili woéwczas do

szkét $rednich, zaczyna-

li studia. Wzrastali w cie-

niu do$wiadczen swoich
rodzicow i starszych braci — pokolenia Soli-
darnosci. Opowiesci o Sierpniu, o strajkach
iwalkach z czasu wojny , polsko-jaruzelskiej”
byly dla nich mitem i wzorem. Niewielu rze-
czy pragneli tak bardzo, jak do$wiadczenia
podobnych przezyé. W 1989 r. cho¢ na krét-
ko stalo si¢ to mozliwe.

Krasnoludki i WiP
We Wroctawiu juz w 1988 r. do dobrego
tonu w $rodowiskach mlodziezowych na-
lezalo pojawianie sie na happeningach Po-
marariczowej Alternatywy. Zapewne tak-
ze ze wzgledu na rosnace ,,zapotrzebowanie
spoleczne” w pewnym momencie organi-
zowano je juz co kilka tygodni. Kolejne ak-
cje wykpiwaly absurdy komunizmu, ktéry —
o$mieszony — nie wydawal si¢ juz straszny.
Zwykle ruch happeningowy kojarzony jest
z Wroclawiem, czasem tez z Eodzig lub War-
szawg. Tymczasem w 1989 r. w kilkudziesie-
ciu miejscowosciach organizowano takie ak-
cje, mniejsze lub wieksze. W wiekszosci wy-
padkéw ich organizatorzy nie mieli Zadnych
zwigzkéw z wroctawska ,,centraly” ruchu.
O istnieniu Pomarariczowej Alternatywy do-
wiadywano si¢ z audycji Radia Wolna Euro-
palub z relacji w prasie podziemne;.
Przyktadowo w Olsztynie kilka happenin-
gow zorganizowata Agentura Natrectw Nie-
formalnych. W styczniu 1989 r. zorganizowa-
no Olsztyniskie Dni Terroru — Godzing Dzia-
tai Antyspotecznych. Miejscowe ZOMO
nie wykazalo si¢ jednak poczuciem humoru,
brutalnie pacyfikujac zgromadzonych. Ko-
lejng akcje ,,z wdziecznodci” zatytutowano:
,Milicjant w kazdym domu, wlesie i na polu
— dziett walki o zwigkszenie budzetu MSW”.
Czujno$¢ olsztynskich milicjantow i es-
bekéw nie byta zapewne przypadkowa. Pod
koniec 1988 r. analitycy MSW uznali, ze tego
typu dziatania sg ,,alternatywna, uzupelniaja-
ca forma walki politycznej’, ktdrej surrealizm
jest tylko zastong dymna dla ,,twardej, pro-
wadzonej wedtug nieco zmodyfikowanych,
uwspdlczesnionych form ofensywy przeciw-
nika politycznego”
W 1989 1. wielka popularno$¢ zyskat tez pa-
cyfistyczno-ekologiczny Ruch Wolnos¢
iPokdj. W catym kraju organizowano mani-
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W 1989 R. DO PROGU
DOROSEOSCI ZBLIZALY
SIE ,,DZIECI STANU
WOJENNEGO",

WYDARZENIA ZWLQZANE ZE SCHYLKIEM
KOMUNIZMU DLA WIELU STALY SI]§
DOSWIADCZENIEM POKOLENIOWYM.

LUKASZ KAMINSKI

festacje i pikiety z zadaniem zamkniecia za-
truwajacych srodowisko hut i innych fabryk,
domagano si¢ zaprzestania budowy elektro-
wni atomowej w Zarnowcu. Z czasem poja-
wilo sie takze zadanie wycofania wojsk so-
wieckich z Polski.

Meldunki dzienne réznych struktur MSW
- sporzadzane skrupulatnie do maja 1990 r.
- pelne s3 informacji o kolejnych akcjach lo-
kalnych grup WiP-u. Zapewne nawet lide-
rzy $rodowiska nie zdaja dzié sobie w pelni
sprawy, jak szeroko po Polsce rozlaly si¢ idee
ruchu.

Mtodziez walczaca
W koncowee lat 80. gléwny nurt opozycji
niewiele miat do zaoferowania mlodziezy.
Nie potrzebowano mtodocianych konspi-
ratoréw — wieksze bylo zapotrzebowanie na
negocjatordw i autorytety moralne. W tej sy-
tuacji nieliczni znaleZli dojcie do wcigz ist-
niejacych struktur konspiracyjnych (np. So-
lidarnosci Walczacej); inni angazowali sig
w licznych organizacjach mlodziezowych.

Ostatnie dwa lata istnienia PRL przynio-
sty wrecz eksplozjg rozmaitego typu ugru-
powan mlodziezowych, skupiajacych gléw-
nie ucznidw szkét ponadpodstawowych. Do
najwazniejszych nalezaty Federacja Mlodzie-
zy Walczacej i Ruch Mlodziezy Niezaleznej;
dziatalo tez wiele struktur o regionalnym czy
lokalnym zasiegu. Zaslynely one organizacja
licznych ,,zadym”, w trakcie ktérych docho-
dzito do walk zZOMO. Wljczano sie tak-
ze w akgcje ,,doroslej” opozycji, kontestujacej
okraglostolowa rzeczywisto$¢.

Trwalym §ladem po tym niespodziewa-
nym wykwicie mtodziezowej aktywnosci

pozostaja setki tytutéw wydawanych wow-
czas pism niezaleznych. W wiekszych mia-
stach ukazywaly si¢ one w bez mata co dru-
giej szkole.

Oczywiscie, opisane wyzej formy nie od-
daja w pelni skali zaangazowania mlodzie-
zy. Popularnoéci cieszyly sie takze z jednej
strony ruchy anarchistyczne, a z drugiej ruch
oazowy czy odradzajace si¢ harcerstwo.

Studenci ‘89

Od jesieni 1987 r. szybko odbudowywaly si¢
struktury Niezaleznego Zrzeszenia Studen-
téw. W maju 1988 1. na kilku uczelniach do-
szlo do strajkéw, od jesieni coraz liczniej or-
ganizowano manifestacje. NZS sceptycznie
podszedt do obrad Okraglego Stoluiich re-
zultatéw. Szczegolnie rozczarowujace byly
efekty prac ,podstolika” ds. mlodziezy: po-
rozumienie zawierafo ogélnikowe stwierdze-
nia o koniecznosci ,,dynamicznych zmian
spolecznej, ekonomicznej, zdrowotnej i kul-
turowej sytuacji mlodziezy”. NZS aktywnie
uczestniczyl w dzialaniach kontestujacych
rezultaty negocjacji. Studenccy dziatacze
byli m.in. wspdtorganizatorami fali ,, zadym”
w Krakowie, ktéra swdj szczyt osiagnela

w maju. Przez trzy dni (16-18 maja) pod ha-
stem ,,Sowieci do domu” trwaly zaciete wal-
kizZOMO.

Potwierdzenie obaw co do ograniczone-
go zakresu reform przyniosta decyzja Sadu
Wojewddzkiego w Warszawie, ktory 23 maja
odmowit rejestracji NZS. W odpowiedzi do-
szto do fali strajkéw i demonstracji. Rewizja
postanowienia nastapita jednak dopiero po
powotaniu rzadu Tadeusza Mazowieckiego.
22 wrze$nia NZS zostat zarejestrowany na
mocy decyzji Sadu Najwyzszego.

Wybory

Podpisanie umowy Okraglego Stolu, rele-
galizacja Solidarnosci i pojawienie si¢ ru-
chu Komitetéw Obywatelskich nie wywo-
falo takiego entuzjazmu, jaki panowal przed
13 grudnia 1981 r. Na to tez liczyly wladze:
uznawano, ze krétki czas, jaki pozostal do
wyboréw, nie pozwoli opozycji na zorgani-
zowanie intensywnej kampanii. Tymcza-
sem do dzialania, obok weteranéw opozy-
gjiisolidarno$ciowych emerytek, wlaczy-
ty sie w catym kraju tysiace mtodych ludzi.
Dla wielu bylo to pierwsze do$wiadczenie
takiej aktywnosci. Niektorzy zawyzali swoj
wiek, by mdc sie zaangazowac. To wlasnie

miodziez byta motorem napedowym kam-
panii KO, bez wytchnienia plakatujac ulice
iroznoszac ulotki. Nagroda dla nich stat sie
tryumf wyborczy 4 czerwca, ktory przerdst
wszelkie oczekiwania.

Nie ulega watpliwosci, ze swdj udziat
w czerwcowej radoéci mieli takze ci, kt6-
rzy w poprzednich tygodniach wybra-
li udziat w ,zadymach” pod hastem bojkotu
wybordw.

Solidarni z Chinami

Wielkim wstrzagsem dla mtodych Polakéw
stala sie masakra chiriskich studentéw na
placu Tiananmen. Naptywajace 4 czerw-

ca dramatyczne wieéci z Pekinu, bilans strat,
okrutne w wymowie migawki telewizyjne
wywolaly szeroki ruch solidarno$ciowy. Naj-
bardziej spektakularnym przejawem sprze-
ciwu stal si¢ wroctawski Obédz Zywego Pro-
testu. W centrum miasta kilkadziesigt os6b
przez tydziert wyrazalo swoj sprzeciw; zbu-
dowano takze prosty, ale poruszajacy po-
mnik. Niestety padl on ofiara ,,nieznanych
sprawcow” — zostal zniszczony pod ostona
nocy. Podobne, aczkolwiek mniej spektaku-
larne akcje (gléwnie pikiety) organizowano
w dziesigtkach miejscowosci.

Po wakacjach wrécilismy do szkétina wy-
klady. W migdzyczasie ,,Jaruzel” zostat pre-
zydentem, a ,nasz” Tadeusz Mazowiecki
premierem. I whasciwie byto po wszystkim.
Najwytrwalsi chodzili jeszcze na manifesta-
cje Solidarno$ci Walczacej, FMW czy KPN,
okupowali gmachy PZPR. Dogorywaty hap-
peningi Pomarariczowej Alternatywy.
Z sympatig, acz juz bez tak wielkich emocji
obserwowali$my ,, Jesiers Ludéw” — wszyst-
ko powoli zmierzato w dobrym kierunku.
Kazdy z nas poszedt w swoja strong ina 20
lat zapomnieliémy o tamtych dniach. To
bylo zaledwie kilka miesiecy, ale chyba jed-
nak mozna powiedzie¢, ze ,,mieli$my taka
wiosne wzyciu” 4
Dr tUKASZ KAMINSKI (ur. 1973) jest historykiem,
dyrektorem Biura Edukacji Publiczne;j IPN.
Redaktor ,Studiéw i materiatéw z dziejéw
opozydji i oporu spotecznego”. Autor ksigzek:
m.in. ,Strajki robotnicze w Polsce w latach 1945~
-1948";,,Opdr spoteczny w Europie Srodkowej
w latach 1948-1953 na przyktadzie Polski, NRD

i Czechostowacji” (wspdtautor); ,Wokét pogromu
kieleckiego” (redaktor tomu).
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* Fotografie bey cencury 19761989
* Przeglyd spektakli Teatry Osmego Uinia i Teatru Provisorium
* Lileratura niesalesna w PRI

wyslawa - maj 2000, Warsrawa

maj 2009, Lublin
— konferencid — pazddermike 2000, Krakiw

sesla | wystawa - paddriemik 2000, Srorecin
pazdziemik 2009, Wroclaw

* Plastyka nicgalesna w latach 19761989 — wystawa — listopad 2009, Pornarh

* Preeglqd filmu nieraleznego 1976 1989
* Poczta podziemna - wystawa

listopad 2004, Warskawa
listopad 2009, Opole

« Koscadh i kultora miczaleina — konferoncd, wistawa, koncert mueyki powane
grinckrien 2009, Ceestochowa

w latach T980- 19490

* Wdawnictwa niezalezne
* Pomigdey krajem a obceyendg, Pomoc emigracy twdrcom kultury nicealesne)
wyslawa
* Karvkatura | satyra niczalesna

+ Radio podsiemne — konlerenca | wystawa — marees 2000, Torun
* Koncert nieralenych zespoliw musycenych

projekt edukacyjny

wystawa - |uty 2010, Rzesziw

marzer 2000, Gdansk

wystawa - marzec 2010, Bialystok

lipiec 20010, Jarocin
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Good bye, Empire!

Cd. ze str. |

Nie wiadomo, czy byl to moment zwrot-
ny w stosunkach polsko-sowieckich. Ale
na pewno istotny w stosunkach Jaruzelski
—Gorbaczow. Wyrazajac tak daleko idace
poparcie dla Gorbaczowa, lider PRL otwie-
rat sobie bowiem pole dzialania, ktorego gra-
nice wyznaczaly wspolnota ideologiczna,
stan powigzan gospodarczych i geopolityka,
anie decyzje Kremla podejmowane wylacz-
nie we wlasnym interesie.

Jakkolwiek zdarzaly sie roznice — np.

w sprawie wyjasniania tzw. biatych plam
w historii stosunkéw polsko-sowieckich
(wladze PRL nastawaly na szybsze dzialania,
a Sowieci skutecznie je hamowali) — Gorba-
czow w lipcu 1988 r. podczas pobytu w Pol-
sce méwil swemu partnerowi, ze ,, nastapi-
fo faktyczne zblizenie dwoch pojec - socja-
listycznej odnowy w Polsce i pierestrojki
wZSRR (...) przy calej specyfice dzialamy
w jednym kierunku, mamy jednakowe cele”.

Wzmocnié system, tylko inaczej

A celem bylo umocnienie systemu: zre-
formowanie go, przez jednoczesne podje-
cie zmian w gospodarce (urynkowienie)
izmian politycznych, czyli - jak to okre-

$lit Jaruzelski — ,demokratyzacje Zycia spo-
lecznego”. Pierwszy sekretarz KC PZPR za-
pewnil sowieckiego przyjaciela, ze ,mamy
dwie nieprzekraczalne granice. Tak jak Ar-
mia Czerwona [ktdra] nie mogla sie cofng¢
za Moskwe lub Wolge [tak my], nie mozemy
dopusci¢ do pluralizmu zwiazkowego ( ...)
[i] do utworzenia partii opozycyjnej”

Jednak przy calym swym przywiazaniu do
ideologicznych imponderabiliéw, obaj liczy-
li sig z rzeczywistoscia. Totez gdy kilka tygo-
dni po tej rozmowie w Polsce pojawila sie —
druga juz w 1988 r. — fala strajkéw i kierow-
nictwo PZPR zdecydowato si¢ na podje-
cie rozmdéw z Lechem Walesa, Moskwa data
sygnal, ze nie zglasza sprzeciwu.

Wowezas to, gdy wladze PRL zastanawia-
ly sie nad forma wznowienia dialogu z przy-
wodca zdelegalizowanej Solidarnosci, jedno
z czolowych pism sowieckich, , Litieraturna-
ja Gazieta”, wystapilo z inicjatywa przepro-
wadzenia z nim wywiadu. Poniewaz War-
szawa uznala, ze komplikowaloby to dopie-
ro rozpoczynajaca sie, delikatng rozgrywke,
wywiad nie zostal przeprowadzony. Ale ten
ikolejne sygnaty swiadczyly, ze Kreml po-
piera dzialania majace na celu prowadzenie
rozmow - z zalozeniem, ze beda one zmie-
rza¢ m.in. w kierunku zaostrzenia podziatéw
wewnatrz opozycji ,solidarno$ciowej’”.

Wyrazono to wprost w rozmowach Gor-
baczowa z Jozefem Czyrkiem, czlonkiem
Biura Politycznego KC PZPR, ktory zajmo-
wat si¢ kontaktami z opozycja (23 wrzeénia)
oraz z nowo powolanym premierem Mie-
czystawem F. Rakowskim (21 pazdziernika).
Gorbaczow zaakceptowat inicjatywe rozpo-
czgcia rozméw z Walesa i ich warunki (,Wa-
lesa — tak, Solidarno$¢ — nie”), a Moskwa
wrecz podjela ostrozne kroki dla nawigzania
bezposrednich kontaktéw z opozycja. Nie
chciala jednak podwaza¢ taktyki ekipy Jaru-
zelskiego, zatem gdy w pazdzierniku wladze
PRL zaprotestowaly przeciw zaproszeniu do
Moskwy Adama Michnika, ktéry miat wzigé
udzial w festiwalu filméw Andrzeja Wajdy,
Sowieci nie forsowali tego pomystu.

Niemniej, kiedy w styczniu 1989 r. rzecz-
nik rzadu Jerzy Urban — osoba z najblizsze-
go otoczenia Jaruzelskiego — podczas wizyty

W POLSCE

28 wrzesnia 1989 r. Biuro Polityczne KC KPZR przyjeto
uchwate, w ktérej dawato ministerstwu obrony i KGB trzy miesigce
na przygotowanie zasad ,podtrzymania w nowych warunkach
wspdtpracy z ich odpowiednikami w PRL. Resorty miaty tez
Jprzygotowad nasze stanowisko w zwiazku z mozliwoscia
postawienia przez nowy polski rzad sprawy dalszego ograniczenia
lub [nawet] wyprowadzenia z terytorium PRL kontyngentu

sowieckich wojsk”.

w Moskwie naciskal na swoich rozméwcéw,
by nie podejmowali bezposrednich kontak-
tOw z opozycja, uslyszal, ze ,beda podcho-
dzili do tej sprawy z nalezyta ostroznoscia,
tym niemniej widza pozytywne strony ta-
kich kontaktow i uwazaja, ze sa one nieunik-
nione, chociazby z uwagi na przewidywa-
ny, rosnacy udzial réznych srodowisk w pol-
skim zyciu publicznym’”.

Nie dopusci¢ do erozji... Tylko jak?
Cho¢ na przelomie 1988 i 1989 r. wielokrot-
nie i w réznych miejscach sowieckiej elity
wladzy ,wyrazano zatroskanie”, a niekiedy
i,,zaniepokojenie” rozwojem sytuacji w Pol-
sce, nie posuwano si¢ do ,,ostrzezery” ani
nawet do udzielania ,porad” - o czym in-
formowaty Warszawe zar6wno ambasada
PRL, jaki oficjalna rezydentura MSW (Gru-
pa Operacyjna ,Wista”). Najbardziej oczy-
wistym i publicznym przejawem akcepta-
qji dla dziatan ekipy Jaruzelskiego byt fakt, iz
w dniu rozpoczgcia obrad Okraglego Stolu
w tygodniku ,, Nowoje Wriemia” ukazat sie
wywiad z Walesa.

Zreszta w tym czasie Sciste kierownictwo
sowieckie miato juz na biurkach wielostro-
nicowe opracowania — przygotowane przez
Akademi¢ Nauk, MSZ, Wydzial Zagraniczny
KCKPZR oraz KGB - o sytuacji w europej-
skich krajach komunistycznych oraz o sto-
sunkach z tymi krajami. Aczkolwiek rézni-
ly si¢ one w szczeg6lach, trzy z nich (opraco-
wanie KGB nie zostalo dotad ujawnione) za-
kladaty, najogdlniej rzecz biorac, nieuchron-
no$¢ zmian w kierunku gospodarki rynko-
wej opartej m.in. na zwigzkach z Zachodem,
ostabienie wigzéw wewnatrz RWPG i wpro-
wadzenie zmian w systemach politycznych,
w tym ewentualnie pluralizmu politycznego
iwolnych wyboréw. Stwierdzano, ze ze stro-
ny sowieckiej ,metody autorytarne [i] bez-
posrednia presja sitowa, ewidentnie si¢ prze-
zyly” (Wydzial Zagraniczny KC), a nawet, ze
Luzycie przez nassily ( ... ) aw szczegdlnosci
uzycie sity militarnej jest catkowicie wyklu-
czone nawet w najbardziej skrajnej sytuacji
(zwyjatkiem przypadku zewnetrznej agresji
na naszych sojusznikéw)” (MSZ).

Ostatnie sowieckie czolgi opuszczaly wlas-
nie Afganistan i nie bylo juz mozliwe, aby
wysla¢ je nad Wiste czy Dunaj, a sitowniki po
tym blamazu mieli ograniczone mozliwosci
wplywania na Gorbaczowa. Wedle anality-
kéw sowieckiego MSZ, gléwnym zadaniem
bylo ,,nie dopusci¢ do erozji socjalizmu we
wschodniej Europie”. Poniewaz mozliwosci
uzycia w tym celu , srodkéw wsparcia ekono-
micznego i naukowo-technicznego s obec-
nie ograniczone’, nie pozostawalo nic innego
niz ,,polozenie nacisku na polityczna i ideolo-
giczna prace z naszymi przyjaciolmi’.

»Polski eksperyment”
Jak wynika z dziatan podejmowanych — a ra-
czej nie podejmowanych — przez adresatéw

tych dokumentdw, mieli oni podobny lub
taki sam poglad. Konkluzja jest oczywista:
good bye, Empire! O ile poprzednio, w cza-
sach Obozu, wigcej zalezalo od tego, co po-
stanowi i zrobi Moskwa, teraz wiecej zale-
zalo od tego, co zrobig w Warszawie, Pradze
czy Sofii.

Wprawdzie wewnatrz sowieckiego estab-
lishmentu wystepowalo pewne zréznico-
wanie (np. wyzsi oficerowie byli bardziej
wstrzemigz’liwi) iobawy, czy PZPR jest ,do-
statecznie silna i zjednoczona’, niemniej re-
zultaty obrad Okraglego Stolu uznano — we-
dle ambasadora PRL w Moskwie — ,jako sa-
modzielny polski eksperyment, mieszczacy
sie jednak w nurcie poszukiwar wspolczes-
nego socjalizmu’”.

Takze podczas rozméw na $rednim, wy-
sokim lub najwyzszym szczeblu nie kwestio-
nowano ,eksperymentu” — nawet wéwczas,
gdy wyniki wyboréw do Sejmu i Senatu z 4
czerwca postawily pod znakiem zapytania
mozliwo$¢ realizacji taktyki wybranej przez
Jaruzelskiego i jego ekipe.

W rzeczywistosci Moskwa nie miaa in-
nych mozliwosci, niz ,,ideologicznie praco-
wacé z przyjaciélmi”. Tym bardziej ze wspdl-
nie z Waszyngtonem przyjeto zasade uni-
kania wszystkiego, co moze prowadzi¢ do
wzrostu napiecia i destabilizacji, co musiato-
by wywrzec negatywny wplyw na stosunki
miedzy supermocarstwami. Tak wiec Gor-
baczow wlasciwie w milczeniu przyjmowat
do wiadomosci kolejne fakty, takie jak wy-
bor Jaruzelskiego na prezydenta zaledwie
jednym glosem czy niepowodzenie misji
utworzenia rzadu przez gen. Kiszczaka.

Ambasador amerykanski w Moskwie, Jack
Matlock, w potowie sierpnia depeszowat do
swojej stolicy: wprawdzie utworzenie rza-
du przez Solidarno$¢ ,,moze by¢ dla Rosjan
gorzka pigutka ( ... ) [ale] przetkna ja, choé¢
beda si¢ bardzo dlawi¢ i krztusi¢”. W tym sa-
mym czasie w rozmowie telefonicznej z Ra-
kowskim Gorbaczow doradzal zachowanie
spokoju.

Bez odwrotu

12 wrzeénia 1989 r. rzad taki — w wersji soft,
bo koalicyjny i z pozostawieniem w rekach
PZPR resortéw sitowych (oraz z bardzo sil-
ng pozycja gléwnego zarzadcy stanu wo-
jennego jako prezydenta), uzyskal w Sejmie
inwestyture.

Z pewnoscia w moskiewskich gabinetach
stychaé bylo odglosy ,,dtawienia sig i krztu-
szenia’, ale na zewnatrz panowata pelna zaze-
nowania cisza. Tydziel po ukonstytuowaniu
si¢ rzadu Tadeusza Mazowieckiego ,,wiel-
ka czwérka” najwazniejszych podwladnych
Gorbaczowa — sekretarz KC KPZR Aleksan-
der Jakowlew, szef MSZ Eduard Szeward-
nadze, minister obrony Dmitrij Jazow i szef
KGB Wiadimir Kriuczkow — przygotowala
notatke ,O sytuacji w Polsce, mozliwych wa-
riantach jej rozwoju [i] perspektywach sto-

sunkéw polsko-sowieckich’, ktdra stata sie
podstawy identycznie zatytulowanej uchwa-
ly Biura Politycznego przyjetej 28 wrzeénia.

Zakladata ona ,konieczno$¢ wspolpracy
ze wszystkimi konstruktywnymi sitami po-
litycznymi w PRL’, nakazywata — wymie-
nionym pieczolowicie z nazwy — réznym
ogniwom administracji paristwowej i par-
tii, zwigzkom zawodowym, stowarzyszenia
twérczym, Akademii Nauk itd. utrzymywa-
nie wspdlpracy z ich polskimi odpowiedni-
kami, zobowiazywata do przygotowania wi-
zyt w Moskwie polskiego premiera, paru mi-
nistréw i prezydenta (a takze Walgsy), a na-
wet ,,zaktywizowanie naszej linii rozwoju
kontaktow sowiecko-watykanskich”. Mini-
sterstwu Obrony i KGB dawano trzy miesia-
ce na przygotowanie zasad ,,podtrzymania
w nowych warunkach wspélpracy z ich od-
powiednikami w PRL, a wspélnie z MSZ,
resorty te mialy ,,przygotowac nasze stano-
wisko w zwigzku z mozliwoscia postawie-
nia przez nowy polski rzad sprawy dalsze-
g0 ograniczenia lub [nawet ] wyprowadze-
nia z terytorium PRL kontyngentu sowie-
ckich wojsk”.

O ile jeszcze przez kilka nastgpnych tygo-
dni sytuacje mozna bylo uznaé za dynamicz-
n3, o tyle po zmianie konstytucji na We-
grzech (23 pazdziernika) oraz obalenia mu-
ru berliniskiego (9 listopada), zmiana ustro-
jowa byla juz chyba nieodwracalna.

Lista powoddw, dla ktérych Moskwa przy-
jeta wlasciwie w milczeniu bieg wydarzen
w Polsce jest dtuga. Skracajac ja: Sowie-

ci po prostu machneli reka na Polske i inne
,demoludy”, zaabsorbowani zsuwajacg sie
w przepas¢ gospodarka, nasilajacymi sig
konfliktami narodowo$ciowymi, pojawie-
niem si¢ nurtéw irredentystycznych w nie-
ktdrych republikach zwigzkowych oraz
trwajaca na tym tle walka frakcji, koterii
igrup interesu wlonie elity wladzy.

Mozna rzecz ujac jeszcze inaczej, siegajac
do jej sedna, jak uczynil to — cytowany przez
Ewe Czaczkowska — prymas Stefan Wyszyni-
ski. W 1974 r., a wigc gdy komunizm byl tuz
przed apogeum swej potegi, méwit on bisku-
pom, ze ustrdj ten ,,to jest pyl, ktory predzej
czy pozniej rozwali sie poprzez swoja natu-
re wewnetrzna, swoja slabos¢ wewnetrzng”.
Dobrze jednak, ze znalezli si¢ ludzie — z Soli-
darnoéciinie tylko — ktérzy dzialali na rzecz
spelnienia sie tej przepowiedni i dopomogli
Opatrznosci.

ANDRZE) PACZKOWSKI

Prof. ANDRZEJ PACZKOWSKI (1938) jest
historykiem, pracownikiem Instytutu Studiéw
Politycznych PAN i Collegium Civitas, cztonkiem
Kolegium IPN. W latach 80. redagowat
podziemne Archiwum Solidarnosci.

Autor m.in. ,Droga do »mniejszego zta«.
Strategia i taktyka obozu wtadzy, lipiec 1980 -
styczeri 1982" (2002), ,Wojna polsko-jaruzelska”

(2006), ,Trzy twarze J6zefa Swiatty” (2009).

Artykut oparto m.in. na zbiorach
dokumentéw: ,,Polska 1986-1989:

koniec systemu” (tom Ill, red. A. Dudek,
A. Friszke; Trio-ISP PAN, Warszawa 2002);
W Politbiuro CK KPSS po zapisam

A. Czerniajewa, W. Miedwiediewa,

G. Szachnazarowa (1985-1991)"
(Gorbaczew-Fond, Moskwa 2006)
»Zmierzch dyktatury” (red. A.Dudek,
IPN, Warszawa 2009).



JEDNI TWIERDZA DZIS,

ZE WYBOR WOJCIECHA
JARUZELSKIEGO

NA PREZYDENTA

BYL KORZYSTNY

DLA WYCHODZENIA

Z KOMUNIZMU.

INNI — ZE GDYBY JARUZELSKI PRZEPADL,
HISTORIA III RP POTOCZYLABY SIE LEPIEJ.
PEWNE JEST JEDNO: SPOSOB,

W JAKI JARUZELSKI ZOSTAE
PREZYDENTEM, PRZETRACIL

MU POLITYCZNY KREGOSLUP.

ANTONI DUDEK

GENERAL

rudno o lepszy przyklad pyr-

rusowego zwyciestwa niz wy-

bér Wojciecha Jaruzelskie-

go na prezydenta PRL 19 lip-

ca 1989 r. Nie z powodu sym-
bolicznej wigkszosci jednego glosu, jakim to
nastapilo, ale z uwagi na fakt, ze glos ten od-
dat 79-letni senator Stanislaw Bernatowicz
z Obywatelskiego Klubu Parlamentarnego.
Byt to jedyny z 260 parlamentarzystow ,,So-
lidarnosci’, ktéry zagtosowat wprost na ge-
nerata. Jednak gdyby nie zachowanie jego
17 kolegéw, ktérzy oddali glosy niewazne lub
nie wzieli udzialu w glosowaniu, Jaruzelski
nie zostalby prezydentem. W ten sposob —
dzigki grupie swych dotychczasowych prze-
ciwnikéw, w ktérej gléwna role odegrat sena-
tor Andrzej Wielowieyski — ostatni komuni-
styczny dyktator otrzymat szanse, by staé sie
jednym z ,,0jcéw” polskiej demokracji.

,»Bo sie uktad rozleci”

Generat potrafit skorzystac z tej okazji, cho¢
nie udafo mu si¢ juz odegrac roli gléwnego
rozgrywajacego na scenie politycznej, jaka wy-
negocjowali dla niego kilka miesiecy wezes-
niej przy Okraglym Stole jego wspotpracow-
nicy. Wprawdzie w Magdalence nigdy nie
uzgodniono, ze prezydentem — wyposazonym
w bardzo szerokie kompetencje i wybieranym
na 6 lat przez Zgromadzenie Narodowe — zo-
stanie wlasnie Jaruzelski. Ale w sytuacji, gdy
PZPR i jej sojusznicy mieli w nim zagwaran-
towang wigkszo$¢, bylo to oczywiste.

Potem jednak nastal 4 czerwca — i sprawy
zaczely sie komplikowac, juz miedzy pierw-
sz3 a drugg tura wybordw, gdy niektorzy kan-
dydaci na postéw z ramienia SD, ZSL, a na-
wet PZPR otrzymali poparcie ,,Solidarno-
$ci”. Niektorzy z postow koalicji rzadowej,
wybrani dzieki takiemu wsparciu, zacze-

li odzegnywac si¢ od poparcia kandydatury
Jaruzelskiego.

Poinformowany o tym, zwotal on 29
czerwca w naglym trybie posiedzenie Biura
Politycznego KC PZPR, na ktérym o$wiad-
czyl, ze rezygnuje z ubiegania si¢ stanowisko
prezydenta. Twierdzil, ze jego kandydatu-
ra ,moze nie uzyska¢ odpowiedniego popar-
cia Zgromadzenia Narodowego’, a ,,nie moz-
naw zadnym przypadku podejmowaé ryzy-
ka przegranej kandydata koalicji”. W zwiagzku
z tym Jaruzelski zaproponowal wysuniecie
kandydatury Czestawa Kiszczaka, ktory ,nie
napotka tak mocnego oporu opozycji’.

Decyzja Jaruzelskiego wywotata konster-
nacje. Bezskutecznie prébowano przekonaé
generala do zmiany zdania. Janusz Reykow-
ski dowodzit, ze .z podobnymi zagrozeniami
bedzie musiat si¢ liczy¢ kazdy kandydat na
prezydenta z ramienia koalicji”. Przewidywat
tez, ze ,,20-30 postéw z opozycji nie bedzie
brato udziatu w Zgromadzeniu Narodowym.
Trzeba nad tym popracowa¢”. Zdaniem Ka-
zimierza Barcikowskiego ,,nieprzejscie kan-
dydatury gen. Jaruzelskiego to poczatek roz-
ktadu calego obecnego ukladu politycznego”
Takze w ocenie Wiadystawa Baki decyzja ge-
nerata doprowadzi do ,,zatamania obecnego
ukfadu politycznego”

Solidarnosé sie spiera

W tym czasie w klubie OKP bezskutecznie
probowano wypracowac jednolite stanowi-
sko w sprawie prezydentury. 1 lipca w trakcie
wielogodzinnej dyskusji proponowano réz-
ne rozwigzania. Tadeusz Kaszubski, Janusz
Rozek i Gabriel Janowski oraz kilku innych
parlamentarzystéw bylo zdania, ze OKP po-
winien wysung¢ kandydature Lecha Walesy.
Jednak wigkszo$¢ byla przeciwna, uwazajac
- jak to sformutowat Karol Modzelewski —
ze ,nie mozemy uczynic takiego gestu, ktory
by sprawial wrazenie, Ze staramy sie przejaé
wladze. To oznacza, ze nie mozemy wysuwaé
naszego kandydata na prezydenta. Nie po-
zwala nam na to uklad zewnetrzny, ale réw-
niez wewnetrzny uklad sil”

Podobne stanowisko zajat Walesa, ktory
stwierdzil: ,Nie chce by¢ prezydentem, po-
niewaz umiem liczy¢ i wyliczylem. Trzeba
myslec i bra¢ decyzje za Polske. Mam popar-
cie wérdd was, wérdd robotnikéw, z Zacho-
du - ale zadnego ze Wschodu”. Przekonywat
tez OKP do poparcia kandydatury Kiszcza-
ka: ,Robitem sobie zdjecie z wami, jak be-
dzie trzeba, to zrobie sobie zdjecie z Kiszcza-
kiem”. Zapowiedz te przewodniczacy ,,Soli-
darnosci” zrealizowat trzy dni p6zniej, spoty-
kajac sie z Kiszczakiem w willi MSW przy ul.
Zawrat. Nie tylko zadeklarowat poparcie dla
jego kandydatury, ale obiecal mu wsparcie
OKP: ,W przeddzien wybordéw zbierze si¢
nasz Klub, gdzie padnie poparcie dla kandy-
datury pana generala” - o$wiadczyt.

Jednak wiekszo$¢ postéw i senatoréw OKP
byla daleka od poparcia Jaruzelskiego lub
Kiszczaka. Tylko nieliczni — obawiajacy sie,
ze jednomyslny sprzeciw OKP moze dopro-
wadzi¢ do upadku kandydatury obu genera-
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16w — sktonni byli udzieli¢ im poparcia po-
$redniego, oddajac glos niewazny lub rezyg-
nujac z udzialu w glosowaniu, co obnizyloby
prog niezbedny do wyboru. Niektorzy pro-
ponowali wysuniecie , kandydatur kompro-
misowych’, mozliwych do przyjecia dla obu
stron. Padly nazwiska Tadeusza Fiszbacha, Ja-
na Janowskiego, Aleksandra Gieysztora i Ja-
na Szczepariskiego. Pomyst nie zdobyl jednak
wielu zwolennikéw: uznano, ze jego realiza-
cja nie daje gwarangji utrzymania przez pre-
zydenta kontroli nad sitami zbrojnymi.

Jednak Jaruzelski

Duze emocje wywolata przedstawiona 1 lip-
ca przez Jacka Kuronia na posiedzeniu OKP
koncepcja zaoferowania kierownictwu
PZPR transakcji wigzanej. ,,Nie jest w na-
szym interesie — przekonywat Kuron - nie-
wybranie prezydenta. Wtedy dalej dziatataby
Rada Panistwa z Jaruzelskim na czele, a prze-
statby obowigzywac uklad Okraglego Stotu.
(..) Dlatego nie powinni$my glosowa¢ prze-
ciw, tylko poprze¢ takiego prezydenta, kto-
ry obieca, ze odda »Solidarno$ci« rzady”
Propozycje, ktéra poparl wyraznie jedynie
Adam Michnik, skrytykowato kilku czlon-
kéw OKP, m.in. Wielowieyski. Dwa dni p6z-
niej, 3 lipca, w artykule ,Wasz prezydent,
nasz premier” Michnik zdecydowat si¢ na
upublicznienie na tamach ,Gazety Wybor-
czej” lansowanej przez siebie i Kuronia kon-
cepgji podzielenia wladzy wykonawczej.

13 lipca ZOMO rozpedzito w Warszawie
kolejng demonstracjg przeciwnikow prezy-
dentury Jaruzelskiego. Tego samego dnia ge-
nerat spotkat si¢ z marszatkiem Senatu An-
drzejem Stelmachowskim, ktérego poinfor-
mowat o zmianie swego stanowiska w spra-
wie kandydowania. Wydaje si¢, ze na decy-
zje Jaruzelskiego o kandydowaniu wplyne-
fo gléwnie poparcie udzielone mu przez Mi-
chaita Gorbaczowa (podczas narady Uktadu
Warszawskiego) i prawie réwnoczesnie przez
prezydenta USA George’a Busha, ktéry 10-11
lipca byl w Warszawie. , Powiedziatem, ze je-
go odmowa kandydowania moze mimo wo-
li doprowadzi¢ do groznego w skutkach bra-
ku stabilnosci i nalegatem, aby przemiyslat
ponownie swoja decyzje” — napisat potem
Bush o swej rozmowie z Jaruzelskim.

Jeszcze przed przyjazdem Busha do popar-
cia generata przekonywat grupe parlamen-
tarzystéw OKP (,,nazwisk lepiej nie wymie-
nia¢”) ambasador USA Davis. W depeszy in-
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4 czerwca 1989 wspomina Marcin Wicha (1972)

formowal Waszyngton, ze podczas kolagji
,zapisatem im kilka liczb na naszym firmo-
wym pudelku od zapatek. Wprowadzitem
ich tez w tajniki zachodniej praktyki politycz-
nej zwanej liczeniem glow”. Sprowadzata sie
ona do obnizenia — poprzez absencje opozy-
cyjnych postéw i senatoréw - liczby gloséw
niezbednych do wybrania generata. Sadzac
po raportach Davisa, Amerykanie obawiali
si¢, ze upadek kandydatury Jaruzelskiego za-
tamie proces demokratyzacji w Polsce, co za-
szkodzi pozycji Gorbaczowa w ZSRR; jego
ochrona byla dla USA priorytetem.

18 lipca, na poprzedzajacym wybory zebra-
niu OKP, odrzucono - po burzliwej dyskusji
—wniosek o dyscypling glosowania przeciw
Jaruzelskiemu. Ale nie udato si¢ wypracowaé
jednolitego stanowiska w sprawie ewentual-
nych ustepstw; jakich nalezy zada¢ od PZPR
w zamian za pomoc w wyborze Jaruzelskiego,
do czego dazyta cze$¢ cztonkéw OKP. Prze-
padly m.in. propozycje wprowadzenia urzg-
du wiceprezydenta (zgloszona przez Lecha
Koziola), przyspieszenia wyboréw do rad na-
rodowych (Andrzej Kern) i przejecia przez
opozycje misji tworzenia nowego rzadu (Ja-
cek Kuron). Nie zdotano nawet ustali¢, jak
ma si¢ zachowa¢ klub w przypadku porazki
kandydatury generata. W sumie oznaczalo to
sukces Jaruzelskiego i zwolennikéw jego pre-
zydentury w szeregach OKP.

Andrzej Wielowieyski do dzi$ utrzymu-

je, Ze zorganizowana przez niego akgja, kto-
ra umozliwila wybor Jaruzelskiego byta ko-
rzystna dla ewolucyjnego sposobu wycho-
dzenia z dyktatury komunistycznej. Z ko-

lei Jan Rokita stwierdzit niedawno, ze gdy-

by Jaruzelski przepadt w glosowaniu, to pre-
zydentem wybrano by Walesg, a cala histo-
ria IIT RP potoczylaby sie lepiej. To spor nie-
rozstrzygalny. Ale jedno nie ulega watpliwo-
$ci: sposdb, wjaki Jaruzelski zostat prezyden-
tem, przetracil generalowi polityczny krego-
stup, nie pozwalajac wykorzysta¢ olbrzymich
uprawnien, w jakie wyposazyly ten urzad
ustalenia Okraglego Stolu.

Dr hab. ANTONI DUDEK (ur. 1966)

jest politologiem i historykiem, pracownikiem
naukowym U] oraz doradcg prezesa IPN.
Opublikowat m.in. ,Historie polityczng Polski
1989-2005" (2007) i ,PRL bez makijazu” (2008).
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» TYGODNIK POWSZECHNY: W krajach na
wschéd i zachéd od dawnej ,,zelaznej
kurtyny” dominuja dzi§ odmienne wi-
zje wieku XX. Czy tak musi by¢?

MANFRED WILKE: W Europie Zachodniej

pamiec zbiorowa koncentruje si¢ na zbrod-

niach dyktatury narodowosocjalistycznej,
zwlaszcza Holokauscie. Natomiast stabo s3

w niej obecne rezimy komunistyczne, ktd-

re ZSRR narzucit Europie Srodkowej po po-

konaniu Hitlera. Tymczasem oba elemen-
ty powinny by¢ konstytutywne dla pamieci

Europejczykéw. Aby zacza¢ budowad kultu-

re pamieci dla Europy; trzeba najpierw uzna¢

wplyw obu dyktatur na Europe Srodkowa

i Wschodnig. Krok w tym kierunku uczy-

nil Parlament Europejski 2 kwietnia, przyj-

mujac rezolucje, w ktdrej domaga sie, by 23

sierpnia — gdy w 1939 r. podpisano pakt Hit-

ler—Stalin - stal sie dniem pamieci o ofiarach
reziméw totalitarnych i autorytarnych.

MANFRED WILKE:

OPOR PRZED ROZLICZENIEM

Z KOMUNISTYCZNA PRZESZLOSCIA
JEST TYPOWY DLA WSZYSTKICH
KRAJOW EUROPY SRODKOWE]J.

chcieli sie przyzna¢ do swych zbrodni; ofia-
ry ,brunatnej” dyktatury; nieliczni ci, kto-
rzy stawiali jej opOr — wszyscy oni pamietaja
o tamtym czasie inaczej, zarowno w wymia-
rze indywidualnym, jak i zbiorowym.

» Nazizm i komunizm byty ,wrogami
spokrewnionymi", a czasem przyja-
ciétmi, np. 1939-41. Dzis jednak w Eu-
ropie Zachodniej pamieé o komuni-
zmie jest marginalizowana, czasem ba-
nalizowana. Czy tak by¢ musi?

W Europie Zachodniej komunisci nigdy nie

rzadzili Zadnym krajem. Byli tam ruchem,

ktéry wwalce z faszyzmem ponidst ofiary,

a po wojnie stat sie radykalng opozycja prze-

ciw, jak mawiano, kapitalistycznemu wyzy-

skowi. Tamtejsze partie komunistyczne po-
strzegano jako tych, ktorzy wystepuja prze-
ciw zachodnim bombom atomowym albo
zrzeszaja co bardziej bojowych zwigzkow-
cow. Od socjalistow czy apolitycznych pa-
cyfistéw réznila ich gléwnie sympatia dla

ZSRR. Nawet w obozie lewicowym trakto-

> W Europie $rodkowej debatom o XX
wieku, takze o komunizmie, towarzy-
sz3 duze emocje. Dlaczego?

Bo historia jest nadal ,,aktualna’, wazna dla

terazniejszo$ci. Tak jest we wszystkich kra-

jach postkomunistycznych. Dodatkowo,
kazdy naréd Europy Srodkowej i Wschod-
niej jest podzielony wewnetrznie. Jednolita
pamie¢ narodowa istnieje tylko w odniesie-
niu do kroniki zdarzeri. Wezmy Niemcy: zol-
nierze-uczestnicy wojny; dawni naziéci, dzi$
prawie na wymarciu, ktérzy po 1945 r. nie
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réznych pamieci

wano ich z poblazaniem, z biegiem lat coraz
stabiej postrzegano jako zagrozenie. W ta-
kich krajach jak Francja czy Wtochy komu-
nidci mieli stale miejsce w systemie partyj-
nym, a zwigzani z nimi intelektuali$ci wply-
wali na kulture i polityke. W obu krajach ko-
munisci ewoluowali: sttumienie przez So-
wietéw rewolucji wegierskiej 1956 . i Pra-
skiej Wiosny 1968 r. doprowadzilo do po-
wstania tzw. eurokomunizmu, ktéry odci-
nat sie od polityki ZSRR i przyczynit sie do
rozpadu sterowanego przez Moskwe tzw.
$wiatowego komunizmu. Dzié wielu ludzi
zlewicowego obozu, nie tylko ekskomuni-
stow, ciagle nie chee przyznad, ze nie chcie-
li dostrzec totalitarnego charakteru syste-
mu komunistycznego. Nie chca tez uznad,
ze oba spokrewnione ze sobg systemy, naro-
dowy socjalizm i sowiecki komunizm, byly
wrogami demokracji. Utatwia im to fakt, ze
w ostatnich dwdch dekadach przed 1989 1.
komuniéci zza , zelaznej kurtyny” byli dla
zachodnich socjaldemokratéw i liberatéw
partnerami w ,,polityce odprezenia”

Dzi§, cho¢ od upadku komunizmu mi-
ja 20 lat, np. w Niemczech nadal daje si¢ od-
czud podziat na czg$é¢ zachodnia i wschod-
nig; w tej drugiej powazna role politycz-
ng odgrywa formacja postkomunistyczna.
Pokojowy charakter zmian systemowych
w 1989 r. umozliwil komunistom dalsza eg-
zystencje, pod postacig nowej partii, uznaja-
cej system parlamentarny. Poza tym w Euro-
pie Srodkowej i Wschodniej komunisci mie-
li przed 1989 r. istotny wplyw na ksztatcenie
elit spotecznych. Odsunigcie postkomuni-
stéw na margines po 1989 r. w Polsce czy na
Wegrzech, nie méwiac juz o Rosji, nie byto
mozliwe z punktu widzenia Realpolitik.

» Kazdy kraj w Europie pielegnuje wtas-
n3 pamigq, czy jest wiec szansa na ja-
kas$ wspélng wizje?

Rezolucja europarlamentu z 2 kwietnia to

pomost przerzucony ponad podziatami

w Europie Zachodniej i Srodkowo-Wschod-

niej. Parlament nie tylko domaga sie, by 23

sierpnia byt dniem pamieci ofiar reziméw to-

talitarnych, lecz opowiada sie tez za stworze-
niem europejskiego centrum dokumentacji
iza ,osieciowaniem” instytucji zajmujacych
sie w poszczegdlnych krajach pamiecia na-
rodowa, zwlaszcza scheda totalitaryzmow,

w tym udostepnieniem archiwdw. Wszyst-

ko to ma stuzy¢ budowaniu europejskiej

kultury pamieci, ktorej podstawowa zasada
brzmiataby tak: Europa bedzie zjednoczona
dopiero, gdy bedzie w stanie dojs¢ do wspol-
nego spojrzenia na historig, w tym gdy uzna
komunizm, nazizm i faszyzm za ,,wspol-

na schede”, z ktdrg trzeba si¢ zmierzyc¢, i gdy

bedzie w stanie prowadzi¢ uczciwg debate

o wszystkich zbrodniach totalitarnych XX w.

» Wspdlnej pamigci nie ma, za to we
wszystkich krajach rozliczenia z komu-
nizmem s3 trudne, wywotuja opory.
Nawet w b. NRD, gdzie stworzono naj-
lepsze podstawy instytucjonalne.

Otwarcie archiw6w, praca historykéw i edu-

kacyjna rola medidw to jedno, a reakgcje lu-

dzi to drugie. Niemcy maja o tyle latwiej, ze
rozliczenie z komunizmem po 1989 1. po-

przedzity 40-letnie do$wiadczenia rozliczert
znazizmem. Ale takze tu jest to proces bo-
lesny. Inaczej by¢ nie moze, bo w kazdym
kraju ujawnianie faktow z przeszlosci dotyka
konkretnych ludzi. Mato kto pamieta, ze na
przelomie 1989/1990 r. w Niemczech poja-
wily sie glosy, aby wprowadzic¢ 20-letnig ka-
rencje i dopiero po jej uplywie zaja¢ sie rozli-
czaniem. Przewazyla opinia dzialaczy NRD-
owskiej opozydji, ktorzy domagali sie ot-
warcia archiwéw Stasi. Natomiast politycy
z RFN obawiali sig, ze skutkiem otwarcia ar-
chiwéw moga by¢ np. akty przemocy mie-
dzy ofiarami a ich oprawcami. Tymczasem
stalo si¢ co$ przeciwnego: ujawnienie tego,
kto mnie zdradzil, a kto z moich przyjaciét
opart sie naciskom bezpieki, uspokoito sy-
tuacje i przyczynilo sie do przezwyciezenia
leku wielu ludzi; leku, na ktérym komunisci
opierali swe rzady. Inaczej niz we wszystkich
pozostalych krajach Europy Wschodniej,
NRD-owska bezpieka zostata catkowicie zli-
kwidowana, a nie zreformowana tak, aby
mogla istnie¢ dalej w zmienionej formie.
Trudno mi poréwnywa¢ narodowe debaty
w poszczegblnych krajach. Ale moge stwier-
dzi¢, ze wszedzie wystepowalo zjawisko, kto-
re opisalbym tak: do politycznych konflik-
tow i zamiatania pod dywan niewygodnych
prawd dochodzi zawsze wtedy, gdy narusza-
ne s3 — np. przez otwarcie archiwdw — mate-
rialne interesy albo spoleczna pozycja przed-
stawicieli elit.

» Przed 1989 r. miat Pan kontakty z opo-
zycja w wielu krajach, a po 1989 r. kie-
rowat jednga z wazniejszych instytucji
zajmujacych si¢ badaniem przesztosci;
byt Pan tez doradca ,,niemieckiego
IPN". Jak ocenia Pan rozliczenie z ko-
munizmem: to sukces?

Zasadniczo sukces, przynajmniej w Niem-

czech, cho¢ nie bez deficytéw. Mam poczu-

cie, ze przez minione 20 lat nie pracowatem
na darmo. A ze na caly proces zmierzenia sie
ze skutkami komunizmu patrze w perspek-
tywie pokolen, nie zniechecaja mnie niepo-
wodzenia, bo wiem, ze w sporach historycz-
no-politycznych chodzi zawsze takze o przy-

szto$¢ kraju. W mojej pracy, przed 1989 r.

i potem, staratem si¢ kierowa¢ dwiema zasa-

dami. Pierwsza to: ,Prawda i tak zwyciezy”

Dzi$ brzmi to gérnolotnie, ale wtedy, gdy je

sobie zanotowalem, powtarzano je w Pra-

dze po wkroczeniu wojsk Uktadu Warszaw-
skiego. Druga zasada — ze nie tylko moz-

na, ale powinno ,mieszac si¢ w wewnetrzne

sprawy” — to cytat z pisarza Jiirgena Fuchsa,

dzielnego czlowieka i wigznia Stasi. ¢

ROZMAWIALI
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Rozszerzona wersja wywiadu jest dostepna na
naszej stronie internetowe;j.

Prof. MANFRED WILKE (ur. 1941) jest historykiem.
1992-2006 byt jednym z dwéch szeféw , Zespotu
Badawczego NRD" przy Wolnym Uniwersytecie
w Berlinie. Byt tez ekspertem Bundestagu

i cztonkiem rady Urzedu Gaucka/Birthler
(udostepniajacego akta Stasi), ekspertem przy
kreceniu filmu ,Zycie na podstuchu”.



