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ajprostszym, bo najbardziej adekwatnym do

natury systemu sposobem rozwigzania sy-

tuacji kryzysowych w Polsce i calym blo-

ku komunistycznym bylo usmierzenie bun-

tussify - jak 40 lat temu na polskim Wybrze-
zuw Grudniu 1970 1. czy dwa lata wezeéniej w Czechostowagji.
Ale nawet wtedy, gdy wiadze sily nie uzywaly, grozba jej uzy-
cia wisiala jak cieri nad aktorami wydarzen (np. w pazdzierniku
1956 1. i podczas strajkéw sierpniowych w 19801.).

Wtadze PRL nie zawsze thumily bunty sifowo. Nie zawsze,
stosujac sile, czynily to na duzq skale, wigcznie z wyprowadze-
niem wojska z koszar. Ale akurat bunt na Wybrzezu w 1970 1.
miat przebieg krwawy — o czym pisze w tym dodatku historycz-
nym Jerzy Eisler. A ze system byl zamkniety i informacja éciéle
reglamentowana, to i wiedza spoleczna o protestach w Gdan-
sku, Gdyni, Elblagu i Szczecinie byla mieszaning prawdy z po-
gloskami, niekiedy fantastycznymi. Duzo méwi to o naturze
systemu. Marcin Zaremba opisuje éw stan spolecznej $wiado-
moésci na podstawie listow mieszkaricow Wybrzeza, przejetych
przez gdanska Stuzbe Bezpieczenistwa zima 1970-71. To poru-
szajaca lektura.

Kolejne polskie bunty nie byly jednak topione we krwi — jak
to robili Lenin, a pdzniej Stalin w ,,0jczyZnie $wiatowego prole-
tariatu” z rzeczywistymi lub (czgsciej) domniemanymi wroga-
mi. WZSRR takich ludzi najczeéciej likwidowano (nie w czasie
protestu, ale z zimna krwig) lub karano diugoletnimi wyrokami
fagru. To jedna z odmienno$ci polskiego komunizmu w stosun-
ku do sowieckiego wzorca — o tych réznicach pisze Jan Kofman.

RL

Inna réznica polegata na skali probleméw z Polska. Wiadcy im-
perium mieli wigkszy klopot, gdy buntowata sie polska pro-
wingja, niz gdy buntowaly si¢ inne prowincje, mniejsze. Antho-
ny Kemp-Welch, brytyjski historyk i autor wydanej niedawno
ksiazki o polskim komunizmie, zwraca uwage, ze dla Sowietéw
kazda ewentualna interwencja w Polsce oznaczata niebagatelny
koszt polityczny. Jak wida¢, geopolityka, ktéra wéwczas byta za-
sadniczo naszym przekleristwem, byta tez do pewnego stopnia
nasza tarcza — na zasadzie, ze wickszemu wiecej wolno.

W polskiej prowincji sowieckiego imperium buntéw by-
to wiecej niz gdzie indziej. Czerwiec 56, Pazdziernik ’56, Ma-
rzec 68, Grudzien 70, Czerwiec *76, Sierpieri ‘80, nastepnie
czas legalnej Solidarnosci az do 13 grudnia 1981 r., stan wo-
jenny, w koricu wydarzenia schytku PRL, od wiosny 1988 do
czerwca 1989 r. — czyli duzo i czgsto. Ciekawe jest poréwnanie
charakteru kolejnych buntéw; nawarstwianie si¢ do§wiadczen,
dzigki ktérym buntownicy z czasem lepiej rozumieli rzeczywi-
sto$¢, ktora kontestowali; ich zlozony i zmienny w czasie stosu-
nek do komunizmu. Wazne jest tez pytanie, jak nazwac stan na-
piecia, a czasem wrzenia, ktory notorycznie — niektérzy bada-
cze twierdzg, ze stale — wystepowat pomiedzy wybuchami spo-
lecznego niezadowolenia. O tym traktuje rozmowa z Fukaszem
Kaminskim i Pawlem Machcewiczem.

Czy system komunistyczny w PRL byt w permanentnym
kryzysie? Na pewno byt systemem ciaglego niedoboru: braku
towaréw i braku wolnosci. A kilku pokoleniom kontestatoréw
towarzyszylo podwdjne poczucie: ze system ten jest zarazem
niezno$ny i nieusuwalny. ROMAN GRACZYK



26 TYGODNIK POWSZECHNY 49 | 5 GRUDNIA 2010

GRU

glebi kraju o tej narodo-
wej tragedii przypomi-
namy sobie zwykle przy
okazji tzw. okraglych
rocznic. Wtedy wiaénie
ukazuja sie kolejne ksigzki na ten temat (jak
dotad wydano ich juz ponad 50, a nastep-
nych kilka ukaze sie w najblizszych dniach
itygodniach). Przez parg dni jest glo$no
o rocznicy i udziale w jej uroczystych ob-
chodach najwazniejszych osob w panistwie.
O Grudniu 70 wspomina si¢ w programach
radiowych i telewizyjnych, a najpowazniej-
sze tytuly prasowe zamieszczaja okolicznos-
ciowe artykuly.

Mozna wéweczas odnie$¢ wrazenie, iz by-
fo to wydarzenie o wyjatkowej doniostosci
dla najnowszych dziejéw Polski. Ale po kil-
ku dniach wszystko wraca do ,,normy” —ina
nastepne lata znowu zapominamy o Grud-
niu. Czasem tylko te cisz¢ medialng przery-
waja doniesienia o kolejnych odstonach pro-
cesu przeciwko osobom oskarzanym o , kie-
rownicze sprawstwo” — i tak do nastepnej
,okraglej rocznicy”.

1968-1970: czas stagnacji i frustragji
Mam pelna $wiadomos¢ tego, ze przedsta-
wiony powyzej obraz , historii rocznicowej”
mozna odnie$¢ do kazdego z , polskich mie-
siecy”. A nawet do niemal wszystkich naj-
wazniejszych wydarzeri z najnowszej histo-
rii naszego kraju — moze z wyjatkiem roczni-
cy wybuchu Powstania Warszawskiego, od
kilku lat obchodzonej 1 sierpnia w sposéb
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mniej czy bardziej uroczysty w calej Polsce .
Tak bylo, tak jest i najpewniej zawsze tak be-
dzie. Po raz kolejny sprobuje wiec i ja przy-
pomnie¢, co wydarzylo si¢ w Grudniu roku
1970.

Zacza¢ wypada od tego, ze lata 1968-1970
byl to najgorszy (nie wylaczajac stanu wo-
jennego) po czasach stalinowskich okres
w historii Polskiej Rzeczpospolitej Ludowej.

Wyznaczaly go: brutalnie ttumiona rewol-
ta studencka w Marcu 1968 r., rtéwnoleglta
w czasie propagandowa kampania antyinte-
ligencka i antysemicka, w nastepstwie ktorej
wyemigrowato z Polski ponad 15 tys. osob,
udziat Wojska Polskiego w inwazji Ukladu
‘Warszawskiego na Czechoslowacje w sierp-
niu 1968 r., a wreszcie krwawo pacyfikowa-
na robotnicza rewolta w Grudniu 1970 r.
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Wrtedy to, w dramatycznych okolicznos-
ciach, zakoniczyl si¢ ponad czternastoletni
okres rzadéw Wiadystawa Gomutki. Kon-
czytsie on w atmosferze ekonomicznej stag-
nacjii stopniowo rosnacej spolecznej frustra-
cji. A kropla, przepelniajaca czare goryczy,
stata si¢ wprowadzona zaledwie na jedena-
$cie dni przed $wigtami Bozego Narodzenia
drastyczna podwyzka cen wielu towaréw,

w tym zwlaszcza artykuléw spozywczych.

Pierwszy strajk, pierwsze starcia
Spoleczenistwo o podwyzce oficjalnie poin-
formowano dopiero wieczorem 12 grudnia
1970 1., w przeddzien jej wprowadzenia —
gdy sklepy w calym kraju byly juz zamknie-
te. Chodzilo o to, by nikt nie mégt zgroma-
dzi¢ na zapas towardw po starych, nizszych
cenach.

Polacy w swej masie byli $wiadomi tego,
ze ,operacja cenowa’ uderzata gtéwnie w ro-
dziny o najnizszych dochodach. Trudno si¢
zatem dziwi¢, ze stala si¢ ona bezpoérednia
przyczyna gwaltownych robotniczych pro-
testéw, do ktérych doszto w kilku miastach
Wybrzeza. Nie znaczy to jednak, ze mialy
one wylacznie ekonomiczny charakter.

Jako pierwsza zastrajkowala w poniedzial-
kowy poranek, 14 grudnia, Stocznia im. Le-
nina w Gdarsku, ktdrej pracownicy zazadali
cofnigcia podwyzki. Poniewaz kierownictwo
zaktadu nie moglo spetni¢ tego postulatu,
po czterech godzinach robotnicy sformowa-
li poch6d i wyszli poza teren stoczni. Skiero-
wali sie pod znajdujacy sie kilkaset metréw
od bramy gmach Komitetu Wojewddzkie-
go PZPR. Manifestanci chcieli rozmawia¢
z 1 sekretarzem KW Alojzym Karkoszka, ale
ten przebywal w Warszawie, gdzie wlasnie
obradowato VI plenum KC PZPR. Rozgo-
ryczeni demonstranci, nic nie osiaggnawszy,
przez kolejne kilka godzin przemieszczali sie
ulicami Gdaniska, zachowujac jednak spokéj
iporzadek.

Gdy po kilku godzinach, nadal w spoko-
ju, wracali pod siedzibe lokalnych wtadz par-
tyjnych, zostali nagle zaatakowani petardami
i granatami tzawigcymi przez funkcjonariu-
szy MO. Stalo si¢ to na krétko przed godzi-
na 16, w poblizu mostu Blednik.

Bylo to juz ponad dziewie¢ (sic!) godzin
po tym, jak zaczat sie strajk w Stoczni im. Le-
nina i blisko pie¢ godzin po tym, jak prote-
stujacy pochodem opuscili stocznie. Wiadze
lokalne (i ich zwierzchnicy w Warszawie)
miaty wiec do$¢ czasu na podjecie powaz-
nych rozméw z protestujacymi. Wyraznie
tego jednak nie chcialy, a moze nie mogly
lub nie umialy uczyni¢. Autentyczny dialog
spoteczny byt obcy praktyce tamtego syste-
mu. Nie po raz pierwszy i, niestety, nie ostat-
ni w dziejach PRL tatwiej bylo przeciw ro-
botnikom posta¢ milicje i wojsko, niz podjaé
Z nimi powazne rozmowy.

W érédmiesciu Gdariska rozgorzaly wiec
gwaltowne walki uliczne, ktére toczyly sie
do péinych godzin wieczornych. Milicja te-

go dnia nie uzywala jeszcze broni palnej; nie
bylo zatem ofiar $miertelnych, cho¢ przynaj-
mniej kilkudziesieciu ludzi zostato rannych.

Gdarisk: pierwsi zabici

Nazajutrz, 15 grudnia, protesty si¢ nasilily.
W wielu punktach Gdanska dochodzito do
star¢ z ,,sitami porzadkowymi”, ktre tym ra-
zem uzywaly broni palnej.

Od godzin rannych znéw na ulicach po-
jawili sie stoczniowcy, ktérzy pochodem
udali si¢ pod gmach Komendy Miejskiej
MO, gdzie rzekomo mialy by¢ przetrzy-
mywane osoby zatrzymane poprzednie-
go dnia. Wlasnie w rejonie komendy przy
ul. Swierczewskiego, gdzie walki przybra-
ly szczegolnie gwaltowny charakter, pad-
li pierwsi zabici. Wraz z uplywem czasu
potegowala sie obustronna agresja. Mialy
miejsce podpalenia samochodéw, rabun-
ki sklepéw, przypadki demolowania obiek-
tow publicznych.

Demonstrantom udalo si¢ w koricu pod-
pali¢ budynek KW PZPR. Ttum przed plo-
nacym gmachem szacowano na ponad
20 tys. 0sOb, z ktorych wiele cieszylo sig,
gdy ogieri zaczat ogarnia¢ kolejne pietra Do-
mu Partii, w grudniowe dni przezwanego
przez gdanszczan ,Reichstagiem’”. Zdespe-
rowani demonstranci nie dopuszczali stra-
Zy pozarne;j.

Takze 15 grudnia do Gdariska wprowa-
dzono zohierzy, wyposazonych w bron ma-
szynowa i cigzki sprzet. Mimo to (a moze
wlasnie dlatego?) walki uliczne w miecie
trwaly praktycznie przez caly dzien. Zginelo
w nich co najmniej siedem oséb, kilkaset zo-
stalo rannych, a okoto 500 demonstrantéw
zatrzymano.

Rano nastepnego dnia, gdy pracownicy
Stoczni im. Lenina przez brame nr 2 ponow-
nie chcieli wyjs$¢ na ulice, zostali ostrzela-
ni przez blokujacych ich zaklad milicjantéw
i zolnierzy. Wedtug oficjalnych ustalen, zgi-
nely tam wowczas dwie osoby, a 11 zostato
rannych. Byly to ostatnie ofiary w Gdarisku.
Stoczniowcy cofneli sie bowiem na teren za-
kladu pracy, gdzie proklamowali strajk oku-
pacyjny. Jednak w ciagu kilkunastu godzin
zostal on zlamany.

Walczacy Szczecin

Tymczasem fala strajkowa stopniowo rozle-
wala sie na inne miasta Wybrzeza, obejmu-
jac Elblag, Gdynie, Stupsk i Szczecin, gdzie
walki uliczne przybraly najbardziej gwaltow-
ny charakter. Wypada tu przypomnie¢, ze
przed 17 grudnia w Szczecinie nie bylo zad-
nych demonstracji ulicznych, rabunkéw ani
podpalen. Jednak poczawszy od 17 grud-
nia to stolica Pomorza Zachodniego stawa-
fa sie z wolna centrum protestu spolecznego.
Przed poludniem pracownicy Stoczni im.
Warskiego pochodem wyszli poza brame za-
ktadu - podobnie jak przed trzema dniami
ich koledzy w Gdarisku - kierujac si¢ w stro-
ne KW PZPR. Do pierwszego gwattownego
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Gdynia, grudzien 1970 r.: demonstranci niosa
S na drzwiach zwtoki 18-letniego
8 Zbigniewa Godlewskiego.
I Scena ta zostala uwieczniona

w ,Balladzie o Janku Wisniewskim".

starcia doszto w rejonie ulicy Dubois, gdzie
milicjanci brutalnie zaatakowali pochéd.

W tym samym czasie przed lokalng siedzi-
ba wladz partyjnych stopniowo gromadzi-
fo sie coraz wiecej manifestantéw. W obliczu
grozby podpalenia I sekretarz KW Antoni
Walaszek podjat decyzje o ewakuacji budyn-
ku. Ciekawe, ze zanim doszlo w tym rejonie
do gwaltownych star¢ z ,,sitami porzadkowy-
mi’, zotnierze dlugo nie przeszkadzali w pla-
drowaniu, a nawet w prébach podpalenia
gmachu KW. Co wigcej, miaty tam miejsce
przypadki bratania si¢ wojska ze stoczniow-
cami. Niewatpliwie za przyzwoleniem zol-
nierzy, na transporterach opancerzonych de-
monstranci zatykali transparenty z napisami:
»Zadamy podwyzki ptac” czy , Popieramy
stoczniowcéw Gdariska i Gdyni”.

Sytuacja wokél gmachu KW PZPR stawa-
fa si¢ coraz bardziej dramatyczna. Podobnie
jak wezeéniej w Gdanisku thum, szacowany
na ponad 20 tys. os6b, nie dopuszczat do ga-
szenia plonacego budynku, pozwalajac jedy-
nie na profilaktyczne polewanie woda przy-
legajacych doméw. Sytuacji nie byly w stanie
opanowac¢ ani oddzialy wojska, wydzielone
do obrony rejonu KW, ani skierowane tam
sity zwarte MO. Pod KW PZPR wojsko od-
dato strzaly ostrzegawcze.

Po godzinie 1S epicentrum walk przenio-
sto sie pod znajdujacy sie w odlegtosci dwu-
stu metréw gmach Komendy Wojewddzkiej
MO. Tam wielokrotnie milicjanci i Zolnierze
uzywali broni palnej. Gwaltowny przebieg
mialy takze walki w poblizu Wojew6dzkie-
go Aresztu Sledczego, gdzie najbardziej zde-
terminowani demonstranci prébowali sfor-
sowad brame. Stuzba wigzienna i zolnierze
z wysokoéci muréw za pomoca hydrantéw
i,,chemicznych $rodkéw Izawigcych” odpie-
rali napastnikéw.

Masakra w Gdyni
Wiszelako najtragiczniejszy przebieg mialy
tego dnia wydarzenia w Gdyni, gdzie wcze$-
niej takze nie bylo star¢ ulicznych, rabunkéw
ipodpalen, a co wigcej — 15 grudnia ukon-
stytuowat sie Gléwny Komitet Strajkowy
miasta Gdyni, ktory zostal uznany za partne-
ra przez przewodniczacego Prezydium Miej-
skiej Rady Narodowej Jana Mariariskiego.
Jednak po kilkunastu godzinach cztonko-
wie Komitetu zostali w bardzo brutalny spo-
s6b aresztowani. Trudno takze nie zauwa-

Podawana przez

wiadze PRL liczba ofiar
Grudnia '70 - 45 zabitych
oraz 1165 rannych

— przez lata budzita,

a czasem nadal budzi

watpliwosci.

Wielu byto przekonanych,
ze ofiar musiato by¢
Znacznie wiece;j.

zy¢, ze — o ile w Gdarisku, a potem réwniez
w Elblagu i zwlaszcza w Szczecinie — mieli-
$my do czynienia z walkami ulicznymi, o ty-
le w Gdyni doszlo do prawdziwej masakry.
‘Wojsko i milicja ostrzelaly tam bezbron-
nych ludzi idacych rano do pracy. W sumie
w Gdyni zginglo co najmniej 18 oséb.

Tragicznym symbolem gdyriskiego Grud-
nia stal sie utrwalony na filmie i fotografii
pochdd, niosacy na drzwiach cialo zabite-
go miodego cztowieka i pokrwawiong bia-
fo-czerwong flage. Do grudniowej legendy
przeszedt on jako tytulowy bohater , Balla-
dy o Janku Wiéniewskim’, cho¢ w rzeczywi-
stoéci czlowiek taki nie istnial. Autor ballady
celowo wybral popularne imie (Jan) i jedno
z najczedciej spotykanych polskich nazwisk
(Wisniewski ), aby w ten sposdb stworzy¢
- by¢ moze na wzdr nieznanego zonierza —
postaé symboliczng.

Ale Janka Wi$niewskiego, ktorego imie
nosi dzi$ jedna z ulic w Gdyni, naprawde nie
byto. Chod¢, zarazem, takich Jankéw Wis-
niewskich moglo by¢ wielu. Nie ma przy
tym wigkszego znaczenia, kto byt jego histo-
rycznym pierwowzorem. Mozna jeszcze tyl-
ko dodag, ze na znanej fotografii utrwalono
zastrzelonego rankiem w poblizu stacji kole-
jowej Gdynia-Stocznia 18-letniego Zbignie-
wa Godlewskiego.

Oficjalnie: 45 zabitych

W sumie od 14 do 19 grudnia w kilku mia-
stach, nie tylko zreszta Wybrzeza (m.in. tak-
7e Bialymstoku, Krakowie, Walbrzychu),

w ulicznych starciach wziglo udziat — mniej
lub bardziej aktywny — Iacznie kilkadziesiat
tysiecy ludzi. Walki nierzadko przybieraly
bardzo gwaltowny charakter, a wartos¢ strat
materialnych spowodowanych zniszczenia-
mi przekroczyta 400 mln dwezesnych zlo-
tych. Podpalono i calkowicie lub czgsciowo
zniszczono 19 obiektéw uzytecznosci pub-
licznej, w tym m.in. KW PZPR w Gdarisku
iSzczecinie.

Do spacyfikowania protestow na Wybrze-
zu wladze uzyly facznie ok. 27 tys. zolnierzy
oraz 550 czolgéw i 750 transporteréw opan-
cerzonych. Zaangazowano réwniez 108 sa-
molotéw i $miglowcow, a takze 40 jednostek
plywajacych Marynarki Wojennej, ktore blo-
kowaly stocznie i porty. W catym kraju z ko-
szar wyprowadzono w sumie okolo 61 tys.
zoknierzy, 1700 czolgéw, 1750 transporte-
réw opancerzonych i 8700 samochodéw. Je-
zeli nie liczy¢ operacji wprowadzania stanu
wojennego, nigdy w czasach pokoju Wojsko
Polskie na taka skale nie zostato postawione
w stan gotowosci bojowej i w takim zakresie
nie zostato wykorzystane.

W kontekscie uzytych srodkéw, liczba
ofiar tej narodowej tragedii przez lata budzi-
fa, a czasem budzi nadal watpliwosci. Wie-
lu bylo przekonanych, ze musiato by¢ ich
znacznie wiecej, niz podano oficjalnie. Te
oficjalne dane to tacznie 45 zabitych i 1165
rannych.

Kontrwtadza w miescie

A przeciez do sit Wojska Polskiego trzeba
jeszcze doda¢ co najmniej 9 tys. milicjan-
tow, funkcjonariuszy Stuzby Bezpieczen-
stwa i Ochotniczej Rezerwy Milicji Obywa-
telskiej oraz stuzby wieziennej, ktorzy zo-
stali zmobilizowani i wlaczeni do dziatania.
W trakcie pacyfikowania demonstracji zu-
zyto okolo 150 tys. sztuk $rodkéw chemicz-
nych. Tylko zolnierze wystrzelili na Wybrze-
zu blisko 46 tys. pociskéw réznego kalibru
itypu.

W Grudniu "70 gléwny ciezar walk z de-
monstrantami wzigli jednak na siebie funk-
cjonariusze milicji wyposazeni w helmy, dtu-
gie patki, tarcze, $rodki chemiczne i bron
palna. Oddzialy wojska z ciezkim sprze-
tem stanowily dla nich ogromne wspar-
cie, ale zwykle nie znajdowaly si¢ na pierw-
szej linii walk. Zreszta pomoc ze strony woj-
ska miafa réznorodny charakter i nie ogra-

niczata sie do obecnosci zolnierzy na uli-
cach. Ministerstwo Obrony Narodowej uzy-
czylo na potrzeby MSW takze samolotéw
transportowych i pojazdéw do przewozu
funkcjonariuszy.

Chociaz niewatpliwie najbardziej drama-
tyczny i gwattowny obrét przybraty wyda-
rzenia na Wybrzezu, to jednak takze w glebi
kraju miedzy 14 a 20 grudnia odnotowano
»przerwy w pracy” w 37 zakladach, w ktd-
rych brato udziat okolo 22 tys. os6b. Tym-
czasem tylko w aglomeracji szczeciniskiej,
gdzie protest przybrat najbardziej zorgani-
zowang forme, strajkowato lub podjelo ak-
cje solidarno$ciowe blisko 120 zaktadéw.
Utworzono stanowigcy realng site — skupia-
jacy wszystkie te zaklady — Ogélnomiejski
Komitet Strajkowy z siedziba w Stoczni im.
Warskiego, ktory przejéciowo stal sie gléwna
wiadza w miecie.

Zmiana na szczytach

Nie mozna tez jednak zapominad, ze gwat-
townym protestom spolecznym towarzyszy-
fa niejawna rozgrywka polityczna w kierow-
nictwie PZPR. Zaangazowana byta w nig
grupa dzialaczy wyzszego i §redniego szczeb-
la, ktorzy juz 15/16 grudnia uznali, ze jed-
nym (choé bynajmniej nie jedynym) z wa-
runkéw uspokojenia sytuacji w kraju i prze-
rwania rozlewu krwi jest zmiana na stanowi-
sku I sekretarza KC PZPR.

Caly czas dzialajac w konspiracj, ale za-
razem cieszac si¢ wsparciem Kremla, ,.kon-
spiratorzy” doprowadzili do politycznego
przesilenia. 18 grudnia wieczorem do willi
Edwarda Gierka w Katowicach w tajemnicy
udali si¢ kierownik Wydziatu Administracyj-
nego KC PZPR Stanistaw Kania i wiceszef
MSW Franciszek Szlachcic - i przekonali
gospodarza, ze powinien zastapi¢ Gomulke
na fotelu szefa partii rzadzacej Polska.

Nastepnego dnia, po posiedzeniu Biura
Politycznego, w ktérym nie uczestniczytjuz
Gomutka (odwieziony do szpitala w zwiaz-
ku z pogorszeniem sig stanu zdrowia), w nie-
dziele 20 grudnia w trybie pilnym zwotano
w Warszawie VII plenum KC PZPR. Jedy-
nym jego zadaniem bylo dokonanie zmiany
na stanowisku I sekretarza KC PZPR. Go-
mutke, ktéry w niestawie schodzit ze sce-
ny politycznej, zastapil w tej roli dotych-
czasowy czlonek Biura Politycznego i zara-
zem I sekretarz KW PZPR w Katowicach
Edward Gierek.

Zmiana ta, ktora kladla kres najbardziej
gwaltownej, krwawej fazie kryzysu, zosta-
ta wymuszona tylez spolecznymi protesta-
mi, co byla efektem wspomnianych zakuli-
sowych rozgrywek w kierownictwie PZPR.
A po kolejnych falach strajkow ze stycznia
ilutego 1971 r., z dniem 1 marca wladze wy-
cofaly niefortunna grudniowa podwyzke
cen. ¢

= Prof. JERZY EISLER (ur. 1952) jest historykiem,
dyrektorem Oddziatu IPN w Warszawie.
Zajmuije sie historig najnowsza Polski i historig
Frangji. Prekursor badan na temat Marca
'68. Profesor Instytutu Historii PAN. Autor
m.in.: ,Marzec 1968. Geneza - przebieg -
konsekwencje” (1991); ,Grudzien 1970. Geneza
- przebieg — konsekwencje” (2000); , Polski rok
1968" (2006); ,»Polskie miesigce«, czyli kryzys(y)
wPRL" (2008).
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O TYM DYSKUTUJA HISTORYCY
LUKASZ KAMINSKI
| PAWEL MACHCEWICZ.

DEBATE PROWADZI
ROMAN GRACZYK.

» ROMAN GRACZYK: Dlaczego, pomimo jego oczywistych
niedogodnosci, a nawet niegodziwosci - takich jak terror,
nacjonalizacja whasnosci, sowietyzowanie kultury — wielu
ludzi w Polsce uznawato, ze mozna w tym systemie zy¢,

a nawet wigzac z nim swoje aspiracje? Dlaczego wielu do-
konato - przynajmniej czgsciowej - interioryzacji wartosci
komunistycznych, uznawato ten ustréj za swéj, a co naj-
mniej za mozliwy do zycia, co zawezato baze potencjal-
nych buntéw?

PAwEE MACHCEWICZ: Tego systemu w Polsce by nie bylo, gdy-
by nie Armia Czerwona i sowiecka przemoc. Az do roku 1987-

88 panowalo przekonanie o bezalternatywno$ci systemu. Ale za-
razem wytwarzat on mechanizmy poparcia i przystosowania.

W okresie najwigkszego terroru na przelomie lat 40. i 50. réwno-
legle do terroru dzialaty mechanizmy pozytywne: byly rzesze lu-
dzi, ktorzy doswiadczali awansu spotecznego. I cho¢ potem przy-
chodzilo rozczarowanie, dla wielu z nich poczatkowo byt to awans
wlasnie, np. wyjécie poza ograniczong sfer¢ bytowania wiejskiego.

Poza tym dosy¢ dlugo, moze do poczatku lat 60., przewaza-
fo przekonanie, ze ten system jednak modernizuje Polske: budu-
je przemys}, urbanizuje, likwiduje analfabetyzm. Do pewnego mo-
mentu oceniano, Ze dystans do Zachodu si¢ zmniejsza. Niebaga-
telne byly tez postawy dostosowania w przekonaniu, ze tak czy
inaczej radykalnej zmiany nie mozna dokona¢ i mozliwe sg tylko
zmiany czastkowe.

W tym sensie rok 1956 byt dla milionéw ludzi do§wiadczeniem,
ktdre pozwolito im si¢ pogodzi¢ z systemem. Wezesniej byt on po-
strzegany w masowej skali jako quasi-okupacyjny, narzucony z ze-
wnatrz, skrajnie represyjny i dyktatorski, antynarodowy, antyreli-
gijny i przez kolektywizacje godzacy w tradycyjne sposoby zycia
milionéw mieszkaricéw wsi. A potem uznano, ze da si¢ w nim zy¢:
wladza zrezygnowata z kolektywizacji, z masowego terroru, z so-
wietyzacji we wszystkich dziedzinach zycia. To spowodowalo, ze
ludzie zaczgli ten system postrzegac jako niewatpliwie dyktatorski,
ale w duzej mierze swoj.

Lukasz KamiNsKi: Nie do korica sie z tym zgadzam. Powszech-
nie wystepowalo zjawisko dostosowania sig, natomiast dalej idace
zjawisko akceptacji czy zaangazowania nie bylo powszechne — na
szersza skale wystepowalo jedynie wsrdd inteligencji.

Jesli chodzi o interioryzacje wartosci komunistycznych, méwil-
bym raczej o werbalnym przejeciu pewnych haset, ale to bylo cze-
sto uzywane zarazem przeciw wladzy. Np. ,wy méwicie, ze my, ro-
botnicy, jesteémy klasa przodujaca, wiec dobrze, chcemy nig by,
ale mamy zle warunki pracy, nie shuchacie naszego glosu” itd. Czy-
li to, co bylo przydatne, byto akceptowane, ale to nie przekladato
si¢ na generalng akceptacje systemu.

Waznym powodem dlugiego trwania komunizmu w Polsce by-
ly skutki poszczegolnych kryzysow. Na kryzys mozemy patrzec ja-
ko na problem dla systemu, moment zagrozenia jego istnienia. Ale
mozna tez popatrze¢ z drugiej strony jako na szanse na wychwyce-
nie jego niedoskonatosci i ich korekte. Po zmianach system funk-
cjonuje lepiej, ale tez staje si¢ latwiejszy do przystosowania sig, jest
mniej codziennych powodéw do tego, zeby sie sprzeciwial.

PAwEL MACHCEWICZ: Zgoda, Ze czym innym jest przystosowa-
nie, a czym innym akceptacja. Zreszta jest pytanie: co rozumiemy
przez termin ,,akceptacja”? Mysle, ze to bylo cos innego niz akcep-
tacja w warunkach pluralistycznego systemu politycznego.

Ale upieratbym sie, ze rok 1956 miat ogromne znaczenie dla
poszerzenia nie tylko bazy przystosowania, ale takze przejscio-
wej akceptagji dla systemu. Przypomne ten ogromny entuzjazm,
ktéry towarzyszyt Gomulce. Myglg, ze nie byto innego momen-
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tuw dziejach Polski po 1944 r., zeby ktdérykolwiek polityk spot-
kat sie z takim entuzjazmem. Ja w swojej ksigzce o roku 1956 cytu-
je listy, ktére przysytano do Gomulki; przysytano mu tez bizute-
rig, pieniadze, robotnicy dobrowolnie podejmowali zobowiazania
produkcyjne.

Oczywiscie to nie oznaczalo wsparcia dla komunizmu, to by-
to wsparcie dla konkretnego polityka, Wiadystawa Gomutki, kto-
ry postrzegany byt jako polityk narodowy, ktéry powigksza zakres
polskiej autonomii wobec Moskwy, ktéry chce budowac socjalizm
inny niz sowiecki. No i odbywa si¢ to w sytuacji bezalternatywno-
$ci. Gdyby w 1956 r. wrécit Mikolajczyk i odbudowaloby sie PSL,
to zapewne te nastroje przesunelyby sie w te strone.

Lukasz KamiNski: Czy to bylo poparcie dla programu Gomul-
ki, czy dla wyobrazenia o tym programie? Moim zdaniem ludzie
sobie tak wyobrazili Gomulke i jego program, a mniej shuchali, co
on rzeczywiécie im méwi. Najlepszy przyklad tej rozbieznosci: de-
kolektywizacja. Gomutka absolutnie nie chciat dekolektywizacji.
Powiedziat tylko, Ze nie bedzie przymusu kolektywizacji. Ale to
natychmiast zostalo zinterpretowane jako opowiedzenie sie Go-
mutki za dekolektywizacja. I nastapita Zywiolowa dekolektywiza-
¢ja, a Gomutka nie miat innego wyjécia, jak zaakceptowac ten stan
rzeczy.

Pawer MacHCEWICZ: Tak, Gomutka troche co innego robit,

a co innego obiecywal. Sposob, wjaki on wyszedt z kryzysu paz-
dziernikowego, jest majstersztykiem, na ktérym mogliby sie uczy¢
takze politycy demokratyczni. Wiecej obiecywal, niz robil, ale ro-
bil rzeczy istotne. Jeden przyktad: przeciez zwolnienie prymasa
Stefana Wyszynskiego z internowania to byta decyzja Gomutki,
mimo ze odwilz polityczna trwata juz od kilku miesiecy. To budo-
wato jego mit. Podobnie jak to, ze oparl si¢ Sowietom.

Eukasz KaMINsKI: Opart sig, ale nie tak, jak to sie wtedy wyda-
walo. Teraz to wiemy, bo znamy stenogramy z tych rozméw.

» Dla jego legendy to nie miato wtedy zadnego znaczenia.
Watzne bylo, ze sprzeciwit si¢ delegacji radzieckiej bawig-
cej w Warszawie.

PAwEE MACHCEWICZ: To bylo tym wazniejsze, ze nie chodzito
tu — jak w roku 1980 i 1981 - o grozbe interwengji, ale o interwen-
cje w toku, bo przeciez oddzialy sowieckie juz szty na Warszawe.

»> Jest taki tekst Zygmunta Kubiaka z pierwszego numeru
»Tygodnika Powszechnego” po jego wznowieniu [w latach
1953-56 ,,TP" byt odebrany Jerzemu Turowiczowi i wyda-
wany przez Stowarzyszenie PAX - red.], a wiec na Boze
Narodzenie 1956, dzi$ kompletnie zapomniany, a szalenie
wazny. Jego tytut brzmi ,Natura i obted”, co dobrze od-
daje mysl autora. Kubiak dowodzi w nim, ze komunizm
catkowicie lekcewazyt nature cztowieka, prébujac ja zasta-
pi¢ czyms lepszym, lecz ze to lekcewazenie prowadzito do
zbrodni. Moze nigdy potem, az do lat schytkowych PRL-u,
w prasie polskiej nie pojawita sie tak dotkliwa demistyfi-
kacja komunizmu. Powstaje wiec pytanie: skoro przenikli-
we umysty juz wtedy dobrze rozeznawaty istote komuni-
zmu, to dlaczego péiniejsze analizy komunizmu i projekty
zmiany politycznej byty tak uwiktane w ten mit, i to nie
tylko z powodéw geopolitycznych?

Lukasz KamINSKI: Mysle, ze to bylo skutkiem roku 1956. Poja-
wia si¢ wtedy nowa kategoria 0s6b sprzeciwiajacych sie ustrojo-
wi — rewizjonici, potem ,,komandosi” — w jakis sposéb wywodza-
cych sie z komunizmu. Wigc dla nich taka postawa jest naturalna:
szukaja zmiany, bazujac na tym, co znaja. Takie glosy, o jakich pan
powiedziat na przykladzie tekstu Kubiaka, schodza wiec na margi-
nes albo sa forma potocznego wyrazania gniewu wobec komuni-
zmu, ale nie jego analiza. Ludzie dziatajacy w dtuzszej perspekty-
wie, nie pod wplywem doraznych emocji, raczej formutowali pro-
gramy, ktére wydawaly im sie¢ mozliwe do realizacji, zgodnie z de-
finicja polityki jako sztuki urzeczywistniania mozliwego. Ale tez ta
radykalna perspektywa catkiem nie znika: ona jest np. w deklaracji
programowej ,Ruchu” [ konspiracyjnej organizacji niepodleglos-
ciowej, dzialajacej w drugiej potowie lat 60. i rozbitej przez wia-
dze —red.].

PawEr MACHCEWICZ: Oprécz ,Ruchu” byl nurt niewielkich
podziemnych organizacji mtodziezowych w latach 60. Ale warto
patrze¢ na komunizm jako na czeé¢ lewicowego mitu, ktory miat
ogromn site oddziatywania. Ten mit obiecywat ludziom wyj-
$cie z biedy, nieréwnoéci spolecznych, a w Pazdzierniku 56 i jesz-
cze dhuzej dobrze pamietano np. polskie doswiadczenia Wielkie-
go Kryzysu z lat 30., powszechng biedg itp. W tym sensie marksi-
zmu nie da si¢ sprowadzi¢ do Gulagu. Z tego mitu nie bylo tatwo

si¢ wyzwoli¢.

» Przebadatem duzj ilos¢ akt operacyjnych Wydziatu IV SB
w Krakowie od péznych lat 50. Z tych dokumentéw wyta-
nia sie obraz oficeréw SB jako grupy zawodowej i jej ewo-
lucja na przestrzeni dluzszego okresu. Pod koniec lat 50.
oni dziataja w sposéb, ktéry znamionuje pewien wigor
ideologiczny i przekonanie o dtugotrwatosci systemu, kté-
remu stuza. 20 lat péiniej juz tego nie ma. To prowadzi
mnie do pytania o wptyw kryzyséw systemu na morale
aparatu przemocy. Czy gdyby nie byto destalinizacji, losy
komunizmu w Polsce mogtyby sie potoczy¢ zupetnie ina-
czej? Czy gdyby system nie miat po drodze paru wpadek,
to ci oficerowie SB, o ktérych méwieg, ze stracili ideologicz-
ny wigor pod koniec lat 70., nadal by go mieli?

Eukasz KamINsKkI: Dla esbekow do$wiadczenie kolejnych kry-
zZyséw systemu na pewno bylo w jakims stopniu demoralizujace.
Uczylo ich np. tego, ze trzeba by¢ ostroznym, bo nie wiadomo, co
za kolejnym zakretem okaze si¢ bardziej stuszne, a co mniej.

Co by sie dzialo w Polsce, gdyby nie do$wiadczenie roku 19562
Mam na ten temat hipotezg, ktéra nazywam ekonomia oporu. Lu-
dzie zasadniczo buntujg si¢ w dwdch sytuacjach. Albo wtedy, kie-
dy maja nadziejg na zmiang. Albo wtedy, kiedy sa przyparci do
muru. Takim buntem byt opér chlopéw przeciw kolektywizacji
wlatach 50. Przykladem takiego buntu na skale bloku komuni-
stycznego jest bunt w Braszowie w Rumunii w 1987 r. To jest je-
dyny bunt spoleczny w Rumunii o szerszym wymiarze i on naste-
puje nie w momencie liberalizacji, czyli nie po 1965 r. wraz z doj-
$ciem Ceaugescu do wladzy, ale w momencie najwigkszego nasi-
lenia terroru.

Zatem nie da si¢ odpowiedzie¢ na pytanie, czy system prze-
trwatby dtuzej, gdyby nie bylo destalinizacji. Niektérzy mowia,
ze koniec komunizmu zaczyna si¢ w roku 1956. Moim zdaniem
mozna tez spojrze¢ na to inaczej: gdyby nie doszlo do tej korekty
2 1956 r., system nie dostatby nowej szansy i upadiby szybciej.

PAwEL MAcHCEWICZ: Nie do korica zgadzam si¢ z obserwacja
dotyczaca zalamywania sie morale w SB. Oczywiscie z biegiem lat
wyczerpywaly sie motywacje ideologiczne funkcjonariuszy aparatu
bezpieczenistwa. Ale to nie oznacza, ze zmniejszata si¢ ich lojalno$¢
i gotowos¢ do obrony systemu. Zauwazmy, ze w fazie wcigz ideo-
logicznej, w roku 1956, pod wplywem referatu Chruszczowa i kry-
tyki represyjnych metod w Polsce ten aparat na jakis czas staje sie
zupelnie zdezorientowany i nie moze by¢ skutecznym narzedziem
w reku wladzy - to oczywiscie mija. A w roku 1980, w fazie nie-
ideologicznej, nic nie wiemy o tym, zeby funkcjonariusze dystan-
sowali sie od wladzy, a wiemy, ze byli gotowi broni¢ systemu.



» Miatem na mysli raczej to, jak oni pracowali. Pod koniec lat
50. dziataja z duza pewnoscia siebie, jak zaplanuja jakies
dziatanie wobec osoby, ktéra chca zwerbowaé, to je bez
wahan wykonaja, wtacznie z tym, ze bez pytania nachodza
ludzi w domu - i s3 skuteczni. 20 lat péiniej niektére wer-
bunki ciaggna si¢ latami, poniewaz plany s niezdecydowa-
ne i stronia od srodkéw gwattownych - a to gorzej dziata.

PAawER MACHCEWICZ: Nie jestem pewien, czy cezurg nie jest tu-
taj rok 1955-56. Bo wczeéniej ten aparat byl bardzo zmobilizowa-
ny, dzialal w warunkach powszechnego strachu i poczucia zagro-
zenia, wtedy mégt sobie na duzo pozwoli¢. W latach 60. ten aparat
jest bardziej wyksztatcony i w pewnych wymiarach staje si¢ bar-
dziej skuteczny. I, z kolei, jego wielka mobilizacja, ktéra nastepuje
w celu rozbicia Solidarnosci i potem penetracji podziemia solidar-
noséciowego, jest jednak przyktadem skutecznej dzialalnosci, cho-
ciaz nie motywowanej juz wiara w marksizm-leninizm.

Ale chcialbym sie jeszcze odnie$¢ do pytania, jak sie ma libera-
lizacja systemu do kryzyséw systemu. Myféle, ze to jest pewna pra-
widlowos¢: ze reformowanie jest najniebezpieczniejszym mo-
mentem dla reziméw komunistycznych i szerzej w ogéle dla rezi-
moéw dyktatorskich. Gdy zaczyna sig liberalizowa¢ — na to zwrécit
uwage juz Tocqueville, opisujac droge do Rewolucji Francuskiej —
powoduje to erozje systemu. Lata po $mierci Stalina sg tej prawid-
lowosci klasycznym przykladem. Bunt w NRD w czerwcu 1953 1.
nastepuje tez w warunkach liberalizacji, ktérej patronuje Beria.

Tak samo polski Czerwiec ’S6 nastepuje w warunkach zaawan-
sowanej juz ,odwilzy”, u robotnikéw Poznania obniza sig barie-
ra strachu i oni jakby wyprébowuja, na ile sobie moga pozwoli¢;
sa masowki w zaktadach pracy, coraz ostrzejsze zadania. A z kolei
aparat bezpieczenistwa nie bardzo wie, jak dziala¢ w zmienionych
regulach. Bezpieka doskonale wiedziata, co si¢ szykuje, wigc gdy-
by to sie dzialo rok wczeéniej, to tych najbardziej aktywnych ro-
botnikéw by aresztowano i bunt by uémierzono przed wybuchem.
Natomiast w 1956 r. na naradzie, ktdra si¢ odbywa w przeddzieri
wydarzen z 28 czerwca, zapada decyzja absolutnie polowiczna:
aresztowania tylko jednego robotnika z Zakladéw Naprawczych
Taboru Kolejowego. W ten sposob niczemu nie zapobiezono.

Zatem niewatpliwie liberalizacja sprzyja buntom, ale nie zawsze
bunt nastepuje w momencie liberalizacji. Np. w Grudniu 70 nie
bylo zadnej liberalizacji, tylko ludzie poczuli sie zdesperowani.

» Wyobraimy sobie, ze Lechostaw Goidzik, przywédca ro-
botniczy z Pazdziernika '56, objawia si¢ w 1988 r. na straj-
ku w Nowej Hucie czy w Stalowej Woli i méwi do strajkuja-
cych to, co méwit w Pazdzierniku: towarzysze, trzeba po-
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przeé naszych sprawdzonych towarzyszy, ktérzy
kandyduja do Biura Politycznego PZPR, bo wtedy nasze
postulaty zostana spetnione. Gozdzik w Paidzierniku '56
méwit jak przedstawiciel klasy robotniczej, podmiotu
dziejéw w rozumieniu marksistowskim, jak ktos, kto wie-
rzy w te obietnice — i buntownicy wtedy stuchali tych stéw
ze zrozumieniem. Ale ktos taki w roku 1988 bytby przez
robotnikéw przegnany precz. Dlaczego oblicze buntowni-
ka tak bardzo si¢ zmieniato? Czy mozna powiedzie< o ja-
kim$ kumulowaniu doswiadczen?

Lukasz KaMINsKI: W tej paraleli jest co$, z czym bym sie nie
zgodzil. Bo moim zdaniem bunt z roku 1956 i bunt z lat 80. s naj-
bardziej do siebie podobne. Natura zadan spolecznych w roku
1956 i w roku 1980 byla dos¢ zblizona, natomiast przywddcy byli
inni.

PAwEL MACHCEWICZ: Gozdzik rzeczywiscie nie byltby zrozu-
miany w roku 1988. Ale w roku 1980 juz by znalazt wigkszy po-
shuch. Mysle, ze w latach 80. dokonala sie juz taka ostateczna, ma-
sowa kompromitacja komunizmu i jego delegitymizacja wwy-
miarze ideowym. Ludzie zdali sobie sprawe z tego, Ze wprawdzie
nie ma starych nieréwnosci, takich jak przed wojna, ale powstaty
nowe, nowa klasa uprzywilejowana. A takze, ze ten system juz ni-
czego nie modernizuje, lecz poglebia zacofanie, nie daje zadnych
szans na rozwoj.

Warto zwrdci¢ uwage na bezposrednie lekgje z poprzednich kry-
zysdw. Poréwnajmy rok 1970 z 1980. Wer6d postulatow zglasza-
nych w Grudniu *70 znajdziemy np. hasta zwigzkéw zawodowych,
niezaleznych od biurokracji partyjnej i zwigzkowej. To przyktad
Ogdlnomiejskiego Komitetu Strajkowego w Szczecinie. Ale cho¢
takie postulaty byly, wszystko potoczylo sie inaczej niz 10 lat p6z-
niej — i na tym polega lekcja, ktéra zostata odrobiona. W 1970 1.
w Szczecinie negocjacje toczyl Komitet w okrojonym sktadzie,

z udzialem delegatéw tylko dwdch zaktadéw pracy, poza terenem
stoczni, i robotnicy dali si¢ w koficu zmanipulowad.

Tak wigc w 1980 r. stoczniowcy wiedzieli, ze tego rodzaju po-
stulatowi muszg towarzyszy¢ gwarancje, iz niezalezne zwigzki po-
wstang naprawde, ze trzeba negocjowac na swoim terenie, i ze do-
brym sposobem protestu jest strajk okupacyjny, a nie wyjscie na
ulice.

» Andrzej Paczkowski policzyt, ze w latach 70. byto po kilka-
dziesiat strajkéw rocznie, czyli ze ten bunt tlit si¢ caly czas.
Pan dr Kamiriski sformutowat kiedys teze, ze w gruncie
rzeczy w PRL trwat permanentny kryzys, ktéry objawiat
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zczecin, grudzier 1970 1.

si¢ raz mocniej, a raz stabiej. Jaki model wyjasniajacy wy-
daje si¢ Panom najlepszy?

Lukasz KaMiNsK1: Wprawdzie wielokrotnie te teze stawiatem,
ale jako pierwszy chyba postawit ja profesor Paczkowski. Postu-
zylbym si¢ tu modelem kulinarnym. Z tym tylko, ze on pasuje wy-
tacznie do sytuacji polskiej, a nie pasuje do opisu dziejéw komuni-
zmu w zadnym innym kraju bloku komunistycznego w Europie.

Mamy wiec garnek na ogniu. Garnkiem jest komunizm w Pol-
sce, a ogniem cale nasze niedopasowanie do komunizmu, np. dzie-
dzictwo historyczne. W zwigzku z tym ogieni buzuje, przykrywka
na garnku caly czas podskakuje, raz bardziej, a raz mniej. Komuni-
$ci moga sytuacje ratowac albo dmuchajac do garnka, albo obcia-
zajac przykrywke. W garnku ciagle wrze, ale co kilka-kilkanascie
lat dochodzi do kipienia.

System komunistyczny w Polsce — w odréznieniu od ,bratnich
krajow” - nigdy nie miat okreséw prawdziwej stabilizacji, to zna-
czy takiej, gdy mechanizmy systemowe naprawdg dobrze funkgjo-
nuja. Nigdy nie byt w stanie zapewni¢ zaopatrzenia konsumpcyj-
nego na przyzwoitym poziomie, nigdy podstawowe funkcje go-
spodarcze panistwa nie byly wypelniane.

Pawer MACHCEWICZ: Nie zgadzam sie. Byt okres poczatkéw
Gierka, byt okres 1957-1959. Moim zdaniem takie krétkie okresy
mozna wskaza¢, kiedy jest spoleczne poczucie stabilizacji.

Eukasz KamiNsKI: Nie bardzo. W roku 1957 bylo kilkadziesiat
strajkéw.

PawEer MACHCEWICZ: Ale ile bylo tych strajkéw w roku 1957
ijakie? Bo izolowane, niewielkie strajki nie zmieniaja poczucia sta-
bilizacji, o ktérym méwie.

Eukasz KamiNskI: Nie policzyliémy tego jeszcze dokladnie, ale
bylo kilka wielkich strajkéw. Mamy wielki strajk w Bydgoszczy,
wielki strajk w Eodzi, brutalnie spacyfikowany. Bronitbym swo-
jej hipotezy. Bo strajki to jedno, a drugie to poziom akceptacji spo-
lecznej. I wlasnie liczba protestéw spotecznych w Polsce - czy-

li co kilka lat duzy wybuch, a pomigdzy nimi wiele lokalnych pro-
testow — $wiadczy o tym, ze ten system wladciwie nigdy nie zostat
zaakceptowany.

PAWEE MACHCEWICZ: Jestem sceptyczny wobec tezy, ze komu-
nizm w Europie Srodkowej byl w stanie permanentnego kryzysu.

> W Europie Srodkowo-Wschodniej nie, ale w Polsce by¢
moze tak. Rozumiem, ze Panowie zgadzacie si¢ co do tego,
ze odmiennos¢ Polski w tym zakresie od innych krajéw
bloku byta uderzajaca.

PAWEE MACHCEWICZ: Zgadzam si¢ z dr. Kamiriskim w tej
sprawie. Nie zgadzam si¢ jednak z tym, ze polska inteligencja

w swej wiekszosci zaakceptowata system. Jest taka ksiazka Johna
Connelly’ego pt. ,, Captive University’, ktora w przekonujacy spo-
s6b pokazuje, ze — w odréznieniu od Czechostowacji czy Nie-
miec Wschodnich — w Polsce komunistom zabraklo dostatecznie
licznych i zdeterminowanych kadr, zeby w pelni zsowietyzowa¢
uniwersytety.

Lukasz KAMINSKI: Jest pytanie, czy tych odmiennosci nie po-
winni$my szukac takze po stronie komunistycznej.

PAwEE MACHCEWICZ: Zgoda. U nas nie doszlo do procesu Go-
mulki, za§ w Czechostowacji byt proces Slanskiego, a na Wegrzech
proces Rajka. To pokazuje, ze nawet model stalinizacji byt w Pol-
sce nieco inny, pod pewnymi wzgledami tagodniejszy. &

Dr £tUKASZ KAMINSKI (ur. 1973) jest historykiem, dyrektorem Biura
Edukagji Publicznej IPN i pracownikiem Instytutu Historycznego
Uniwersytetu Wroctawskiego. Opublikowat m.in. ,Opér spoteczny

w Europie Srodkowej w latach 19481953 na przyktadzie Polski, NRD

i Czechostowaciji’; ,Wokét pogromu kieleckiego” (redaktor); ,Przed i po 13
grudnia. Paristwa Bloku Wschodniego wobec kryzysu w PRL 1980-1982"
(redaktor).

Prof. PAWEE MACHCEWICZ (ur. 1966) jest historykiem, dyrektorem
Muzeum Il Wojny Swiatowej w Gdarisku i profesorem Uniwersytetu
Mikotaja Kopernika w Toruniu. W latach 2000-2006 byt dyrektorem Biura
Edukacji Publicznej IPN. Opublikowat m.in.: Wtadystaw Gomutka”; ,Polski
rok 1956"; ,Wokét Jedwabnego” (redaktor); ,Monachijska menazeria. Walka
z Radiem Wolna Europa 1950-1989".
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Polskie kryzysy natle ,demoludow”

azng cechy spoleczen-

stwa ZSRR byl ulom-

ny i nieciagly charakter

jego pamieci historycz-

nej. Byl to rodzaj tabu-
la rasa po zlikwidowaniu wielkiego odset-
ka ludzi z klas posiadajacych, powaznej cz¢-
$ci inteligencji rosyjskiej i inteligencji innych
narodéw, a takze — przez czystki — elity rza-
dzacej. Mordowano ludzi myslacych i nieza-
leznych, ale tez buntownikéw najrozniejszej
proweniencji. Gdy wiec nadeszla epoka glas-
nosti Michaita Gorbaczowa, nawigzywano
tam gléwnie do odleglej, wrecz przedrewo-
lucyjnej przeszlosci i doswiadczen.

Inaczej byto w krajach zwasalizowanych
przez Moskwe w wyniku II wojny $wiato-
wej. Pamiec o przeszlosci byla tu mniej czy
bardziej — jak w Polsce — zakorzeniona takze
dlatego, ze zyli jeszcze ludzie, ktorzy pamie-
tali czasy przedkomunistyczne, a takze liczni
ci, ktérzy uczestniczyli w zrywach wolnos-
ciowych i demokratycznych.

Destalinizacja i jej skutki

Podczas gdy wezeéniejsze, sprzed lat 1955-56,
nasladownictwo modelu radzieckiego w kra-
jach wasalnych bylo na ogot dostowne, to po
$mierci Stalina i walkach diadochéw, zakon-
czonych zwyciestwem Nikity Chruszczo-
wa i przyspieszeniem destalinizacji po XX
Zjetdzie KPZR, Zwiazek Radziecki przestat
by¢ dla panistw oéciennych ,,matrycy”. Oczy-
wiscie, trwat narzucony sojusz gospodarczy
(RWPG) i militarny (Uktad Warszawski),
ale mechanizm prostego przenoszenia wzo-
réw z kremlowskiej centrali stat si¢ wlasciwie
nieaktualny, a w Polsce moze jeszcze mniej
oczywisty.

Byt to zwlaszcza skutek demistyfikacji
Stalina. Tak si¢ musiato sta¢, skoro ogrom
zbrodni okresu stalinowskiego trzeba bylo
jako$ wytlumaczy¢, a wygodnym wyjasnie-
niem bylo zrzucenie winy na samego despo-
te. Sila destrukgji mitu Stalina byta ogromna,
ale przebiegata odmiennie w poszczegdlnych
partiach rzadzacych w paristwach bloku.
Ograniczajac si¢ tu do PZPR, powiedzmy,
ze procz rewelagji z tajnego referatu Chrusz-
czowa byly jeszcze, poprzedzajace i przyspie-
szajace je, rewelacje plk. Jozefa Swiatly — wy-
sokiego funkcjonariusza Ministerstwa Bez-

KRYZYSY W PRL NIE BYLY
OD SIEBIE IZOLOWANE:
SPOLECZENSTWO PAMIETALO
POPRZEDNIE ,MIESIACE”, CO SPRZYJALO
KSZTAETOWANIU SIE SPOLECZNYCH
ZACHOWAN WOBEC WEADZY

1 PRZEKAZYWANIU ICH NASTEPNYM
POKOLENIOM.

JAN KOFMAN

pieczenistwa Publicznego, ktéry uciekt na Za-
chéd - przekazywane do kraju przez Radio
‘Wolna Europa. Takze pod ich wplywem od-
wolano Stanistawa Radkiewicza, szefa MBP,
zmieniono jego strukture i wszczeto $ledztwa
przeciw niektérym jego funkcjonariuszom.

Destalinizacja w ZSRR nigdy nie poszla
tak daleko jak w Polsce czy Czechostowacji
zlat 1967-68. Nadto hamowana byta nawro-
tami twardej linii ideologicznej i politycznej,
duchem ze stalinizmu. Nie oznaczata tez zre-
zygnowania przez Kreml z polityki utrzymy-
wania zelazna reka porzadku w jego impe-
rium zewnetrznym.

Niemniej dyrektywy plynace z Mos-
kwy juz nie obowiazywaty bezwzglednie,
przynajmniej nie zawsze, a ,bratnie” partie
z wasali zyskiwaly status satelitéw. Nie by-
fo to mato - starczy np. poréwna¢ stosun-
ki z Moskwa dwoch przywdédcéw PZPR,
Bolestawa Bieruta i Wiadystawa Gomut-
ki, czy specjalng pozycje Nicolae Ceauge-
scu w Rumunii. Tej ogdlnej ewolucji sprzy-
jaly policentryczny charakter miedzynaro-
dowego ruchu komunistycznego, rywaliza-
cja radziecko-chiriska, eurokomunizm jako
odpowiedZ na zgniecenie w 1968 r. Praskiej
‘Wiosny, wreszcie spontaniczna reakcja roz-
nych kregéw lewicy w Europie i §wiecie na
powstanie Solidarnosci.

Wiszystko to jednak nie oznacza, ze ko-
munizm przestat by¢ totalitarny. Przeciez
iw Polsce niemal do korica realnego socjali-
zmu PZPR kontrolowata gléwne instrumen-
ty wladzy totalnej, ktérych w razie potrzeby

mogta uzy¢.

Polska powtarzalnos¢

Polskie kryzysy nie byly od siebie izolowane
mentalnie ani §wiadomosciowo, gdyz spo-
feczenstwo pamietato poprzednie ,miesia-
ce”. Sprzyjato to ksztaltowaniu si¢ spolecz-
nych zachowar wobec wladzy i przekazywa-
niu ich nastepnym pokoleniom. W ten spo-
s6b uczestnicy kolejnych buntéw okazywa-
li sie zwykle madrzejsi od poprzednikéw.
Niewatpliwie takze wladza czesciej reagowa-
fa rozwazniej.

Na Wegrzech w 1956 r. wybuchlo praw-
dziwe powstanie, wrecz rewolucja; w Berli-
nie w czerwcu 1953 r. mial miejsce rzeczywi-
sty bunt robotnikéw — oba wystapienia za-
konczyly sie bezposrednio kleskami i réw-
nie skrajnie negatywnymi skutkami dalszy-
mi; oba zostaly sttumione przy decyduja-
cym udziale wojsk ZSRR. Natomiast Gru-
dzieri *70, cho¢ tragiczny, w swych skutkach
politycznych okazat si¢ przeciez pozytywny,
takze odno$nie zachowari wladzy wobec na-
stepnych buntéw. W Czerwcu *76 i Sierpniu
‘80 Edward Gierek nie odwazyl si¢ na takie
represje, na jakie zdecydowat si¢ Gomutka
w Grudniu 70, a ktére - za przyzwoleniem
i poduszczeniem Kremla — zmiotly go ze sce-
ny politycznej.

Specyfika polska byla powtarzalnos¢ wiel-
kich kryzyséw i wstrzasdéw spolecznych, nie-
wystepujaca gdzie indziej. W Czechoslowa-
cji w czerweu 1953 r. odnotowano bunt o ce-
chach zbrojnego powstania, a potem wlas-
ciwie juz tylko Praska Wiosne (cho¢ byt to
potezny ruch wolno$ciowy, ktéry wstrzas-
nat calym blokiem). Pé#niej czechostowacka
Karta *77 miala juz ograniczony zasieg od-
dziatywania i objeta raczej niewielka grupe
intelektualistow i inteligencji.

Na Wegrzech powstanie z 1956 r. mia-
fo cechy ruchu narodowego i wolnoscio-
wego — inaczej niz polskie bunty i wstrza-
sy, ktorych sktadnik narodowy byt przewaz-
nie nieco ukryty ze wzgledu na okolicznosci
geopolityczne.

Trudne warunki materialne, ciezsze niz
w Polsce, wystepowaly zapewne w Bulgarii,
ana pewno w Rumunii. Ale Bulgarzy wlas$-
ciwie si¢ nie buntowali. Rumuriscy gorni-
cy zastrajkowali na wigksza skale w 1977 r.,
awlutym 1987 r. w Braszowie robotnicy
wzniecili bunt na tle warunkéw bytowych

i stosunkdéw pracy. Jednak w obu paristwach
panowala bezwzgledna dyktatura, w kraju
Ceaugescu w istocie stalinowska i totalna.

Tradycje i traumy

Polskie ,,miesigce” mialy tez swoje insurek-
cyjne tradycje, bedace skutkiem przejmo-
wania przez nar6d i spoleczenstwo szlache-
ckiej (czy raczej postszlacheckiej) mentalno-
$ci, a takze intensywnego wychowania pa-
triotycznego w I Rzeczypospolitej. Ale za-
razem, jesli chodzi o tre§¢ formulowanych
zadan i ich artykulacje, owe ,,miesigce” od-
znaczaly si¢ rodzajem pow$ciagliwosci — nie-
watpliwie wynikajacej z pamieci o polskich
traumach, zwlaszcza tej dotyczacej Powsta-
nia Warszawskiego.

Mentalnego rodowodu szlacheckiego nie
bylo natomiast w Czechach i na Stowagji,
ktéra miala dodatkowo $wieza $wiadomogé
odrebnosci narodowej. Wegrzy byli wpraw-
dzie podobni do Polakéw, ale po 1956 1. cig-
Zzyla na nich trauma kleski, ktéra powsciagata
ich poczynania. ZSRR dwa razy zbrojnie in-
terweniowal na Wegrzech: 24 pazdziernika
1956 r. oraz - po ogloszeniu przez Imre Na-
gya powrotu do systemu wielopartyjnego
iwystapienia Wegier z Ukladu Warszawskie-
go oraz ogloszeniu neutralnosci — 4 listopa-
da 1956 1. Za drugim razem na Wegry wkro-
czylo ok. 60 tys. radzieckich zolnierzy, walki
pochlonely kilka tysiecy ofiar, 200 tys. ludzi
uszlo na Zachdd, w wigzieniach przetrzymy-
wano kilkanagcie tysiecy (amnesti¢ ogloszo-
no dopiero na poczatku lat 60.).

Z czasem komunici wegierscy zdecydo-
wali si¢ na zliberalizowanie gospodarki i od-
wilz w kulturze. Podniosta si¢ stopa zyciowa,
mozna bylo wyjezdzac za granice, wzgled-
ny dobrobyt odwodzit od buntéw — ,,gula-
szowy socjalizm” dziatal, rodzac tez zacho-
wania bardziej wsobne, wyrazajace sie cho¢-
by w objawach niecheci Wegréw wobec Po-
lakéw, uznanych za , konkurentéw” na we-
wnetrznym rynku doébr konsumpcyjnych.

Z wyjatkiem Wegier (w 1956 1.), w zad-
nym kraju bloku nie nastapilo tak glebokie
zatamanie partii komunistycznej, jak w Pol-
sce lat 19801 1981/82; partie opuscito wtedy
ponad 800 tys. os6b. Wojciech Jaruzelski —
energicznie naktaniany do tego przez innych
przywodcoéw komunistycznych, zwlaszcza
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IPN na 40. rocznice Grudnia '70

» Film fabularno-dokumentalny o charakterze edukacyjnym ,Dlaczego?
Czarny czwartek. Gdynia '70". Wyjasnia on geneze, przebieg i skutki rewolty
grudniowej z 1970 r. Adresowany do mtodego pokolenia, film powstat na
bazie pierwszego filmu fabularnego ,Czarny czwartek” w rez. Antoniego
Krauze, ktéry trafi do kin na poczatku 2011 r. Film edukacyjny przedstawia
nieznane relacje swiadkéw, a takze rekonstrukeje wydarzen z 1970 r. na
Wybrzezu. Ze wzgledu na walory artystyczne, zostanie tez zaprezentowany
na tegorocznym Miedzynarodowym Festiwalu Autoréw Sztuki Filmowej

Camerimage w Bydgoszczy.

Czarny Czwartek.

Gdynia ‘70. Dlaczego?

» IPN uruchomi kolejny edukacyjny portal www.grudzien70.ipn.gov.pl. Bedzie on
zawiera¢ m.in. wstep historyczny, kalendarium, unikalne materiaty dokumentalne i zdjecia oraz
filmy, m.in. dokument Jerzego Eislera i Jacka Sawickiego ,Dni, ktdre wstrzgsnety Polska".

» Broszura pt. ,,Czarny Czwartek. Grudzieri '70. Materiaty edukacyjne” zostanie roze-
stana do szkét. Zawiera materiaty dla nauczycieli i uczniéw; dodatkiem do nich beda dwa
filmy: ,Dlaczego ? Czarny czwartek. Gdynia 70" i ,To nie na darmo”. Instytut wraz z firma Kino
Swiat (bedaca dystrybutorem filmu fabularnego ,Czarny czwartek”) przeprowadzi kampa-
nie edukacyjna w szkotach, organizujac prelekgje historykéw przed pokazami kinowymi.



Ulice Gdaniska, grudzieri 1970 r.

radzieckich — uznal wéwczas, ze jedynym ra-
tunkiem dla rezimu jest odwolanie si¢ do
uzycia wojska, wszystkich sil porzadkowych
i sluzb specjalnych na skale wrecz niespoty-
kang. Zatem wybrano wariant czgsto stoso-
wany w Ameryce Laciniskiej. Byt to posredni
dowdd glebokosci kryzysu systemu.
Odmiennoscig niespotykana w innych kra-
jach byla tez rola Kosciola i, od 1978 r., od-
dziatywanie na polskie spoleczenstwo cha-
ryzmatycznej postaci Jana Pawla I - zde-
cydowanie silniejsze niz gdzie indziej. Ale
sita Kosciota byla nie tylko silg instytucji,
lecz przede wszystkim zakorzenienia wiary.
W Polsce nie bylo takich podzialow religij-
nych jak na Wegrzech czy w Rumunii, ani ta-
kich tradycji laicyzacyjnych jak w Czechosto-
wagji. O tym zakorzenieniu $wiadczyly po-
niekad zachowania ludzi z ,,obozu wladzy”:
na co dzieri nie bedac religijni, niespecjalnie
obawiali sie np. chrzci¢ dzieci — cow NRD
czy Czechoslowacji bylo nie do pomyslenia.
Odmiennoécia polska bylo tez niesko-
lektywizowane rolnictwo: chlopi pracujacy
na swoim i dla siebie — co mialo oczywisty
wplyw na postawe ludnosci wiejskiej.

Komunisci kontra komunisci
Stalinizm w Polsce trwal nieco krdcej niz
w innych krajach bloku, a terror — cho¢ naj-
pierw masowy, a pézniej powszechny (roz-
réznienie jego faz za Andrzejem Paczkow-
skim) — nie byt tak krwawy w poréwnaniu
z innymi rezimami, ze wzgledu m.in. na sla-
be zakotwiczenie komunizmu, niecheé czy
w pewnych okresach wrogos¢ do niego ze
strony spoleczenistwa, site Kosciota. O pol-
skiej odmiennosci §wiadczy tu poniekad
casus Wladystawa Gomutki: wigzionego, ale
nie skazanego. Gomulka byl przekonanym
komunistg, ale miat charakter, potrafit si¢
nie zgadzac ze Stalinem. W innych krajach,
w ,,procesie zaostrzajacej sie walki klasowej”
(jak wtedy lubiano to okregla¢) szybko roz-
prawiano sie z mniej czy bardziej oczywisty-
mi oponentami obowiazujacej linii. Gomul-
ka przezyl, cho¢ popadt w nielaske.
Owczesny lider Bolestaw Bierut, mimo
kilku przygotowywanych juz po $mierci Sta-
lina wersji rozprawy z Marianem Spychal-
skim, bliskim wspétpracownikiem Gomut-
ki, nie zdecydowal si¢ jednak na proces tego

pierwszego. Wiadomo, ze gdyby to nastapi-
lo, uruchomiony mechanizm najprawdopo-
dobniej objatby Gomulke jako przywodce
tzw. odchylenia prawicowo-nacjonalistycz-
nego. Cho¢ gorliwos¢ dwezesnego kierow-
nictwa PZPR w walce z wrogami prawdzi-
wymi czy wyimaginowanymi byla oczywi-
sta (dowodem cho¢by wyroki $mierci wy-
dawane na generaléw i oficeréw w sfingowa-
nych procesach, nie méwigc juz o tysigcach
innych ofiar), to nie byta tak wielka jak u s3-
siadéw - nie bylo w Polsce procesow typu
Lészl6 Rajka czy Rudolfa Slanskiego.
Dlaczego tak sie stato, historycy thumacza
roznie. Np. tym, ze w kierownictwie PZPR
silna byla pamiec o losie KPP, do ktérej dzie-
dzictwa PZPR si¢ odwolywata: przebywa-
jace w ZSRR przywddztwo KPP zostalo zli-
kwidowane, a partia w 1938 r. rozwigzana.
Co oczywiscie nie wykluczalo w pelni hot-
downiczego stosunku PZPR do Moskwy.

Kreml i polskie bunty

Inny byl tez ksztalt i oddziatywanie polskiej
opozycji, zwlaszcza od konica lat 70., zdecy-
dowanie liczniejszej i silniejszej niz gdzie in-
dziej — w innych krajach bloku takiego zjawi-
ska nie bylo. A pewne znaczenie dla specy-
fiki Polski mialo i to, ze byla duzym krajem,
stad i skala mozliwego sprzeciwu bywata
wigksza — przykladem liczebnos¢ Solidarno-
éci (ponad 9 min cztonkéw), ktéra w zaden
sposdb nie pasowata do ram ustrojowych
iideologicznych PRL. Totez i interwencja
zbrojna Kremla w Polsce bytaby dlan w kaz-
dym przypadku skrajnie niewygodna, jesli
nie ryzykowna — ze wzgledu na mozliwe roz-
miary i formy oporu.

Najblizej podjecia takiej decyzji Kreml byt
dwukrotnie. Najpierw w Pazdzierniku ’56,
gdy odnotowano juz ruchy wojsk radzie-
ckich stacjonujacych w Polsce w kierunku
Warszawy. Uwaza sig, ze Moskwa nie inter-
weniowala wtedy militarnie z dw6ch przy-
najmniej powodéw: nacisku Pekinu, by z te-
go zrezygnowala, i obietnic Gomutki zlo-
zonych Chruszczowowi, ze PRL pozosta-
nie w Ukladzie Warszawskim i RWPG, i ze
nie beda kwestionowane podstawy ustroju.
Po raz drugi Moskwa byla bliska interwen-
cji w grudniu 1980 r. (zrezygnowano z niej
m.in. wwyniku ostrzezenia Moskwy przez

USA). Ale w Polsce lat 1980-81 twardogtowi
— inaczej niz Vasil Bilak i Alois Indra w Cze-
chostowacji w 1968 1. — nie wezwali zbrojnej
,bratniej pomocy” (cho¢ moze nie byli od
tego dalecy, jak dowodzi rozgrywka we wla-
dzach partii i paristwa w polroczu poprze-
dzajacym stan wojenny).

Niewatpliwa odmiennoscia w zestawie-
niu z niektorymi sasiadami Polski byt wspo-
muniany, nikly historycznie poziom wply-
woéw komunizmu. W NRD byta silna trady-
cja komunistyczna jeszcze sprzed roku 1933;
w Czechostowacji przed I wojna liczna par-
tia komunistyczna miata swa reprezentacje
w parlamencie, a po wojnie, jeszcze przed
puczem z 1948 r., byla juz bardzo znaczna si-
fa. Koloryt polski wyrazat sie tez w silnych
nastrojach antyrosyjskich - co nie bylo wre-
gionie wyjatkiem (podobnie odczuwali We-
grzy czy Rumuni), ale byto mocniej zako-
dowane w spolecznej pamieci (XIX-wiecz-
ne powstania, wojna 1920 r., 17 wrzesnia

19391, Katyn).

Gomutka zatoczyt koto
Politolodzy i historycy dziejéw najnow-
szych, np. Jerzy Holzer, wychwycili intere-
sujaca zalezno$¢: w sytuacji, gdy dochodzi-
fo do zywiolowych buntéw na duzg ska-
le, wladze komunistyczne reagowaly na nie
ostrymi represjami z uzyciem wojska (np.
bunt w czeskim Pilznie w czerwcu 1953 r.,
polskie Czerwiec ’56 i Grudzier '70), a cza-
sem tez z przywolana militarng ingerencja
radziecka (Berlin 53, Wegry’56). Gdy na-
tomiast uczestnicy wystapien zdolali utrzy-
mac je wryzach, wladze siegaly raczej po
rozwiazania polityczne (Pazdziernik ’S6,
Sierpieri 80): albo unikano wtedy nacisku
Kremla, albo mimo tego nacisku znajdo-
wano wyjscie polityczne. W sierpniu 1980
r. Gierek nie poszedt za radg ambasadora
ZSRR, by uzy¢ sily - chod tez zapewne nie
wiedzial o powotaniu w koricu tego miesiagca
komisji Biura Politycznego KC KPZR, kie-
rowanej przez Michaita Sustowa, ktéra ana-
lizowata sytuacje w Polsce. W kazdym razie
Gierek odszed}, nie nasladujac wariantu Go-
mutkiz 1970 .

Wprawdzie w Czechostowacji w 1968 1.
zmiany nie mialy charakteru zywiotowe-
g0, ale tamtejsza partia podjela przynajmniej
dwie decyzje nie do zaakceptowania przez
Kreml: zgodzita si¢ na pluralizm politycz-
nyizniosla cenzure. Dodad trzeba, ze istot-
ny wplyw na podjecie decyzji o interwencji
iwejéciu do Czechostowagji ,,bratnich” wojsk
21 sierpnia 1968 r. miaty namowy Gomutki
iWaltera Ulbrichta z NRD. Tak oto Gomut-
ka zatoczyl kolo: zaczynat jako przywddca
niesiony przez Polakéw na rekach, ten,
sprzeciwial si¢ naciskom ZSRR i grozbie in-
terwencji — a kilkanascie lat péZniej popychat
Leonida Brezniewa do militarnej akcji w sa-
siednim paristwie, by w koricu rzuci¢ wojsko
do stlumienia protestéw na Wybrzezu i roz-
waza¢ wezwanie Kremla na pomoc...

Natomiast Gierkowi i Stanistawowi Ka-
ni w sierpniu 1980 r., podobnie jak pdzniej
Jaruzelskiemu - jako Ze nie byli reformato-
rami partyjnymi — ani w glowie byly ustep-
stwa w rodzaju poczynionych w 1968 r.
przez Alexandra Dubéeka w Czechostowa-
Gji. Zreszta doktryna Brezniewa juz przeciez
obowiazywata.

Rzecz o gospodarce

Polskie ,,miesigce” i podobne wydarzenia

w innych krajach odzwierciedlaty narastaja-
ce systemowe sprzecznoéci realnego socjali-
zmu - rozdzwigk miedzy gloszona ideologia
arzeczywistoécig spoleczng, w tym mozli-
woéciami realizacji komunistycznych obiet-
nic. Wyczerpawszy tzw. proste rezerwy roz-
wojowe, system —iw ZSRR, i w ré6znym

stopniu w panistwach satelickich — usitowat

wej$¢ na droge modernizacji. Nigdzie si¢ to

nie udato: nieznaczne modyfikacje systemu
nakazowo-rozdzielczego nie mogly wpro-

wadzi¢ gospodarki na tory innowacyjnosci

(nadto, zmiany byly hamowane przez iner-
cje i skostnienie systemu politycznego; tak-
ze interesy systemowych elit, w tym admi-

nistracji i kadr zarzadzajacych gospodarka,

blokowaly préby émielszych reform).

Paradoksalnie, te systemowe sprzecznosci

potwierdza przyklad zawrotnego rozwoju

gospodarczego Chin, uruchomionego dzigki
szerokiemu wprowadzeniu elementéw go-
spodarki rynkowej. Ekonomicznie spraw-
ny komunizm nie jest mozliwy, bo tez i Chi-
ny Ludowe nie s3 juz komunistyczne. Cho¢

wladze nadal sprawuje KPCh, jej ideologia
jest sztafazem przykrywajacym hybrydows

(w tym klanowo-rodzinng) strukture wias-

noéci i panowania oraz wielkie zréznicowa-

nie spoleczne. Chiny s3 nadal paristwem au-
torytarnym czy nawet totalnym. Ich przy-

ktad dowodzi jednak, ze aby osiagna¢ rze-

czywista konkurencyjnos¢ ekonomiczna,
nalezy znie$¢ wladze ideologii nad gospodar-

ka, a to oznacza koniec komunizmu, tak jak

go dotad rozumiano.
Nie powinno wiec dziwi¢, ze préby zmian
gospodarczych w panistwach bloku nie uda-

waly si¢ lub nie przynosily dlugotrwatych

efektow. Tak stato sie réwniez z reformami,

ktére kiedy$ cieszyly sie nawet niezla opinia:

na Wegrzech, w CSRS czy NRD (cho¢ po-
zwalaly one ludziom troche lepiej zy¢ i przej-
$ciowo stabilizowaly system).

Natomiast w PRL wszystkie podejécia do
reform gospodarczych koniczyly sie niepo-

wodzeniem. Takze dlatego przyczyny pol-

skich ,miesiecy” (wyjawszy moze Pazdzier-
nik ’S6 i z pewnoécia Marzec '68) kryly sie

w zlej sytuacji materialnej ludzi, braku towa-

6w czy chronicznej nieréwnowadze rynko-

wej, ktorej usitowano zaradzi¢ przez mniej
lub bardziej drastyczne podwyzki cen ar-

tykuléw pierwszej potrzeby, zwlaszcza
Zywnosci.

Réwniez i w tym wyrazala sie owa polska
specyfika... @

Prof. JAN KOFMAN (ur. 1941) jest politologiem

i historykiem, pracuje w Instytucie Historii
Uniwersytetu w Biatymstoku i w Instytucie
Studiéw Politycznych PAN. W latach 80. redaktor
naczelny podziemnego Kwartalnika Politycznego
Krytyka". Autor ksigzek, m.in.: ,Lewiatan

a podstawowe zagadnienia ekonomiczno-
-polityczne Drugiej Rzeczypospolitej”;
JTransformacja i postkomunizm” (z Wojciechem
Roszkowskim).

Zanim nastat Sierpien '80

Dlaczego nie da sie zrozumie¢ polskiego roku 1980
bez znajomosci wydarzen z grudnia roku 1970?
Czy w 1980-81 1. polscy komunisci podejmowali
samodzielne dziatania wobec Solidarnosci,

czy tez realizowali wytyczne z Kremla?

Czy kolejne kryzysy polskiego komunizmu

mozna nazwa¢ jednym przewlektym kryzysem
systemowym?

Opowiada o tym w rozmowie z ,Tygodnikiem”
ANTHONY KEMP-WELCH, brytyjski historyk

i wyktadowca University of East Anglia,
specjalizujacy sie w dziejach Polski i Rosji.
Ttumaczenie jego ksiazki ,Polska pod rzadami
komunistéw 1944-1989" ukazato sie wtasnie

naktadem Wydawnictwa Uniwersytetu Jagielloriskiego.

Rozmowe publikujemy na naszej stronie internetowej

www.tygodnik.onet.pl (w dziale historia).
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KIEDY GESTAPO, BO NIKT
INACZE) NA NICH

NIE MOWI, ZACZELO
STRZELAC, ZABILI
CZLOWIEKA, KTORY
NIOSE KRZYZ, | CALY
PIERWSZY SZEREG

— PISAL KTOS W PRYWATNYM LISCIE
O WYDARZENIACH GRUDNIA ’70.

MARCIN ZAREMBA

ierwszy szereg padt trupem

na Oksywiu. (...) Oto jest

paristwo ludowe, robotnik

idzie do pracy, a tu jest roz-

kaz nie przepuszczaé, w razie
potrzeby uzy¢ broni. (...) Jeszcze dzisiaj boli
mnie reka od rzucania kamieni. Chciatbym
jeszcze dodaé, ze mam kumpli cigzko ran-
nych, jeden lekko w reke. Whotelu do dzisiaj
brak jest trzech chlopakéw” — tak w styczniu
1971 1. pisat mlody robotnik, mieszkaniec
hotelu robotniczego na Wybrzezu.

Czy list dotarl do adresata? Nie wiemy. Po
sfotografowaniu, mogt na powrét trafi¢ do
skrzynki pocztowej. Mgl tez zostaé skon-
fiskowany. Z masy korespondencji wylowi-
li go funkcjonariusze SB Wydziatu ,W” Ko-
mendy Wojewddzkiej MO w Gdarisku, kt6-
rzy razem z kolegami w calym kraju przegla-
dali rocznie 5-6 milionéw listow i przesylek.

Przyktadowo, miedzy smq rano 9 stycz-
nia 1971 r. a 6sma dnia nastepnego poczta
w Trojmieécie przejetaich 78 719. Z tej ma-
sy esbecy z Biura ,W” przejrzeli 2357 listow.
Miedzy 14 a 28 stycznia przez placowki
pocztowe w Gdansku, Sopocie i Gdyni prze-
winelo sie ponad 700 tys. przesylek. Lek-
torzy z SB wyluskali z tego ok. 20 tysiecy Li-
stow. Na ich bazie przygotowywali numero-
wane raporty z nadrukiem , Tajne Specjalne-
g0 Znaczenia’.

Widzialem plamy}

- b

8

-

.
e

b |
L

Przez 40 lat do teczki z nimi nikt nie za-
gladal. Czytelnicy , Tygodnika” sa pierwsi.
Niesmak wynikajacy z czytania cudzej ko-
respondencji zlagodzi¢ moze jej znaczenie
dla poznania éwczesnych nastrojéw. Po-
niewaz nie dysponujemy wynikami sonda-
Zy opinii z tego czasu, prace funkcjonariuszy
SB mozna potraktowac¢ jako rodzaj badania
socjologicznego.

»Pono¢ wieszaja"

Z listéw wylania si¢ obraz spoleczeristwa

w szoku. Przypomnijmy: najgwalttowniejszy
przebieg protesty na Wybrzezu miaty mie-
dzy 14 a 18 grudnia. Tlum podpalil budynek
Komitetu Wojewddzkiego w Gdansku, woj-
sko strzelalo do demonstrantéw. Kilkanascie
dni p6zniej kto§ wspominal wliscie: ,,Co

do rozruchéw to byto makabrycznie. Teraz
tez znowu podobno obie Stocznie strajku-
ja" »A ile zginelo ludzi, okolo tysiaca, a nie to
co pisza i m6éwig, w Gdyni to krew si¢ lata po
ulicach jak po deszczu’.

Czesto dla opisania swych wrazen autorzy
listéw wykorzystywali topos opowieéci wo-
jennej. Poréwnywali milicje do gestapo, pi-
sali o zbiorowych mogitach. Trauma Grud-
nia kojarzyla im sie z traumga wojny. Czyta-
my: ,Widzialem rézne rzeczy — zwlaszcza
mrozace krew w zylach - czy to jako dzie-
cko podczas okupacji, ale to byli hitlerowcy,
no a tu wydaje sie brak okreglen dla bandy-
tyzmu tych, co spelniali tak gorliwie nakaz
swoich »panéw«".

Z pewnoécig jedna z przyczyn szoku byto
zachowanie milicjantéw. Stali sie oni nega-
tywnymi bohaterami wyobrazni spolecznej
na Wybrzezu, wiekszymi niz wojsko czy SB.
Pojawiata si¢ opinia, ze byli ,na prochach’.
Ktos pisal: ,W przerwach miedzy strzelani-
na mozna bylo ujrze¢ na ulicach wielkie pla-
my krwi, ktdre nie zdazyly wsigkna¢ w bruk.
(-..) A jak milicja otrzymala érodki dopingu-
jace (o tym si¢ u nas méwi juz oficjalnie), to
wykonywata kazdy rozkaz. A obowigzki swe
spelnila nazbyt gorliwie. A skutek? Do dzi$
umundurowany milicjant jest rzadkim oka-
zem, a ilu juz wymordowano po katach’

Nienawié¢ do MO byta olbrzymia. Wyob-
raznia spoleczna, wykorzystujac autentycz-
ne wydarzenia, karmiona strachem i gnie-

A4/ |IKRYZYSY W PRL - CZY PRL W (CIAGEYM) KRYZYSIE?
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Gdanisk, grudzien 1970 .

wem, produkowata niesamowite opowiesci.
Wistach czytamy: ,,Zginelo ok. 300 ludzi
iduzo pobitych, rannych. Milicja szalala, jak
bandyci, ale teraz s3 samosady. Bylo juz spo-
ro wypadkéw, ze ludzie mszczg sie na mili-
cjantach. Co jakis czas si¢ slyszy, ze gdzie$
tam znaleZli milicjanta z nozem w plecach,
aw kieszeni kartka »odwet za brata«”.

Tematem, ktory szczegélnie bulwersowat,
byla liczba ofiar. W dane podawane przez
prase nikt nie wierzyt. ,,Oficjalnie podano,
ze jest zabitych 46 os6b, a 1200 rannych, ale
podobno zabitych ok. 700. Poza tym dzie-
ja sie straszne rzeczy, samosady na milicjan-
tach. Wezoraj w kolejce zabito milicjanta,
pono¢ wieszaja, wyciagaja z domoéw i bija”.

»W Gdansku zginelo ok. 120, w Gdyni
okolo 500 osob. Wszyscy leza w zbiorowych
mogilach. To wszystko jest bardzo przykre
ismutne. Nic tylko trzeba si¢ modli¢ i pro-
si¢ Boga o spokéj i rozum dla tych, ktérzy go
nie majg’”.

»Jada czotgi kolorowe”

W pierwszych dwoch tygodniach stycznia
1971 r. sytuacja ciagle byta napigta. Zmia-

ny na szczycie — odsuniecie Wladystawa Go-
mulki i objecie stanowiska I sekretarza PZPR
przez Edwarda Gierka — tylko na chwile
uspokoily nastroje. Kto§ pisal: ,,Objecie wia-
dzy przez Gierka przyjeto z ulga i nadzieja, ale
ciagle jestesmy pod wrazeniem tragicznych
wydarzen. Pewnym czynnikom tak zalezy na
tym, zeby zatuszowa¢ wypadki na Wybrze-
zu — szczegodlnie wypadki w Gdyni”. Oczeki-
wano ukarania winnych. Najcze$ciej doma-
gano si¢ ,glowy” Zenona Kliszki, prawej reki
Gomutki, wymieniano tez nazwisko dotych-
czasowego premiera Jozefa Cyrankiewicza.

Podobne zmiany na szczytach dokonywa-
ly sie w dziejach PRL rzadko. Dlatego budzi-
ty duze zainteresowanie opinii publicznej.
Krazyly ulotki i dowcipy. Te ostatnie nie tyl-
ko osmieszaly, ale tez rozladowywaly nagro-
madzone napiecie.

Stabilnos¢ systemu w jakiej$ mierze brata
sie z ,zabetonowania” jego struktur wladzy.
Wiszelkie rysy na skorupie byly dla niego sza-
lenie niebezpieczne. ,W stoczni im. Leni-
na tez sie na gwalt domagaja, aby usunad te-
go ze Zwiazkéw Zawodowych Loge Sowin-

skiego, Kociotka i Cyrankiewicza. Ciekawa
jestem jakie bedzie VIII Plenum. Podobno
ok. 15 lutego, czy tez ich wywala z Rzadu”.

W jednym z listéw SB znalazla taki dow-
cip: ,,Cyrankiewicz rozmawia z Wyszyn-
skim, a Gomulka stoi pod drzwiami.

Wyszyniski: — Daruje Wam wszystko, ale
za to trzeba zlozy¢ ofiare.

Cyrankiewicz: - Wlasénie stoi pod
drzwiami”.

Masowo krazyly ulotki: ,,Gomulka Iysa-
wy podwyzszyl potrawy i ludzie si¢ buntu-
ja. Stoczniowcy ruszyli do partii wkroczyli
i probe swa przedlozyli”

Ludowy poeta przerobit popularng wow-
czas piosenke Maryli Rodowicz ,,Jada wozy
kolorowe”: ,,Jada czolgi kolorowe ulicami, hej
zolnierzu, powiedz szczerze, czys jest z nami.
Hej zolnierzu, czy cie czeka stawa jaka, kie-
dyz czolgu strzela¢ bedziesz do rodaka. Hej
zolnierzu, partia klamstwa mowi ci wierut-
ne! Opowiedzze nam Zoknierzu, co tam na
nasmasz”.

»W Gdarsku podobno spokéj”

Lista postulatéw nie koniczyla sie na odsu-
nieciu i ukaraniu odpowiedzialnych za strze-
lanie do robotnikéw. Wszystkie dotad zgta-
szane postulaty pozostawaly niezrealizowa-
ne. Robotnik z jednej z trzech stoczni Tréj-
miasta wymienial wliscie: ,, Najwiekszy
szum jest z podwyzka. Dzisiaj nasz wydziat
stalinie pracowal do $niadania. Inne wy-
dzialy réwniez stoja, tak, ze ogolny chaos sie
utrzymuje. (...) Na zebraniach s3 wysuwane
réznego rodzaju postulaty, z najwazniejszych
to usuniecie Kociolka z Biura Politycznego

i organizacji partyjnej w Stoczni Gdaniskiej,
ukaranie dzialaczy winnych za stan gospo-
darczy kraju, ukaranie winnych wydania roz-
kazu strzelania do thumu. Wytoczenia spraw
sadowych milicjantom za nieuzasadnione
wypadki uzycia broni, gazéw nie tylko tza-
wiacych, ale i trujacych’.

Na poczatku 1971 r. kolejne strajki — jesli
mozna tak powiedzie¢ — wisialy na wlosku.
Domagano si¢ przyjazdu Gierka. ;W Gdan-
sku panuje podobno spokdj, ale tak dobrze
to jeszcze nie jest. Kilka wydzialéw w stoczni
na razie nie pracuje. Chca koniecznie rozma-
wia¢ z Gierkiem, to jedno, chca konkretnych
zmian w zarobkach, no i po trzecie chca, aby
wypuscili aresztowanych stoczniowcow. Je-
zeli tych trzech warunkéw nie spelnia, to za-
powiedzieli, Ze znéw wyjda na ulice, ale pod
WRN [Wojewddzka Rade Narodows —
M.Z.]”" W miesiac po przejeciu wladzy przez
Gierka sytuacja znéw stawala sie krytycz-
na. Cho¢ formalnie strajkéw nie bylo i lu-
dzie przychodzili do pracy, to jednak ja mar-
kowali: dyskutowali, wiecowali. 21 stycznia
1971 r. wybuchto kilka krétkotrwatych straj-
koéw. Nastepnego dnia pracownik jednego ze
strajkujacych zakladow pisat: ,W biezacym
tygodniu stocznia znéw przystapita do straj-
ku. Wezoraj wszyscy do pracy podazali pie-
szo, przerwali prace tramwajarze i do potu-
dnia w ogole nie kursowaly tramwaje i auto-
busy miejskie. Po potudniu ruszyly”.

Mieszkanicy byli juz jednak wyczerpani
przeciagajaca si¢ niepewnoscia, a przyjazd
Gierka do Gdariska 25 stycznia zbieg} sie
z tymi nastrojami. Jednak pamie¢ o grudnio-
wej traumie pozostala. Stala sie zalozycielska
dla buntu, ktéry wybucht 10 lat p6zniej.

A wliécie z 1971 r. kto$ napisat: ,,Coraz po-
wazniej mysle o niepodlegtosci albo o roz-
sadzeniu od $rodka. Cigzko znosi¢ parodie
ustrojuludowego”. ¢

Dr MARCIN ZAREMBA (ur. 1966) jest adiunktem
w Instytucie Studiéw Politycznych PAN i Instytucie
Historii UW, zajmuije sie historia spoteczna.
Opublikowat m.in.: ,Komunizm, legitymizacja,
nacjonalizm. Nacjonalistyczna legitymizacja
wladzy komunistycznej w Polsce”.



