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O Hitlerze i ruchu narodowosocjalistycznym w Niemczech napisano juz tysigce
ksigzek i ich liczba stale rosnie. Uwage polskiego czytelnika powinno tu zwrécic
kilka tytutéw dotyczgcych okresu dochodzenia nazistow do wtadzy oraz ich
rzadow w Niemczech ze szczegdlnym uwzglednieniem relacji z Polska.
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Chodzi o publikacje niedawno wydane i posiadajace istotne znaczenie poznawcze'. Rozmowe o postrzeganiu
Polski i Polakéw przez Hitlera warto jednak zaczg¢ od przypomnienia wydanej przed kilkudziesieciu laty pracy
niemieckiego historyka, prof. Eberharda Jackla ze Stuttgartu. Sformutowat on pewng mysl, ktéry pomoze
uporzadkowac¢ wiedze na podjety temat.

Zdaniem autora Hitler byt réwnoczes$nie twérca swiatopogladu, a wiec sui generis filozofem i teoretykiem
ruchu narodowosocjalistycznego oraz politykiem-praktykiem, dziatajagcym na biezgco. W pierwszej roli byt
konsekwentny (fetysz rasy, panstwa volkistowskiego, przestrzeni zyciowej na Wschodzie, konstrukcji wroga
absolutnego), w drugiej oportunistyczny i zmienny. W te dwoistos¢ da sie wpisac Polske i jej obecnos¢ w
optyce Adolfa Hitlera w latach dwudziestych, trzydziestych i czterdziestych XX wieku. Mozna w ten sposéb
przesledzi¢, jak lider narodowych socjalistéw niemieckich z jednej strony dziatat ze SwiadomosScig zatozonych

celéw, z drugiej za$ reagowat na przemiany sytuacji miedzynarodowej’.

Sprawy polskie w poczatkach kariery politycznej Hitlera

W okresie wiedefiskim w latach 1906-1913 Hitler przesiagkt nienawiécig do Zydéw, a takze niechecia do
Stowian. Mieli oni rozsadza¢ od wewnatrz monarchie austro-wegierska, zagrazali egzystencji mieszkajacych
tam Niemcow. Wynikato to z obserwacji ,narodowosciowego tygla”, jakim byto pahnstwo Habsburgéw, a w
szczegdlnosci jego stolica. Obserwacje te zyskaty teoretyczng podbudowe w postaci pism i drukéw,
wydawanych przez ugrupowania wszechniemieckie i volkistowskie, z ktorymi Hitler posiadat w Wiedniu

kontakty®. Polacy byli przez niego uwazani wtedy za blizej nieokre$lony element stowiafskiego konglomeratu
naroddéw ,niepetnowartosciowych rasowo”. Nalezy jednak pamietad, ze Hitler myslgc wtedy nieprzychylnie o
Stowianach miat przede wszystkim na uwadze skojarzenia z Czechami. Na temat Polakéw w zasadzie sie nie

wypowiadat, wiadomo natomiast, ze posiadat z nimi pewne kontakty w miejscu zamieszkania, znat tez

nazwiska polskich ministréw i wyzszych urzednikéw cesarskiego dworu®.

Hitler odzegnat sie od Haushoferowskiej, a
niegdys Bismarckowskiej, koncepcji
przymierza rosyjsko-niemieckiego. Wrecz
przeciwnie - przestrzen zyciowa Hitlera miata
zostac zdobyta na obszarze Ros;ji i

~podporzadkowanych jej panstwach



osciennych”.

Pobyt w Monachium (1913-1914), a nastepnie udziat w | wojnie Swiatowej (1914-1918) nie dostarczyty
Hitlerowi nowych doswiadczeh w sprawach polskich. Po wojnie oskarzat on winnych kleski - wewnetrznych i
zewnetrznych, wsrdd tych ostatnich panstwa Ententy, odpowiedzialne za upokarzajace warunki traktatu
wersalskiego. Gtéwnym wrogiem byta Francja, ktéra zapewnita w Wersalu profity terytorialne II
Rzeczypospolitej. W lipcu 1920 roku, w momencie najwiekszego zagrozenia pahstwowosci polskiej, Hitler dat
wyraz przekonaniu, ze sprawa Polski zostata wtasciwie przesgdzona. Podczas ,wieczoru dyskusyjnego” NSDAP
w Rosenheim 21 lipca 1920 r. uznat, ze los Polski powinien by¢ dla Ententy ,manetekel” (ztowieszczym

znakiem)®. Popierat nieformalne, ,zyczliwe” stanowisko Niemiec wobec Rosji Sowieckiej podczas jej wojny z
Polska, ktérego wyrazem stato sie internowanie na terenie Prus Wschodnich 40 tysiecy krasnoarmiejcéw,
uchodzacych przed ofensywg polskiej armii.

Zwyciestwo Polski nad bolszewikami sktonito jednak Hitlera do pozytywnego spojrzenia na mozliwosci
militarne i polityczne Polski, co na pewien czas, jak uznat jeden z wybitnych historykéw niemieckich,
przestonito jego generalne wyobrazenia wynikajgce z teorii o niepetnowartosciowosci rasowej

Stowianszczyzny®. Do tego trzeba jeszcze dodad pozytywna opinie o walorach dowddczych i przywddczych
Jézefa Pitsudskiego. Kontrastowato to do pewnego stopnia z urazem z czaséw | wojny Swiatowej, kiedy to
komendant Legiondw Polskich ,zdradzit” pahstwa centralne, odmawiajac im w lipcu 1917 roku ztozenia
przysiegi na wiernosc.

Niezaleznie od doswiadczen wyniesionych z wojny 1920 roku Polska w postrzeganiu Hitlera na poczatku lat
dwudziestych XX wieku to wasal Francji okupujacy wschodnie obszary Niemiec, realizujacy ,grabiezczy
pochdd” na Gorny Slask, szykujacy agresje na Prusy Wschodnie. Liczne inwektywy wobec Polakéw padty z ust
Hitlera w okresie powstan slgskich: ,Wasserpolaczki”, ,polscy bandyci”, ,polski mottoch grabiezczy”. Wojciech
Korfanty miat by¢ ,hersztem rabusiéow”, a Polska , republikg lumpdéw”. W pazdzierniku 1921 roku, po
zatwierdzeniu nowej granicy na Slasku, Hitler stwierdzit, ze ,,utworzenie pafistwa polskiego byto najwieksza
zbrodnig na narodzie niemieckim”.



Adolf Hitler, przywoédca Niemiec -
11l Rzeszy. Ze zbiordéw
Narodowego Archiwum

Cyfrowego

W marcu 1922 roku, na zebraniu NSDAP w Monachium, dodat jeszcze, ze Polska ,powstata z krwi niemieckiej”

7

Dobdr haset antypolskich byt w pierwszej potowie lat dwudziestych XX wieku podobny do tego, co
prezentowaty inne odtamy éwczesnej niemieckiej opinii publicznej, gtéwnie Srodowiska narodowo-
konserwatywne i zwigzane z Reichswehrg. Zaangazowanie nazistow zmniejszyto sie w zwigzku z faktem, ze po
fiasku puczu monachijskiego w listopadzie 1923 roku Hitler znalazt sie w wiezieniu Landsberg nad rzeka Lech
w Bawarii, NSDAP zostata zdelegalizowana, a ugrupowania zastepcze znacznie ograniczyty swojg dziatalnos¢.
Trzeba jednak zauwazy¢, ze w tym czasie punkt ciezkosci strategicznego myslenia Hitlera przesunat sie z
~prostego rewizjonizmu”, charakterystycznego dla wielu éwczesnych ugrupowan politycznych w Niemczech,
do ,imperializmu przestrzeni zyciowej”. Hitler nie domagat sie powrotu do granic Rzeszy z 1914 roku, jego

interesowata ,zasadnicza zmiana geopolityczna”®.

Koncepcja polityki zagranicznej w Mein Kampf, ze szczegdlnym uwzglednieniem spraw Polski

Polska na kartach Mein Kampf prezentowata sie skromnie; dotyczyto jej kilka krétkich notatek. W rozdziale
dziesigtym tomu pierwszego autor za jedng z przyczyn upadku cesarskich Niemiec uznat potowicznos¢ polityki
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w stosunku do Polski.

sJedynie drazniono, zamiast wystgpi¢ energicznie. W rezultacie nie osiggnieto ani zwyciestwa niemczyzny,

ani pojednania z Polska, zamiast tego doprowadzono do wrogoéci z Rosja”’.

Te mysl Hitler rozwinat w rozdziale drugim tomu drugiego. Stwierdzit tam:

»Wspierana przez wielu polityka wobec Polski w sensie germanizacji Wschodu bazowata niestety prawie
wytgcznie na tym samym btednym zatozeniu. Takze i tutaj wierzono, ze bedzie mozna doprowadzi¢ do
germanizacji polskiego elementu przez jego czysto jezykowe zniemczenie. Takze i tutaj efekt bytby fatalny:
obcy rasowo nardd, wyrazajgcy w jezyku niemieckim swoje obce mysli, kompromitujacy swojg wtasng

niepetnowartoéciowoscia wielko$¢ i godnos$¢ naszej wiasnej narodowosci” ™.

Lekcewazenie kryterium rasowego prowadzito, zdaniem autora Mein Kampf, do negatywnych konsekwencji
prawnych. Zastanawiajac sie w rozdziale trzecim tomu drugiego nad statusem prawnym obywateli Rzeszy,
przywodca NSDAP alarmowat, ze w Swietle obowigzujgcych przepiséw

,kazde dziecko Zyda, Polaka, Afrykanczyka czy Azjaty moze, nie zwazajac na nic, by¢ zadeklarowane jako

niemiecki obywatel panstwa”.

Dodawat tez:

~Watpliwosci rasowe nie odgrywaja przy tym w ogdle zadnej roli. Cate postepowanie, dotyczace uzyskania

obywatelstwa panstwowego, nie rézni sie zbyt wiele od przyjecia na przyktad do automobilklubu”*.

W odniesieniu do Polakdw przyszty dyktator Trzeciej Rzeszy, krytykujgc jako catkowicie nieskuteczng, a przy
tym szkodliwg pod wzgledem rasowym, polityke narodowosciowa Bismarcka i jego nastepcéw, opowiadat sie



za germanizacjg ziemi, a nie ludzi*>. Wybiegajac mysla naprzéd zauwazy¢ trzeba, ze tego rodzaju pomyst z
wszelkimi tragicznymi konsekwencjami znalazt realizacje w ramach przeksztatcen etniczno-terytorialnych,
przeprowadzanych przez Trzecig Rzesze na ziemiach okupowanej Polski w latach Il wojny Swiatowej.

Kwestia polska zaistniata w Mein Kampf réwniez w kontekscie poszukiwan ewentualnych sojusznikéw dla
przysztego ,panstwa volkistowskiego”. Zdaniem autora publikacji Polska do tej roli sie nie nadaje, gdyz jest to

panstwo ,catkowicie spoczywajgce we francuskich rekach”®. Hitler wyciggat w ten sposéb wnioski z
propolskiej postawy Francji w trakcie rokowan prowadzacych do podpisania traktatu wersalskiego, a takze z
faktu, ze w lutym 1921 roku doszto do zawarcia polsko-francuskiego sojuszu o charakterze polityczno-
wojskowym.

Stanistaw Wendeker, Mapa
rozmieszczenia Polakow w Polsce
i sasiednich krajach europejskich,
Polska, 1939. Ze zbioréw
cyfrowych Biblioteki Narodowej

(polona.pl)

Poza tym na temat Polski mozna odnalez¢ w Mein Kampf pare napomknie¢ - wprost i posrednio. Jest wiec
pochwata polityki kanclerza Bismarcka, ktory dla dobra sojuszu z carska Rosjg odmoéwit wsparcia dla polskiego
powstania styczniowego z 1863 roku, za co dwoér cara Aleksandra Il odptacit Prusom ,zyczliwg neutralnoscia”
w okresie ich wojen z Danig, Austro-Wegrami i Francja. Znalazto sie rowniez nawigzanie do stereotypu Polaka-
katolika oraz do okolicznosci, ze Polacy podobnie jak Czesi nie ulegajg, w przeciwienstwie do ,,niemieckiego

pacyfisty”, przeklefstwu ,obiektywizmu”**, to znaczy w kwestiach zasadniczych, takich jak mito$¢ do ojczyzny
i poszanowanie wartosci narodowych, nie popadajg w gtebsza refleksje, rodzaca przeciez watpliwosci, lecz
kieruja sie najbardziej elementarnymi odczuciami.

Zdawkowos¢ sformutowan dotyczacych problematyki Polski i Polakéw wynikata z jednej strony z braku
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szerszej orientacji autora, z drugiej jednak z jego przekonania, ze sprawy polskie nie stanowig na razie kwestii
0 znaczeniu pierwszoplanowym. Polska w Mein Kampf byta jednak obecna w sensie domysinym. Wynikato to z
prezentacji jednego z podstawowych haset o charakterze strategiczno-swiatopoglagdowym, a mianowicie
zdobywania ,przestrzeni zyciowej” (Lebensraum) na Wschodzie.

Hitler przejat postulat Lebensraum od Friedricha Ratzla (1844-1904). Ten odrdzniat sie od wspétczesnych mu
geopolitykéw tym, ze za teren przysztej ekspansji przyjat Rosje, a nie Europe Srodkowa, a wiec poszedt inng

drogg niz twérca koncepcji Mitteleuropy Friedrich Naumann (1860-1919)". Ratzel poddat tez Hitlerowi my$| o
koncepcji Nowej Europy (Nowego europejskiego porzadku), ktéra w przeciwienstwie do Mitteleuropy miata
przedstawiac sie z jednej strony jako instrument propagandowy, z drugiej zas - w perspektywie - jako
hegemonialny model integracji, ktéry miat realizowac wizje Wielkich Niemiec z uwzglednieniem rasowego i
nacjonalistyczno-ekspansywnego punktu widzenia.

Rozumujac logicznie, Polsce mogtaby
przypasc albo rola sojusznika Niemiec w
marszu na wschéd albo obiektu agresji na tej
drodze. Pozycja neutralna, zwazywszy
geopolityczne znaczenie Europy Srodkowe;j,
byta wtasciwie wykluczona.

Pozniejszy przywoddca Trzeciej Rzeszy zaczerpnat tez wiele z dorobku myslowego innego czotowego
geopolityka niemieckiego Karla Haushofera (1869-1946), ktory kilkakrotnie odwiedzit go w landsberskim
wiezieniu. Z pewnoscig jednak odzegnat sie od Haushoferowskiej, a niegdys Bismarckowskiej, koncepc;ji
przymierza rosyjsko-niemieckiego. Wrecz przeciwnie - przestrzen zyciowa Hitlera miata zosta¢ zdobyta na

obszarze Rosji i ,podporzadkowanych jej pahstwach o$ciennych”*®. Powstaje jednak pytanie: o jakie pafnstwa
tego rodzaju mogto chodzi¢ w drugiej potowie lat dwudziestych XX wieku? Podporzadkowane Rosji (Zwigzkowi
Sowieckiemu) byty obszary Biatorusi i Ukrainy, ale nie byty to pahstwa oscienne. Panstwami osciennymi byty
natomiast republiki nadbattyckie, Polska i Rumunia, ale te z kolei nie byty podporzagdkowane Rosji. Tekst Mein
Kampf pozostawiat wiec kwestie otwarta, w jaki sposéb Hitler zamierzat znalez¢ sie na terytorium Ros;ji i
realizowac tam program zdobywania ,przestrzeni zyciowej”. Zapewne myslat juz wtedy o podboju militarnym,
jak jednak wygladataby wéwczas sytuacja panstw potozonych miedzy Niemcami i ZSRS, w tej liczbie réwniez
Polski? Rozumujac logicznie, mogtaby jej przypas¢ rola sojusznika w marszu na wschéd albo obiektu agresji na
tej drodze. Pozycja neutralna, zwazywszy geopolityczne znaczenie Europy Srodkowej, byta wiasciwie
wykluczona.



Rozstrzygniecie dylematu miato sie dokona¢ u schytku lat trzydziestych XX wieku. W Mein Kampf znalazt sie
na razie w tej kwestii znak zapytania, a sprawa Polski i jej przysztosci pozostata w sferze domystow.

Druga ksiazka (Zweites Buch)

Hitler, chcac najwyrazniej pogtebi¢ zagadnienie polityki zagranicznej, w tym zwtaszcza problem pozyskania
przez Niemcy ,przestrzeni zyciowej”, napisat w 1928 roku dwustustronicowy tekst, stanowigcy rodzaj

suplementu do Mein Kampf, ale rzecz ta ukazata sie drukiem dopiero w 1961 roku®’. Pewien fragment dotyczyt
spraw polskich. Autor potwierdzit, ze przyszte panstwo niemieckie - volkistowskie - nie moze anektowad
elementéw obcych rasowo, w tym réwniez Polakdw, aby zrobi¢ z nich na site Niemcow. Hitler potepit tez
pomyst utworzenia polskiego ,panstwa buforowego” (Pufferstaat), tak jak rozpatrywano to w okresie | wojny
Swiatowej w zwigzku z wydaniem w 1916 roku tzw. aktu 5 listopada. Odpowiedzialnoscig za wskrzeszenie
panstwowosci polskiej Hitler obarczyt ,,dyplomatéw wiedenskich”. To wtasnie na skutek ich zabiegéw odrodzita
sie wroga Niemcom Polska, za ktdéra niemieccy zotnierze przelewali krew, a polski rekrut nie kwapit sie
wesprzec wysitku wojennego panstw centralnych. MieScita sie w tym przejrzysta aluzja do Legiondw Polskich
Jézefa Pitsudskiego i ,kryzysu przysiegowego” z 1917 roku. Ten poglad Hitlera znalazt swoistg aktualizacje w

latach Il wojny $wiatowej, zwtaszcza w jej schytkowej fazie™.

Pobyt marszatka Joézefa
Pitsudskiego na Maderze, 23
wrzesnia 1931 r. Marszatek J6zef
Pitsudski w towarzystwie dr. ptk.
Marcina Woyczynskiego (2. z
prawej) i dr. Eugenii Lewickiej
zwiedza okolice Funchal. Ze
zbiorow Narodowego Archiwum

Cyfrowego
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Hitler i Polska w latach 1926 - 1930

Sadzac po obrazie nazistowskich mass medidw, Polska i Polacy nie odgrywali istotniejszej roli w koncepcjach
Hitlera i poczynaniach propagandowych NSDAP az do 1933 roku. Wprawdzie, jak sie przeglada liczacy 5
tysiecy stron zbidr przemdwien, pism i zarzgdzen A. Hitlera za lata 1925-1933, to wida¢, ze Polska zostata tam

wspomniana kilkadziesiat razy, ale z reguty w sposéb marginalny i nieprzyjazny™. Trzeba jednak zauwazy¢, ze
zamach stanu Pitsudskiego w maju 1926 roku przyjeto na tamach ,Voélkischer Beobachter” z umiarkowang
aprobata, witajgc Polske w gronie panstw europejskich, ktére dla umocnienia wtadzy wykonawczej

zdecydowaty sie poswieci¢ swéj ,nedzny” parlamentaryzm®. Nie wdawano sie w szczegdtowe analizy sytuacji
wewnetrznej wschodniego sasiada. Jesli byty jakies nawigzania, to gtéwnie po to, aby napietnowac ekspansje
zachodniego (ale nie niemieckiego) kapitatu, panoszenie sie Zydéw i filosemickie nastawienie wtadz

Rzeczypospolitej’.

Sporo uwagi problematyce polskiej poswiecat 6wczesny redaktor naczelny ,Voélkischer Beobachter” - Alfred
Rosenberg, roszczacy sobie pretensje do pozycji gtdwnego ideologa partii nazistowskiej, a takze znawcy

problematyki wschodniej”. Trudno sobie wyobrazi¢, aby Rosenberg dziatat samowolnie, kiedy w artykule z
wrzesnia 1926 roku okreslit Polske jako ,$miertelnego wroga”. Panstwo polskie, zdaniem autora, przeszkadza
Niemcom w utrzymaniu czystosci rasy i zdobyciu odpowiedniej przestrzeni zyciowej. W niepodpisanym
artykule Polaczkowie chcieliby dostepu do morza z sierpnia 1927 roku zostata roztoczona ponura wizja
zagrozenia, ktéremu nie umie przeciwstawic sie chwiejna polityka niemieckiego ministra spraw

zagranicznych, Gustawa Stresemanna. Zdaniem autora, ktérym wedle wszelkich znakéw byt Rosenberg®,
celem ,Polaczkéw” miatoby by¢ zdobycie Ukrainy i uzyskanie dostepu do Morza Czarnego. Polska ma ponadto
planowad ,marsz na Prusy Wschodnie”. Przeprowadzone niedawno przez to panstwo, zgodnie zresztg z
miedzynarodowymi ustaleniami, zniszczenie umocnien na granicy wschodniej z Rzeszg, byto jakoby

przygotowywaniem polskiego ataku na Niemcy z rozkazu Francji**. Wida¢ byto poza tym, ze Rosenbergowska
wizja ,przestrzeni zyciowej” byta radykalniejsza od wizji Hitlera: tu obszar Lebensraum to nie tylko Europa
Wschodnia, ale takze Europa Srodkowa.

W gazetowych wzmiankach o relacjach niemiecko-francuskich towarzyszyta czesto Polska przedstawiana jako
wierny sojusznik Francji. Przyktadem tego typu moze by¢ przemdwienie Hitlera wygtoszone na zebraniu
monachijskiej organizacji NSDAP 13 kwietnia 1927 roku:

»Francja niczego dobrowolnie nie odda, podobnie jak Czechostowacja i Polska - oswiadczyt przywddca
NSDAP. Te trzy panstwa najscislej ze sobg zwigzane i zgrupowane na granicach Niemiec, bedg ze wzgledu
na instynkt samozachowawczy prébowac przeszkodzi¢ jakiemukolwiek odrodzeniu Niemiec. [...] Tych trzech

panstw nigdy nie uda nam sie pozyskac i zadne z nich nie pomoze nam rozerwac zaciesniajgcej sie wokot



nas obreczy. Sojusz z tymi trzema pafstwami jest szalefistwem teraz i na wieki”>.

Z kolei podczas przemoéwienia w Berlinie na temat polityki zagranicznej dla cztonkéw NSDAP w lipcu 1928 r.
Hitler oswiadczyt, ze blizszy zwigzek z Rosja nie ma zadnej wartosci, tym bardziej ze miedzy Rosja i Niemcami

znajduje sie ,panstwo buforowe” (Pufferstaat)®.

W tym samym czasie Hitler wspomniat mimochodem, ze Polska , masakruje Niemcéw”, mieszkajgcych na jej
terytorium?’. Uzupetnienie stanowity doniesienia o twardej polityce narodowosciowej na Gérnym Slasku

wojewody Michata Grazynskiego®. Przywotanie tego motywu miato miejsce na przetomie lat dwudziestych i
trzydziestych XX wieku, kiedy to w Polsce doszto do zaostrzenia sytuacji wewnetrznej. Takie wydarzenia jak
proces brzeski czy tez pacyfikacje ziem zamieszkatych przez ludno$¢ ukrainska, nazistowskie mass media
interpretowaty w sposéb jednostronny. Doszukiwano sie jedynie przesladowan ludnosci niemieckiej, tgczac to
z atakami na bezczynnos¢ wtadz Republiki Weimarskiej. Eskalacja kampanii przeciwko atakom na Niemcéw
etnicznych w RP nastapita po wyborach parlamentarnych w Niemczech w 1930 roku, kiedy to NSDAP stata sie
druga co do wielkosci partig w Reichstagu.
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Otto Wagener (1888 - 1971). Fot.
Wikimedia Commons/domena

publiczna

Od listopada 1928 roku do sierpnia 1930 roku Hitler pisywat do czasopisma , lllustrierter Beobachter”
cotygodniowe komentarze polityczne , Tydzien w polityce”. Na blisko sto komentarzy tylko jeden dotknat
spraw polskich. 5 stycznia 1929 roku autor wyrazit poglad, ze Niemcy mogtyby juz dawno zatatwi¢ kwestie
alzacka i polska, gdyby wziety przyktad z Francji i

~réwnie konsekwentnie, co uporczywie prowadzity polityke narodowosciowg. Najgorsze byto to wieczne

wahanie miedzy surowoscia i tagodnoscig”?.

Czyms, co moze zdumiewad, gdy sledzi sie polskie watki w prasie narodowosocjalistycznej omawianego
okresu, sg ataki na Jézefa Pitsudskiego, w dodatku przektamane i bardzo niewybredne. Marszatka oskarzono o
zwigzki z masonerig i sprzyjanie Zydom. Pojawity sie informacje o romansie z 21-letnig nauczycielkg zydowska
,0lgg Lewitzkg”. Pitsudski miat dla niej urzadzi¢ patac w Wilnie, a jej krewnych poumieszczaé na dobrym
posadach. Wspdlny pobyt marszatka z ,Lewitzka” na Maderze uptynat jakoby pod znakiem , wystawnych

przyjec¢” i ,orgii”**. Kulminacjg wrogiej kampanii byt artykut w ,Vélkischer Beobachter” z 27 czerwca 1930
roku, a takze w rok pdzniej w tygodniku ,Das Nationalsozialistische Montagsblatt” z 15 czerwca 1931 roku.
Oba teksty lansowaty zblizong teze, ze marszatek Polski, btednie przedstawiony jako prezydent, to osoba
niezrownowazona, cierpigca na postepujacy paraliz i paranoje. Wniosek byt oczywisty: sasiednim krajem
zarzgdza chory, nieobliczalny cztowiek, ktéry stanowi zagrozenie dla Niemiec i porzadku europejskiego.
Ponadto pierwszy z wymienionych artykutéw zawierat réwnie nieprzytomne ataki na panstwo polskie,
okreslone jako

»...5amowolny wytwér francuskich generatéw, ktérzy po upadku mocarstw centralnych [w 1918 roku]

stworzyli owa szkaradna «Wielkg Polske»"?",

Trudno doprawdy zakfadad, ze teksty te zostaty opublikowane bez wiedzy i akceptacji wodza NSDAP.



{DEUTSCHES REICH
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Znaczek pocztowy wyemitowany
przez Niemiecka Poczte Wschadd z
okazji urodzin Adolfa Hitlera,
kwiecien 1942. Ze zbioréw
Narodowego Archiwum

Cyfrowego

Poufne rozmowy 1930-1932

W czasie, gdy nazistowskie mass media nie zmieniaty ani na jote napastliwego stosunku do Rzeczypospolitej,
oskarzajac ja 0 agresywne zamiary wobec Gdanska, Prus Wschodnich, a nawet niemieckiej czesci Gérnego
Slaska, doszto do zakulisowych kontaktéw polsko-niemieckich. Jesienia, we wrze$niu lub pazdzierniku, 1930
roku przywddca NSDAP spotkat sie w Monachium z nieznanym z nazwiska - podobno adwokatem z Poznania -
wystannikiem Pitsudskiego. Marszatek miat zapowiedziec, ze zaraz po objeciu wtadzy w Niemczech przez
Hitlera zawrze z nim traktat o pokoju i przyjazni. Znajdzie sie w tym traktacie klauzula o zwrocie ,korytarza
pomorskiego” Niemcom, w zamian za co Polska uzyska wolny dostep do Battyku. To porozumienie bytoby

podstawg przysztej federacji $rodkowoeuropejskiej™. Kilku historykéw> uznato ewentualno$é powyzszego
spotkania za prawdopodobng, natomiast K. Rak uwaza i chyba ma racje, ze jesli nawet do tego doszto, to

zapis na ten temat trudno uznac¢ za wiarygodny>. Watpliwo$ci budzi zwtaszcza rzekoma che¢ rezygnacji przez
Pitsudskiego z ,korytarza pomorskiego”. Doda¢ jednak trzeba, ze gdyby monachijska misja miata rzeczywiscie
miejsce, to jej czas nie mogt by¢ przypadkowy. Doszto do niej po, wspomnianym juz, wielkim sukcesie
wyborczym NSDAP w 1930 roku.
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Podpisanie w styczniu 1934 roku deklaracji o
wyrzeczeniu sie sity w stosunkach
wzajemnych (zwanej czesto i niestusznie
paktem o nieagresji) przyjeto w Berlinie z
zadowoleniem i z nadziejg na pozyskanie
sojusznika w planowanej krucjacie
wschodniej. Rozpoczat sie i trwat do
poczatkéw 1939 roku okres ocieplania
wzajemnych stosunkodw.

Oprécz powyzszego, cokolwiek tajemniczego kontaktu, doszto 9 marca 1931 roku za zgodg i by¢ moze z
inicjatywy Hitlera do spotkania konsula generalnego RP w Monachium, Aleksandra tadosia z dwczesnym
dowddca SA, Ernstem Rohmem. Ciekawostkg moze by¢ w tym kontekscie okolicznosé, ze do spotkania, na
ktére zgodzito sie polskie Ministerstwo Spraw Zagranicznych, doszto w dniu, w ktérym tado$ otrzymat
dymisje, podpisang przez éwczesnego wiceministra spraw zagranicznych RP Jézefa Becka, ktéry go wyraznie
nie lubit. Rohm dat tadosiowi do zrozumienia, ze nie nalezy sie sugerowac tym, co pisze o Polsce prasa, i co
dzieje sie na nazistowskich wiecach, bo wazne jest jedynie to, co wynika z pogladdw kierownictwa partii.
Ludzie nalezacy do tego kierownictwa za rok, dwa dojdg do wtadzy i wtedy beda prowadzi¢ polityke zgodng z
faktycznymi mozliwosciami. A jedng z najwazniejszych kwestii, ktdra stanie wéwczas przed ruchem
narodowosocjalistycznym, bedzie sprawa stosunku do Polski. R6hm uznat, ze rzad polski to pewna odmiana
rzadu faszystowskiego, wiec bedzie on mdgt tatwo porozumieé sie z narodowymi Niemcami. Zywi ogromny
szacunek do osoby Pitsudskiego, wie, ze marszatek nie zalicza sie do germanofobdéw, ma zrozumienie dla
koniecznosci rozwigzania zagadnienia polsko-niemieckiego i zwrdcenia wspdlnego frontu przeciwko
bolszewizmowi, ktéry zagraza Swiatu. Miata pas¢ z ust Rohma sugestia wspétdziatania Polski i Niemiec w
ramach faszystowskiej miedzynarodéwki. Przywddcy nazizmu, nie wytgczajgc Hitlera, Sledzg rozwdj stosunkow
wewnetrznych w Polsce po przewrocie majowym i sg petni admiracji dla geniuszu marszatka Pitsudskiego.
Réhm sadzi, ze pomiedzy Polska Pitsudskiego a Niemcami Hitlera istnieje pokrewienstwo ideologiczne,
wspdlnota Swiatopogladowa, co juz samo przez sie wyklucza, aby mogto miedzy tymi panstwami do wojny.
Wrecz przeciwnie - istniejg wszelkie warunki, aby pomiedzy Polskg Pitsudskiego i Niemcami Hitlera nawigzata
sie szczera i bliska przyjazn. Polska obok Wtoch jest w planach narodowego socjalizmu ,przysztym
potencjalnym przyjacielem”. Wszak Niemcy i Polacy to narody panéw - Herrenvélker. Takie narody nie

powinny sie zwalczaé, lecz wspétdziatad®.

Niewykluczone, ze R6hm przedstawit polskiemu dyplomacie wtasny punkt widzenia, ale bardziej
prawdopodobny wydaje sie w tym miejscu przekaz pogladéw Hitlera; obaj czotowi nazisci wtedy jeszcze ze



sobg lojalnie wspotpracowali.

Ernst Rohm, 1887 - 1934 (w
srodku; po prawej: SA-
Gruppenfiihrer Karl Ernst, po
lewej: Franz von Stephani). Fot.
Wikimedia Commons/domena

publiczna

Wiadomo ponadto o co najmniej dwdch innych prébach tego rodzaju. Poset RP w Berlinie, Alfred Wysocki,
spotkat sie na gruncie towarzyskim w kwietniu 1932 roku z nastepca tronu, synem ostatniego cesarza
niemieckiego, ksieciem Augustem Wilhelmem (,,Auwi”), gorgcym oredownikiem narodowego socjalizmu,
liczacym, ze przy pomocy Hitlera uda sie odbudowa¢ monarchie w Niemczech. Ksigze w rozmowie z polskim
dyplomata zauwazyt:

»W Niemczech panuje taki chaos polityczny i gospodarczy, ze musi sie go najpierw usung¢, zatrzed
demoralizujgce $lady socjalistycznych rzadéw, ukréci¢ partyjniactwo, podnie$¢ naszego obywatela na
duchu. Dopiero wtedy bedzie mozna przystapi¢ do uregulowania spornych spraw polityki zagraniczne;j. [...]
Flhrer, przygotowujac sobie teren rozstrzygajgcej bitwy o wtadze, musi liczy¢ sie z opinig tej czy innej
grupy politycznej, na ktérej mu zalezy. Wygtasza wiec mysli czy hasta jednajgce mu popularnosé¢, ale
program przysztej pracy ma ustalony i z pewnoscia go nie zmieni. Jestem tez pewny, zakonczyt Auwi, ze

stosunki jego z Polska utozg sie pomy$inie”™.

Istotne znaczenie poznawcze ma notatka Emila Rlckera - referenta prasowego polskiej delegacji na
konferencji rozbrojeniowej przy Lidze Narodéw w Genewie. Byt to zapis tresci rozmowy odbytej 19 maja 1932
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roku z Wilhelmem von Hahnem, korespondentem niemieckiej agencji Telegraphen-Union, zwigzanej z
koncernem Alfreda Hugenberga, przywddcy ugrupowania narodowo-konserwatywnego (Deutschnationale).
Von Hahn, ktdry specjalnie nie ukrywat, ze sktania sie ku narodowemu socjalizmowi, krytykowat wobec
polskiego dyplomaty niemiecki rzad za to, ze nie docenia faktu, iz Polska jest ,ochronnym watem
europejskim” przed niebezpieczenstwem bolszewizmu. Gdy do wtadzy dojdzie Hitler, przewidywat von Hahn,
to skonczy z ,kursem rapallowskim” (wspétpracy z Rosja), ktéremu hotdujg kolejne rzady Republiki
Weimarskiej. Przyszte porozumienie z Polskg bedzie mozliwe ze wzgledu na wspdlne niebezpieczenstwo
bolszewizmu, ale pod warunkiem, ze rozmowy polsko-niemieckie beda sie odbywa¢ bez panstw ,trzecich”
(chodzito oczywiscie o Francje) oraz ze znajdzie sie modus vivendi na Gérnym Slasku i na obszarze
gospodarczym. To wszystko moze stac sie po dojsciu Hitlera do wtadzy, to jest prawdziwy partner, autorytet,
jakiego nie mieli i nie majg dotychczasowi przywddcy Niemiec. Hahn wyrazit przekonanie, ze wystarczy
stwierdzenie Hitlera, iz trzeba porozumiec sie z Polakami, ,a miljony hitlerowskie oSwiadczytyby sie za takiem

porozumieniem”?’.

Podsumowujgc, zaistniaty obustronne sondaze na poczatku lat trzydziestych XX wieku w przedmiocie
ewentualnej poprawy w stosunkach polsko-niemieckich. Bioragc pod uwage optyke Hitlera wygladato na to, ze
liczyt sie on z nowym otwarciem w relacjach z Polskg na podtozu antysowieckim i antykomunistycznym oraz z
wykorzystaniem zmiany w polskim systemie politycznym w kierunku autorytarnym. Pojawita sie rachuba na
porozumienie z Pitsudskim, co oznaczato odtozenie na bok ,.zdrady” Pitsudskiego z okresu | wojny Swiatowej, a
takze kwestii rasowych.

Jak wiadomo, Hitler w Mein Kampf zapowiedziat rezygnacje z ,prostego rewizjonizmu”, czyli domagania sie
restytucji granic z 1914 roku. Jednakze po wyjsciu z wiezienia, w trakcie odtwarzania zdelegalizowanego ruchu
nazistowskiego powrdcit do typowych haset rewizjonistycznych, co w znacznej mierze dotykato rowniez
Polske, , okupujaca” jakoby wschodnie tereny Rzeszy. Czasami jednak gdre brata tesknota do ,,nowej polityki"”.
Przyktadowo biorgc, we wrzesniu 1928 roku, wystepujac na zebraniu NSDAP w Monachium, lider nazistéw
powtdérzyt znang juz z Mein Kampf mysl: nie interesuje go polityka w kwestii granic, lecz polityka dotyczaca
obszaru:

,Nie chodzi o korekty graniczne, ale o zdobycie ziemi"™.

Zwrot w polityce wobec Polski 1932-1934

Jednakze program ,.zdobycia ziemi” wzglednie ,zdobycia przestrzeni zyciowej” zawierat na przetomie lat



dwudziestych i trzydziestych XX wieku, jak zauwazyt to E. Jackel, ,zadziwiajace luki”, w tym nadal

nierozwigzany problem pozycji Polski®. Nie ukrywat tego zresztg sam Hitler. W koficu maja 1931 roku w
brytyjskiej gazecie bulwarowej ,Daily Express” ukazat sie wywiad z liderem narodowych socjalistéw,
przeprowadzony przez éwczesnego berlinskiego korespondenta gazety, Seftona Delmera. Hitler przyznat, ze
domaga sie realizacji dwéch podstawowych postulatéw: catkowitego zniesienia zobowigzan reparacyjnych
narzuconych Niemcom przez traktat wersalski oraz przyznania jego panstwu ,wolnej reki na Wschodzie”. Na
pytanie, jak sobie wyobraza uzyskanie ,przestrzeni zyciowej” bez naruszania granic Polski, padta

enigmatyczna odpowiedz: ,,Na wszystko znajdzie sie jaka$ rada” *°.

Aleksander tados (1891 - 1963),
w czasie petnienia funkcji konsula
generalnego Polski w
Monachium. Ze zbioréw
Narodowego Archiwum

Cyfrowego

Wiele wskazuje na to, ze Hitler z poczatkiem lat trzydziestych XX wieku zdecydowat sie na nagty zwrot w
polityce zagranicznej w poréwnaniu z rzadami Republiki Weimarskiej. Powziat zamiar zawarcia strategicznego
porozumienia z Polska. Uznat, ze mozliwe jest przyznanie Polsce pozycji junior-partnera w dziele realizacji
programu Lebensraum.

W tym kontekscie, oprdécz niewatpliwego uznania dla Pitsudskiego, istotne znaczenie miaty dla Hitlera wzgledy
taktyczne, w tym zwtaszcza fakt, ze ograniczona traktatem wersalskim do 100 tysiecy zotnierzy Reichswehra
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byta zbyt staba, aby skutecznie stawi¢ czoto polskiej armii. Incydenty na obszarze ,korytarza pomorskiego” i
w Wolnym MieScie Gdansku nie nalezaty do rzadkosci, zas interwencja militarna Pitsudskiego w Gdansku -
zademonstrowata to akcja kontrtorpedowca ,,Wicher” w czerwcu 1932 roku - wydawata sie wtedy
prawdopodobna.

Do szukania porozumienia z Polska sktonity by¢ moze Hitlera réwniez domniemane plany Marszatka dotyczace

wojny prewencyjnej przeciwko Niemcom*. Nalezy tu na marginesie wyrazi¢ watpliwo$¢, czy Pitsudski zaktadat
realnie mozliwos¢ takiej akcji, skoro nie mogt z pewnoscia liczy¢ na udziat w niej Francji, a poza tym objecie
wtadzy przez Hitlera w Niemczech oceniat jako korzystne z perspektywy poprawy stosunkéw polsko-
niemieckich. Bardziej prawdopodobna wydaje sie wiec wersja, ze Pitsudski starat sie jedynie o wytworzenie w
Berlinie atmosfery wojny prewencyjnej- co mu sie zresztg udato - dgzac przy tym do przyspieszenia
porozumienia miedzy dwoma panstwami. Polityke takg mozna by wigza¢ ze wzmocnieniem garnizonu
polskiego na Westerplatte w marcu 1933 roku. Temu samemu celowi miata stuzy¢ koncentracja polskich
jednostek wojskowych na Pomorzu, gry wojenne Wojska Polskiego z atakiem na Prusy Wschodnie i
demonstracje antyniemieckie w Warszawie czy todzi w kwietniu 1933 roku, tolerowane przez wtadze polskie.

Réwnolegle do zakulisowych sondazy polsko-niemieckich i dojrzewania planu strategicznego zwrotu w polityce
Hitlera trwata w Niemczech wiasciwie bez przerwy w latach 1931-1932 i w pierwszym okresie rzadéw
nazistowskich intensywna propaganda antypolska. Wedtug obliczen jednego z niemieckich badaczy grubo
ponad potowa wszystkich materiatéw prasowych umieszczonych na tamach ,Volkischer Beobachter” od
stycznia do poczatkédw maja 1933 roku zawierata tresci zdecydowanie nieprzyjazne wobec Rzeczypospolitej:
grozba agresji na Gdansk i Prusy Wschodnie, niedola mniejszosci narodowych w RP, w szczegdlnosci

niemieckiej*. Do tego dochodzit jeszcze, wzbudzajacy w polskiej opinii publicznej szerokie poruszenie, wywiad
udzielony przez Hitlera 12 lutego 1933 roku brytyjskiej gazecie ,Sunday Times”. Niedawno mianowany
kanclerz Niemiec oSwiadczyt bez ogrodek, ze korytarz pomorski musi zosta¢ zwrécony Niemcom.

Tymczasem na salonach dyplomatycznych daty sie juz styszec catkiem nowe tony. Podczas rozméw z postem

RP w Berlinie, Alfredem Wysockim, odbytych 8 lutego i 2 maja 1933 roku Hitler zaprezentowat sie jako
~pacyfista” i

»Zapalony nacjonalista, ktéry rozumie takze nacjonalizm polski”.

Dlatego

,hie podziela zapatrywan watpigcych w prawo do bytu Polski, przeciwnie - uznaje je i rozumie” .



Hitler, o czym traktowat wspdlny komunikat po drugim spotkaniu, zadeklarowat respektowanie wszystkich
istniejgcych traktatéw w sprawach polsko-niemieckich. Zaskoczyt tym strone polska, a takze éwczesnego
ministra spraw zagranicznych Rzeszy K. von Neuratha.

5 maja 1933 roku Hitler udzielit wywiadu londynhskiemu dziennikowi ,Daily Mail”. Wyrazit nadzieje, ze rewizje
traktatu wersalskiego uda sie przeprowadzi¢ srodkami pokojowymi. Zauwazyt tez, ze w jego kraju zarzucono
juz mysl o zamorskiej ekspansji Niemiec. Ich los nie zalezy bowiem od kolonii i dominidw, lecz od przebiegu
granic wschodnich. Hitler sygnalizowat wiec, ze nie w gtowie mu rywalizacja z imperium brytyjskim, z drugiej
zas strony ched poprawy stosunkdw z Polska nie oznacza zgody na terytorialne status quo w powojennej
Europie, zwtaszcza w odniesieniu do jej czesci wschodniej.

Takze 17 maja 1933 roku, wygtaszajac deklaracje programowg rzadu Rzeszy Hitler oSwiadczyt, ze obce jest
mu pojecie germanizacji, a pomyst uczynienia Niemcéw z Francuzéw czy Polakéw nalezy do ,mentalnosci
ubiegtych stuleci”. Jego zdaniem, trzeba uznawac ,uzasadnione prawa do istnienia innych narodéw”, a w

szczegdlnosci ,,godzi¢ zrozumiate aspiracje Polski z naturalnymi prawami Niemiec”*.

0Od maja 1933 roku systematycznie spadata w prasie Trzeciej Rzeszy liczba publikacji wrogo nastawionych do
Polski. Polepszaty sie relacje z Wolnym Miastem Gdansk, rzadzonym juz przez nazistow Hermanna
Rauschninga i Arthura Greisera; nota bene w lipcu 1933 roku obaj oni spotykajg sie z Pitsudskim. Pojawito sie
tez sporo rzeczowych wiadomosci o Polsce, takze gospodarczych, co zwiastowato rychty koniec wojny celnej

miedzy obu panstwami.

Pétoficjalna wizyta ministra
oswiecenia narodowego i

propagandy Niemiec Josepha
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Goebbelsa w Polsce, powitanie na
lotnisku mokotowskim, 13
czerwca 1934 r. Goebbels (drugi z
prawej) w towarzystwie ministra
spraw wewnetrznych Polski
Bronistawa Pierackiego (pierwszy
z prawej) oraz posta
nadzwyczajnego i ministra
petnomocnego Niemiec w Polsce
Hansa Adolfa von Moltkego
(pierwszy z lewej). Ze zbiorow
Narodowego Archiwum

Cyfrowego

Pozytywne zmiany mozna byto odnotowa¢ w kulturze, a nawet w sporcie. W grudniu 1933 roku odbyt sie w
Berlinie mecz pitkarski Niemcy-Polska, wygrany przez gospodarzy 1:0. Na trybunie Stadionu Pocztowego
znalezli sie, co byto widokiem niecodziennym, ambasador RP Jézef Lipski, szef sportu niemieckiego Hans von
Tschammer und Osten, Reichsminister flr Volksaufklarung und Propaganda ). Goebbels i nadburmistrz Berlina
Ulrich Sahm. Nieco wczesniej pobiegta z Warszawy kanatami dyplomatycznymi do Berlina sugestia o
mozliwosci zawarcia powaznego uktadu politycznego miedzy Niemcami i Polska. Berlin odpowiedziat

pozytywnie®.

Ocieplenie stosunkow polsko-niemieckich 1934-1938

Podpisanie w styczniu 1934 roku deklaracji o wyrzeczeniu sie sity w stosunkach wzajemnych (zwanej czesto i
niestusznie paktem o nieagres;ji) przyjeto w oficjalnym Berlinie z zadowoleniem i z nadziejg na pozyskanie
sojusznika w planowanej krucjacie wschodniej. Pod wzgledem propagandowym deklaracja byta sukcesem
Flhrera, ktéry podkreslat wowczas czesto, ze byt jedynym niemieckim politykiem, ktéry gotowym pojednania
z Polska. Nie wspominat, ze z kolei Pitsudski byt pierwszym liczacym sie politykiem europejskim, ktéry jesienig
1930 roku zdecydowat sie na podjecie nieoficjalnego kontaktu z Hitlerem.

Berlin i Warszawa nie podpisywaty deklaracji z poczuciem jej trwatosci. Pitsudski, majac zapewne nadzieje, ze
Hitler jako Austriak zdystansuje sie od tradycyjnie antypolskiej polityki panstwa niemieckiego, traktowat
jednak wypowiedzi Hitlera o wyrzeczeniu sie przez niego Drang nach Osten z duzg rezerwg. Byt jednak
Swiadomy rzeczywistego zagrozenia ze strony rodzgcego sie systemu nazistowskiego, o stalinowskim juz nie
wspominajac. Potrzebowat cho¢by tymczasowego unormowania stosunkéw z Rzeszg, a tym samym wsparcia
lansowanej przez niego i ministra Jézefa Becka polityki réwnowagi wobec dwdch niebezpiecznych sgsiadéw -



od zachodu i od wschodu.

Hitler z kolei zdawat sobie sprawe, ze bez aprobaty Pitsudskiego nigdy nie dosztoby do zawarcia deklaracji ze
stycznia 1934 roku. Dlatego tez polecit, aby wizerunek ,paranoika” Pitsudskiego ulegt zasadniczej zmianie w
prasie niemieckiej, zwtaszcza w gazetach partyjnych, tak aby podkresla¢ zastugi Marszatka w dziele budowy
pokojowych relacji miedzy obu panstwami. W licznych artykutach na tamach ,Vélkischer Beobachter” Pitsudski
prezentowany byt odtad jako symbol zblizenia polsko-niemieckiego, ,wychowawca swojego narodu” o
historycznych zastugach, na czele ze zwyciestwem nad bolszewikami w 1920 roku i uporaniem sie z
~parlamentarnym sabatem czarownic” w maju 1926 roku. Jako maz stanu stusznie wprowadzat w swoim kraju
elementy wiadzy autorytarnej opartej na armii, zwalczajac przy tym stanowczo centrolewicowg opozycje
antysanacyjng oraz Srodowiska komunistyczne.

Wizyta delegacji miasta
Warszawy z komisarycznym
prezydentem m. st. Warszawy
Stefanem Starzynskim w DrezZnie,
luty 1935. Delegacja polska ze
Stefanem Starzynskim (2. z
lewej) podczas sktadania wienca
na grobie ksiecia
(warszawskiego) Fryderyka
Augusta. Widoczny m.in.
ambasador RP w Niemczech Jozef
Lipski (1. z lewej). Ze zbioréw
Narodowego Archiwum

Cyfrowego

Przemawiajac 30 stycznia 1934 roku w Reichstagu, w pierwsza rocznice objecia wtadzy, a zarazem w cztery
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dni po podpisaniu deklaracji z Polska, Flihrer Trzeciej Rzeszy oswiadczyt:

»Rzad niemiecki byt szczesliwy, ze u przywodcy dzisiejszego panstwa polskiego, Marszatka Jézefa
Pitsudskiego, znalazt takie samo szerokie pojmowanie rzeczy i to obopdine przekonanie zawart w uktadzie,
ktéry nie bedzie tylko pozyteczny dla narodu polskiego i niemieckiego, ale takze przedstawia bardzo duzy

wktad w utrzymaniu powszechnego pokoju”*.

Odtad rozpoczat sie i trwat do konca 1938 roku okres ocieplania stosunkdw polsko-niemieckich®’. Miaty
miejsce wydarzenia o bezprecedensowym charakterze, na przyktad wizyty i rewizyty prawnikow,
kombatantéw, przedstawicieli mtodziezy (ZHP i H)), artystow, literatow, filmowcdédw. Doszto takze do wizyt
panstwowych o duzym ciezarze gatunkowym, chodzi o przede wszystkim o obecnos¢ Josepha Goebbelsa w
Warszawie i Krakowie w czerwcu 1934 roku, J6zefa Becka w Berlinie w lipcu 1935 roku oraz czterokrotne
(1935 -1938) pobyty w Polsce cztowieka nr 2 w Trzeciej Rzeszy Hermanna Goringa. W styczniu 1935 roku
spotkat sie on z marszatkiem Pitsudskim, namawiajgc go przy tym na przystgpienie Polski do paktu
antykominternowskiego. Formalnie Goéringa jako Wielkiego towczego Rzeszy zapraszano na polowania do
Puszczy Biatowieskiej, ale wtasciwym powodem byty rozmowy w celu naktonienia wtadz RP na wspdlng
penetracje wschodu.

Szczegdlne miejsce w okresie ,,odwilzy” w stosunkach polsko-niemieckich zajeta smierc J6zefa Pitsudskiego w
maju 1935 roku i uroczystosci zwigzane z jego pogrzebem. Wydarzenie to zyskato w Niemczech szczegding
oprawe, ktéra wykraczata daleko poza stosowany w takich wypadkach ceremoniat dyplomatyczny czy gesty
kurtuazji. Juz nazajutrz po odejsciu Marszatka Hitler skierowat telegram kondolencyjny do prezydenta RP
Ignacego Moscickiego, w ktédrym napisat, ze jest gteboko poruszony smiercig Pitsudskiego, dodajac
jednoczesnie, iz

»Polska traci w zmartym Marszatku twérce swego nowego panstwa i najwierniejszego syna”.

Pisat tez:

»Wraz z narodem polskim takze nardéd niemiecki nosi zatobe po tym wielkim patriocie, ktéry, poprzez swoja
petng zrozumienia wspétprace z Niemcami, nie tylko oddat wielka przystuge naszym dwém narodom, lecz
takze, dalej poprzez to, dat najwartosSciowszy wktad w uspokojenie Europy”.



Potem nastgpita depesza kondolencyjna do owdowiatej Aleksandry Pitsudskiej, a takze opuszczenie flag
panstwowych do potowy masztu. 18 maja 1925 roku, a wiec w dniu, w ktérym zwtoki Pitsudskiego spoczety w
wawelskiej krypcie, Hitler wzigt udziat w mszy zatobnej w katolickiej katedrze sw. Jadwigi w Berlinie.
Towarzyszyli mu miedzy innymi minister spraw zagranicznych Konstantin von Neurath, minister wojny Werner
von Blomberg, minister oswiecenia publicznego i propagandy Joseph Goebbels, a takze ... Hans Frank,
pozniejszy generalny gubernator czesci ziem okupowanej Rzeczypospolitej. Podczas uroczystosci zatobnych w
Warszawie i Krakowie Trzecig Rzesze na polecenie Hitlera reprezentowat Goring - jemu to Fuhrer powierzyt w

1935 roku ,specjalng piecze” nad relacjami polsko-niemieckimi®.

W kolejnych latach kontynuowano po obu stronach dzieto ocieplania stosunkdw w réznych obszarach, a
postac Pitsudskiego byfa kilkakrotnie przywotywana w przemowieniach Hitlera. Kanclerz Rzeszy dawat tez do
zrozumienia, ze oczekuje od nastepcéw marszatka kontynuacji jego polityki.

Uroczystosci zatobne ku czci
marszatka Polski Jozefa
Pitsudskiego w Berlinie, maj
1935. Nabozenstwo zatobne w
katolickiej katedrze sw. Jadwigi,
widoczny kanclerz Rzeszy Adolf
Hitler (przy symbolicznej trumnie
spowitej polskim sztandarem). Ze
zbioréw Narodowego Archiwum

Cyfrowego
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»Catosciowe rozwiazanie”. Stosunki polsko- niemieckie na drodze do katastrofy 1938-1939

24 pazdziernika 1938 roku podczas trzygodzinnego spotkania w alpejskim Berchtesgaden minister spraw
zagranicznych Niemiec Joachim von Ribbentrop wysungt wobec ambasadora RP J6zefa Lipskiego szereg
zawoalowanych uprzejma forma postulatéw. Sa one znane jako koncepcja ,catosciowego rozwigzania”
(Globallésung) problemdw niemiecko-polskich. Rzeczpospolita miata sie zgodzi¢ na wigczenie Wolnego Miasta
Gdanska do Niemiec, na budowe eksterytorialnej autostrady i linii kolejowej przez korytarz pomorski, a takze
na przytaczenie sie do paktu antykominternowskiego. W zamian Niemcy miatyby dac Polsce wolny port w
Gdansku i gwarancje na zbyt jej towaréw w obrebie przytgczonego miasta, a takze przedtuzy¢ waznos¢
deklaracji z 1934 roku na okres od dziesieciu do dwudziestu pieciu lat. Ribbentrop zarysowat tez wobec
polskiego ambasadora perspektywe wspétpracy w sprawach kolonialnych, emigracji Zydéw z Polski i wspdlne;

polityki w stosunku do Rosji*.

Punktem zwrotnym stato sie przyznanie 31
marca 1939 roku przez Wielka Brytanie
gwarancji Polsce na wypadek zagrozenia jej
niepodlegtosci. Fakt ten wywotat gwattowng
reakcje u Hitlera. Polska przestata byc
kandydatem na sojusznika. Z poczatkiem
kwietnia 1939 roku ruszyty przygotowania
Trzeciej Rzeszy do wojny ze wschodnim
sgsiadem.

Od jesieni 1938 roku relacje RP z Trzecig Rzeszg znalazty sie na rowni pochytej. Koncepcja ,,catosciowego
rozwigzania” bedzie odtad uprzejmie, acz stanowczo odrzucana przez strone polskga. Hitler w przeméwieniu w
Reichstagu 30 stycznia 1939 roku z okazji szdstej rocznicy przejecia przez niego wtadzy w Niemczech
wypowiedziat sie jeszcze zyczliwie o doniostym znaczeniu deklaracji polsko-niemieckiej z 1934 roku, a w tonie

wrecz entuzjastycznym o Pitsudskim - ,wielkim polskim Marszatku i patriocie”™

. Jednakze nieco wczesniejsze
spotkanie ministra Becka z Hitlerem w rezydencji Berghof oraz z von Ribbentropem w Monachium nie
przyniosty nowych rozwigzan. Wygladato na to, ze Hitler byt przekonany, iz oferta pod adresem Polakdw jest

dla nich bardzo korzystna i powinni bezzwtocznie i z wdziecznoscig jg przyja¢. Niczego nie daty wizyty von



Ribbentropa (styczen 1939 roku) i Heinricha Himmlera (luty 1939 roku) w Polsce.

Punktem zwrotnym stato sie przyznanie 31 marca 1939 roku przez Wielkg Brytanie gwarancji Polsce na

wypadek zagrozenia jej niepodlegtosci®’. Fakt ten wywotat gwattowng reakcje u Hitlera. Z poczatkiem kwietnia
1939 roku ruszyty przygotowania do wojny z Polskg. 28 kwietnia 1939 roku Fuhrer i kanclerz Rzeszy
wypowiedziat polsko-niemiecka deklaracje ze stycznia 1934 roku. W optyce Hitlera Polacy przestawali by¢
obiektem zabiegéw politycznych. Stawali sie przedmiotem dziatah prowadzacych do militarnej agresji.
Dylemat wynikajacy nie wprost, ale w domysle z tekstu Mein Kampf: na wschéd z Polska czy ,po trupie”
Polski, rozstrzygat sie na rzecz tej drugiej ewentualnosci...

Dom z terenu twierdzy w
Magdeburgu, w ktérym w latach
1917 - 1918 internowani byli
Jozef Pitsudski i Kazimierz
Sosnkowski. Tu juz na terenie
parku belwederskiego w
Warszawie (po tym, jak w 1937 r.
burmistrz Magdeburga, po
akceptacji wtadz Niemiec,
zdecydowat o oficjalnym
przekazaniu domu Polsce), 1939.

Ze zbioréw Narodowego

Archiwum Cyfrowego
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Adolf Hitler obserwuje przeprawe
wojsk niemieckich przez Wiste w
okolicach Chelmna, wrzesien
1939. Ze zbioréw Narodowego

Archiwum Cyfrowego

Po wybuchu Il wojny swiatowej. Polska smiertelnym wrogiem Niemiec 1939-1945

0 faktycznym stosunku Hitlera wobec Polski i Polakéw w czasie Il wojny Swiatowej Swiadczg dowodnie
zbrodnicze efekty ponad piecioletniego okresu okupacji. Polska zostata potraktowana jako smiertelny wrég
zaréwno pod wzgledem panstwowym, jak tez etnicznym i rasowym. W takiej optyce zostata ujeta tajna
instrukcja dla niemieckich mediéw masowych z 24 pazdziernika 1939 roku:

»Dla wszystkich w Niemczech, az do ostatniej dziewki od kréw, musi sie sta¢ jasne, ze polskos¢ réwna sie
podcztowieczenhstwu. Polacy, Zydzi i Cyganie znajduja sie na tym samym szczeblu ludzkiej
niepetnowartosciowosci. Gdyby tego rodzaju tenor zniknat z niemieckiej prasy, a wobec polactwa znalazta
zastosowanie zasada tolerancji, to w ciggu niewielu lat zostalibysmy przez polactwo rasowo podminowani,
co dla niemczyzny stanowitoby niezwykle duze niebezpieczehstwo. Nie ma wiec powodu, aby publikowa¢
gtebsze rozwazania i artykuty o braku kultury w Polsce i o polskim podcztowieczenstwie. Wystarczy, jesli
taki lejtmotyw bedzie pobrzmiewa¢ w sposéb hastowy i pojawiac sie incydentalnie w postaci poje¢ «polska
gospodarka», «polski upadek» i podobnych. Nalezy to czyni¢ tak dtugo, az kazdy obywatel Niemiec bedzie
miat zakodowane w podswiadomosci, ze kazdego Polaka - obojetne czy to robotnika rolnego czy

intelektualiste - nalezy traktowac jak robactwo”*.

Zwraca uwage niestychane w swojej drastycznosci uznanie Polakéw za wrogéw rasowych i przyréwnanie ich
do ,robactwa”. Co mozna robi¢ z robactwem? - przeciez sie z nim nie dyskutuje. Po prostu sie bezwzglednie

tepi...

Przez wszystkie lata wojny i okupacji Hitler nie widziat powodu do zmiany takiej optyki wobec mieszkahcow
ziem polskich. Niektdrzy z jego wspotpracownikow, przede wszystkim Goebbels, generalny gubernator Hans
Frank, a nawet szef Gtéwnego Urzedu Bezpieczenstwa Rzeszy, Ernst Kaltenbrunner, sugerowali w obliczu
kleski stalingradzkiej, a nieco pdzniej takze w zwigzku z odkryciem zbrodni katynskiej, pewne zmiany, ktére
mogtyby sktoni¢ Polakéw do podjecia wspdlnej walki w obliczu rosngcego zagrozenia ze wschodu. Hitler
zdecydowanie odrzucat tego rodzaju sugestie, stwierdzajgc autorytatywnie, ze wszelkie dyskusje na ten temat



n

beda mozliwe po ,ostatecznym zwyciestwie”.

Sladdevadatidy

Karykatura opublikowana w
zwigzku 2z Powstaniem
Warszawskim w nr 35, z 27
sierpnia 1944 r., czasopisma
niemieckiego ,Kladderadatsch”.
Na rysunku rozbdjnik (Stalin)
niosacy kogos w worku z napisem
Polen, przechodzacy obok budy,
w ktorej odpoczywa buldog
(Churchill), i méwiacy: No, tylko
siedZ cicho, zrozumiates?. Screen
z materiatéw wyktadowych

Autora
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Niemiecki plakat zachecajacy
Polakow do wstepowania do
Stuzby Pomocniczej Wehrmachtu,
okupowany przez Niemcoéw
Krakéw, listopad 1944. Ze
zbioréw cyfrowych Biblioteki

Narodowej (polona.pl)

Swoistg kropke nad ,i” postawit w swoich Dziennikach ]. Goebbels w notatce z 10 listopada 1944 roku:

+Fuhrer zdecydowat, ze w naszej polityce w Polsce - uwzgledniajac réwniez wydarzenia w Warszawie
[chodzi o Powstanie Warszawskie - E.C.K.] nie powinno doj$¢ do istotniejszych zmian. Polityka w sprawie
polskiej nie ulega przeciez, catosciowo biorgc, modyfikacjom od 1939 roku, nawet jesli tu i éwdzie
musieliSmy w niej zrobi¢ pewne korekty. To catkiem stuszne, ze w danym momencie nie wprowadzamy do
naszej generalnej polityki wojennej zadnych zmian. W obecnej sytuacji mogtoby bowiem powstaé

podejrzenie, ze jest to oznaka naszej stabosci”>’.

A jednak Hitler wyrazit w kohcu zgode na rekrutowanie przez Wehrmacht polskich ,,ochotnikéw stuzby

pomocniczej”. Uczynit to dopiero w listopadzie 1944 roku>. Kandydatéw oczywiécie zabrakto. Dlaczego Hitler
zwlekat z tym pomystem tak dtugo? Obok ztudnej nadziei na radykalne odwrdcenie sie loséw wojny przesadzit
o tym zapewne ambiwalentny stosunek do postaci J6zefa Pitsudskiego. Obok wspomnianego juz podziwu dla
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Marszatka Hitler przechowywat w pamieci i uruchomit po wybuchu Il wojny Swiatowej uraz zwigzany z
Legionami Polskimi. Marszatek jako organizator Legionéw wywotywat u przywddcy Trzeciej Rzeszy
pejoratywne skojarzenia, gdyz potrafit umiejetnie rozegrac relacje z pahstwami centralnymi dla
urzeczywistnienia narodowych intereséw, czyli odzyskania przez Rzeczpospolitg niepodlegtosci w 1918 roku.

Wypada na koniec powrdci¢ do tezy prof. Jackla o dwoistosci natury Hitlera jako teoretyka ruchu
nazistowskiego i polityka-praktyka. Sprawa Polski i Polakéw nalezata do sfery praktycznej, a wiec zmiennej
jako element zwigzany z realizacja jednego z najwazniejszych celéw Swiatopogladowych lidera narodowych
socjalistow, jakim byto traktowane jako pewnik uzyskanie ,przestrzeni zyciowej” kosztem Rosji. W tekscie
Mein Kampf wobec Polski zostat postawiony znak zapytania, ktéry w 1934 roku ustgpit miejsca naciskom,
majgcym na celu powigzanie Polski z programem realizacji krucjaty wschodniej. Odmowa Polakéw
spowodowata wiosng 1939 roku odwotanie sie Hitlera i propagandy Trzeciej Rzeszy do tradycyjnego
stereotypu polskiego ,,odwiecznego/Smiertelnego” wroga, wyposazonego w szczegdlnie odrazajgca ceche
rasowej ,,niepetnowartosciowosci”.

Znak zapytania z Mein Kampf przeksztatcit sie w zbrodniczy wykrzyknik...

Uroczystosci dozynkowe IlI
Rzeszy, 30 wrzesnia 1934 r. Adolf
Hitler w otoczeniu oficeréw
wchodzi na Biuckeberg pod
Hameln (Dolna Saksonia) przez
szpaler utworzony z partyjnych
sztandarow. Na drugim planie
widoczny wielotysieczny ttum
Niemcéw. Ze zbioroéw
Narodowego Archiwum

Cyfrowego
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Lebensraum.

'°A. Hitler, Mein Kampf..., t. Il, rozdz. 14, s. 777.

" Hitlers Zweites Buch. Ein Dokument aus dem Jahr 1928, herausgegeben von G.L. Weinberg, Stuttgart 1961; wydanie polskie: Adolf Hitler, Druga ksigzka, Wroctaw 2017.

®Zob. s. 31 -32 niniejszego tekstu.

'®Zob. Hitler. Reden, Schriften, Anordnungen. Februar 1925 bis Januar 1933, herausgegeben von C. Vollnhals und andere, t. I-VII , Miinchen-London-New York-Paris 1992-2003.

* Der Biirgerkrieg in Polen, ,Vélkischer Beobachter”, 3 czerwca 1926 r., s. 2.

' M. in.: Polens Kotau vor dem Zionismus, ,Vélkischer Beobachter”, 19 pazdziernika 1926 r., s. 2; Die Judenherrschaft in Polen, ibidem, 19 listopada 1926 r., s. 2; Polens Dawesierung, ibidem, 4 czerwca

1927r,s. 1.

2 A. Rosenberg (1893-1945), z zawodu architekt, wychowat sie w érodowisku Niemcéw estoAskich, a nastepnie uczeszczat do szkét carskich oraz studiowat w Rydze i Moskwie. Nalezat do
najwczesniejszych cztonkdw NSDAP, w okresie uwiezienia Hitlera sprawowat obowigzki tymczasowego lidera partii. Niedawno zostaty wydane jego Dzienniki 1934-1944, edycja polska Warszawa 2016.

W publikacji mozna znaleZ¢ kilkadziesiat zapiséw dotyczacych Polski i Polakéw.

ZTre$¢ wywod6w wskazywata na duzg zbieznos¢ z tezami zawartymi w broszurze Rosenberga, Der Zukunftsweg einer deutschen Aussenpolitik, Miinchen 1927. M. in. autor uznat (s. 97), ze ,usuniecie”

panstwa polskiego musi naleze¢ do ,najpierwszych zadan” stojacych przed Niemcami.

**Die Polacken wollen zum Meer, ,Vélkischer Beobachter”, 6 sierpnia 1927 r., s. 3.

*Hitler. Reden..., t. Il, cz. 1, s. 264-266.

**Tekst przeméwienia: Deutsche Aussenpolitik z 13 lipca 1928 r., ,Der Angriff”, 17 lipca 1928 r., s. 1.

Byta to aluzja do zaostrzonego kursu RP wobec mniejszo$ci niemieckiej. W kwietniu 1927 r. wydalono z terytorium Polski ok. 27 tys. niemieckich optantéw, rekrutujacych sie sposréd oséb, ktére

podczas plebiscytu na Slasku w marcu 1921 r. glosowaly za pozostaniem Gérnego Slaska w Rzeszy.

*Szczegélinie napastliwy artykut: Wiiste Deutschenhetze in Kattowitz, ,Vélkischer Beobachter”, 5 wrze$nia 1930 r., s. 2.

**Hitler. Reden..., t. lll, cz. 1, s. 377. Byto to powtdrzenie sformutowania z Mein Kampf na temat polityki Bismarcka wobec Polakéw w Rzeszy. Zob. s. 5-6 niniejszego tekstu.

**Racjonalne jadro tej historii polegato na tym, ze Pitsudskiego taczyta faktycznie zazyta znajomo$¢ z lekarka z Druskiennik, 34-letnia Eugenia Lewicka, ktéra towarzyszyta mu w grudniu 1930 r. podczas



urlopu na Maderze. W czerwcu 1931 r. Lewicka w niejasnych okolicznosciach popetnita samobdjstwo.

*'Szerzej na ten temat: E.C. Krél, Polska i Polacy..., s. 89-90.

* Informacje o tym wydarzeniu znalazly sie w publikacji Hitler aus ndchster Néhe. Aufzeichnungen eines Vertrauten 1929-1932, herausgegeben von H.A. Turner jr., Frankfurt/M.-Berlin-Wien 1978, s.
118 -122. S to wspomnienia spisane w brytyjskim obozie jenieckim w latach 1945 -1946 przez bliskiego niegdy$ wspétpracownika Hitlera, Otto Wagenera (1988-1971). Spotkat sie on najpierw z

wystannikiem Pitsudskiego, a potem skierowat go do przywédcy NSDAP.

* P, Wandycz, Préba nawiazania przez Marszatka Pitsudskiego kontaktu z Hitlerem jesienig 1930 roku, ,Niepodlegto$¢”, t. 11, Londyn-Nowy Jork, s. 127 -138; J.W. Borejsza, Te $mieszne sto milionéw...,

s. 104-106; T. Serwatka, Jézef Pitsudski a Niemcy, Wroctaw 1997, s. 130 -131.

*K. Rak, Polska..., s. 80. Autor zauwazyt, ze zaréwno J.W. Borejsza, jak i T. Serwatka pomineli informacje, iz Pitsudski miat jakoby wg relacji Wagenera zaoferowa¢ Niemcom ,korytarz pomorski”.

* Notatka stuzbowa A. tadosia z 15 marca 1931 r. oraz jego niepublikowane wspomnienia. Oba te dokumenty zostaty oméwione przez K. Raka, Polska..., s. 81-89. Zob. takze: S. Schimitzek, Drogi i

bezdroza minionej epoki. Wspomnienia z lat pracy w MSZ (1920-1939), Warszawa 1976, s. 208.

** A. Wysocki, Tajemnice dyplomatycznego sejfu, wybér i opracowanie: W. Jankowerny, Warszawa 1974, s. 93.

*\Wg Polskie Dokumenty Dyplomatyczne, 1932, pod redakcja K. Kani, Warszawa 2011, dokument nr 124, s. 124-125, 312. Omédwienie tresci: K. Rak, Polska..., s. 92-94.

% Vélkischer Beobachter”, 23-24 wrzeénia 1928 ., s. 1.

*E. Jackel, Hitlera poglad..., s. 52.

“°S. Delmer, Die Deutschen und ich, Hamburg 1963, s. 107- 108, 116.

' Na ten temat: W. Jedrzejewicz, Sprawa wojny prewencyjnej z Niemcami w 1933 roku, ,Zeszyty Historyczne” (Paryz) 1966, z. 2, s. 140-156. Takze M. Kornat, Nizszo$¢ cywilizacyjna..., s. 198 -202.
Autor doszedt do interesujacego wniosku, ze pogtoski o wojnie prewencyjnej byty korzystne nie tylko dla Polski, ale réwniez dla Niemiec: uzasadniaty przed opinia $wiata ich roszczenia zbrojeniowe, a

wiec podwazaty postanowienia w tej mierze traktatu wersalskiego.

2|, Jockheck, Der ,Vélkischer Beobachter” iiber Polen 1932-1934. Eine Fallstudie zum Ubergang vom ,Kampfblatt” zur ,Regierungszeitung”, Hamburg 1999, s. 76.

*“ Diariusz i Teki Jana Szembeka, t. 1, opracowat T. Komarnicki, London 1964, wprowadzenie i dokumentacja do lat 1933 -1934, s. 53-55.

*M. Domarus, Hitler. Reden und Proklamationen 1932-1945, kommentiert von einem deutschen Zeitgenossen, Leonberg 1988, cz. | Triumph, t. 1, s. 278-280.

* Analiza obopélnych kalkulacji: K. Rak, Polska..., s. 137- 141. Nalezy w tym kontekécie zwréci¢ uwage, ze po opuszczeniu Ligi Narodéw przez Niemcy w pazdzierniku 1933 r. Hitlerowi tym bardziej
zalezato na zawieraniu uktadéw dwustronnych. Niemcy wychodzac z Ligi Narodéw tracity miedzynarodowg tarcze ochronng, a za sprawa ograniczen traktatu wersalskiego byty wiasciwie bezbronne.

Réwniez Polska po wyjsciu Niemcow z Ligi Narodéw odczuta deficyt bezpieczenstwa, wiec tym bardziej zalezato jej na zréwnowazeniu tego ubytku.



**M. Domarus, Hitler. Reden und Proklamationen..., cz. |. Triumph, t. 1. s. 357 - 358.

“"Szeroko na ten temat: E.C. Krél, Polska i Polacy.., s. 116 - 162.

“®Ibidem, s. 130- 134,

“*Szerzej na ten temat: S. Zerko, Stosunki polsko-niemieckie 1938 -1939, Poznah 1998, s. 112-115.
**M. Domarus, Hitler. Reden und Proklamationen..., cz. Il Untergang, t. 3, s. 1065.

*!Trzeba tu podkresli¢, co bedzie miato réwniez znaczenie dla loséw Polski u schytku Il wojny $wiatowej, ze gwarancje brytyjskie dotyczyty kwestii niepodlegtosci, ale nie integralnosci terytorialnej

Rzeczypospolitej.
*2Instrukcja (Presseanweisung) w zbiorach Bundesarchiv Koblenz, Sammiung Brammer, ZSg 101/14.
> Joseph Goebbels, Dzienniki, wybér, ttumaczenie i opracowanie E.C. Krél, Warszawa 2014, t. 3: 1943-1945, s. 455,

*Zob. fotografia plakatu z tekstem werbunkowym z Grodziska Mazowieckiego, E.C. Krdl, Polska i Polacy..., s. 846.
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