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Stara ztodziejska zasada méwi: gdy cie ztapig za reke, mow ze to nie twoja
reka! Lustrowani to osoby petnigce lub kandydujgce do petnienia funkgji
publicznych, wiec raczej ,biate kotnierzyki”, a nie ,recydywa”, ale niektérzy z
nich takze kierujg sie tg zasada.
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Z zachowanych dokumentéw jednoznacznie
wynika zaangazowanie Piotra P. w zwalnianie
z pracy ze wzgleddw politycznych w okresie
stanu wojennego 0séb zwigzanych ze
zdelegalizowanym woéwczas NSZZ
»Solidarnosc”.

Postepowanie lustracyjne zwykle nie sg tatwe
dowodowo, ale zdarzajq sie sprawy, w ktérych
zachowaty sie teczki personalne i teczki pracy
tajnych wspotpracownikdéw, a w nich m.in.
oryginalne dokumenty pisane reka TW.
Wydawatoby sie, ze w takich sprawach
kwestia przyznania sie do wspétpracy
powinna by¢ oczywista, a postepowanie
sgdowe proste i szybkie. Kiedy jednak osoba
lustrowana ma wiele do stracenia (utrata
petnionej funkcji, stanowiska czy mozliwosci
wykonywania zawodu) i walczy chociazby o
op0dznienie prawomocnego zakonczenia
postepowania, zdarzaja sie kuriozalne ,linie
obrony”.

Kiedy osoba
lustrowana ma
wiele do stracenia
(utrata petnionej
funkcji,



stanowiska czy
mozliwosci
wykonywania
zawodu) i walczy
chociazby o
opdznienie
prawomocnego
zakonczenia
postepowania,
zdarzajg sie
kuriozalne ,linie
obrony”.

Casus TW ,Irek”

W sprawie notariusza Piotra P., bytego
przewodniczgcego Rady Miasta w Piekarach
Slaskich, w teczce pracy TW ,Irek” znajdowato
sie odreczne zobowigzanie do wspotpracy i
pie¢ informacji pisanych rekga Piotra P. Jego
wspotpraca ze Stuzbg Bezpieczenstwa
dotyczyta pierwszej potowy lat
osiemdziesigtych, gdy byt on prawnikiem
zatrudnionym w dziale kadr Przedsiebiorstwa
Przemystu Drzewnego ,Prodryn” w
Katowicach, a nastepnie kierownikiem tego
dziatu. Przy pierwszym przestuchaniu byt
catkowicie zaskoczony tym, ze w archiwum
IPN zachowaty sie dokumenty na temat jego
wspotpracy - w tym pisane jego reka,
natomiast w pdzniejszym postepowaniu
stopniowo z obroncg wykreowali bardzo
oryginalng teze: ot6z wedtug niego
dokumenty te nie byty pisane dla SB, ale
przeciwnie: na polecenie dyrektora zaktadu
miat on przepisywac dla niego informacje



udostepniane mu przez funkcjonariusza'
Oczywiscie zaréwno dyrektor, jak i
funkcjonariusz nie mogli tej wersji zaprzeczy¢
(ani tez jej potwierdzi¢...), gdyz obaj nie zyja.
Oprécz oczywistej absurdalnosci takiej tezy jej
stabym punktem byty zwroty wskazujgce na
pisanie donoséw przez pracownika zaktadu, w
pierwszej osobie, jak na przyktad: ze strony
naszej zatogi nie przewidujemy zadnych
ktopotdw.

Fotokopia ustawowych
blankietéow wzoru oswiadczenia

lustracyjnego

Z zachowanych dokumentéw jednoznacznie wynika zaangazowanie Piotra P. w zwalnianie z pracy ze
wzgleddw politycznych w okresie stanu wojennego oséb zwigzanych ze zdelegalizowanym wéwczas NSZZ
»Solidarnos¢”. Kilka z tych oséb przestuchano w toku postepowania i opowiadaty one m.in. o ,wilczych
biletach”, braku mozliwosci podjecia jakiejkolwiek pracy przez nastepne miesigce lub lata, czy wrecz o
sprzedazy slubnych obraczek - zeby miec srodki na podstawowe potrzeby zyciowe. W tym czasie TW ,Irek” w
pisanym odrecznie doniesieniu raportowat:

z elementem niepewnym, rozrabiakami, zrobiliémy czystke.
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W sprawie notariusza Piotra P., bytego
przewodniczgcego Rady Miasta w Piekarach
Slaskich, w teczce pracy TW ,Irek” znajdowato
sie odreczne zobowigzanie do wspotpracy i
pie¢ informacji pisanych rekga Piotra P.

Casus TW ,,Sokrates”

Inna sprawa z oryginalng wersjg wyjasnienia pochodzenia czterech pisanych reka lustrowanego dokumentéw
W jego teczce pracy jako TW ,Sokrates” toczytfa sie jako tak zwana autolustracyjna, czyli na wniosek profesora
Henryka M., ktéry podwazat wiarygodnos¢ zachowanych dokumentéw na temat jego wspétpracy z SB. W tym
wypadku linia obrony polegata na twierdzeniu, ze pisane reka profesora informacje nie powstaty w ramach
wspotpracy dla funkcjonariusza SB, ale jako dokumenty wytworzone w trakcie pracy w Instytucie Metali
Niezelaznych w Gliwicach. Dokumenty te miaty by¢ rekopisami przekazanymi do przepisania maszynistkom, a
funkcjonariusz miat wejs¢ w ich posiadanie bez wiedzy Henryka M. - otrzymujac je lub wykradajac z
sekretariatu. Ta linia obrony tez miata powazne luki - poczawszy od tego, ze kilkunastu przestuchanych
pracownikéw IMN wskazato, ze rekopis zawsze wracat do ich autora - chociazby po to, zeby mégt on sprawdzic
poprawnos¢ maszynopisu. Sama tres¢ dokumentdéw takze wskazywata, ze byty pisane na potrzeby SB i
zgodnie z zadaniami zlecanymi przez funkcjonariusza. Jeden z dokumentéw byt charakterystyka kilku
wspoétpracownikéw profesora: wedtug niego w ramach ich opiniowania w miejscu pracy, natomiast tresc i
forma diametralnie roznity sie od opinii zachowanych w aktach osobowych pracownikéw Instytutu. Co
ciekawe, sam lustrowany w swoich pierwszych wyjasnieniach podwazyt swojg pdzniejszg linie obrony. Otéz na
pierwszym etapie postepowania, gdy profesor M. pozostawat w btednym przekonaniu, ze znane mu przed
wystgpieniem o autolustracje kopie jego rekopiséw sg jedyna zachowang ich forma, jednoznacznie wskazat,
ze jako dokumenty pisane przez niego w ramach Instytutu musiaty mie¢ nagtéwki ze wskazaniem ich
adresata. Wedtug niego dokumenty zostaty przez funkcjonariusza sfabrykowane poprzez zakrycie adresata i
sporzadzenie takiej kopii, jaka znalazta sie w aktach SB. Henryk M. dopiero w toku postepowania lustracyjnego
przekonat sie, ze w jego teczce pracy zachowaty sie nie kopie, a oryginaty jego rekopiséw - bez zadnych
nagtéwkow Swiadczacych o ich rzekomym pisaniu do przetozonych z Instytutu.
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Obydwaj opisani lustrowani zostali ostatecznie uznani za ktamcéw lustracyjnych. W sprawie notariusza Piotra
P. stato sie tak po nie uwzglednieniu przez Sad Apelacyjny 14 stronnicowej apelacji jego obroncy. W sprawie
profesora Henryka M. w pierwszym procesie sad dat wiare jego linii obrony (!) - dopiero po apelac;ji
prokuratora i uchyleniu orzeczenia przez Sad Apelacyjny, w drugim procesie zostat on uznany za tajnego



wspotpracownika SB i klamce lustracyjnego.
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Fotokopia ustawowego blankietu
wzoru informacji o ztozeniu

oswiadczenia lustracyjnego
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