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Braterski i ojcowski pocatunek. Kardynat Stefan Wyszynski podczas prywatnej audiencji u Jana Pawta Il, 1978. Ze zbioréw cyfrowych Biblioteki Narodowej
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Relacje miedzy Prymasem Polski kard. Stefanem Wyszynskim a kard. Karolem
Wojtyta przyciggajg uwage historykdw, zwtaszcza biograféw obu tych wielkich
postaci historii Kosciota i historii Polski drugiej potowy XX w.

Kazdy z nich doczekat sie kilku catosciowych biografii. Na potrzeby tego tekstu siegam po te z nich, ktére
z jednej strony wydaja sie najlepiej udokumentowane, z drugiej zas staraja sie wydzieli¢ kwestie stosunkéw
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wzajemnych obu hierarchéw jako osobne zagadnienie do refleksji. Mam tu na mysli biografie kard. Stefana
Wyszynskiego pidra Ewy Czaczkowskiej, a takze dwie biografie Sw. Jana Pawta Il - napisane przez historykéw
niepolskich: Amerykanina George’a Weigla i Wtocha Andree Riccardiego.

W swietle opracowan zycia Jana Pawta Il

Najwczeséniej wydana sposrdd tych ksigzek jest Swiadek nadziei Weigla®'. Autor mocno uwypuklit zwigzek
miedzy Wyszynskim i Wojtytg, a takze niezwykig lojalno$¢ przysztego papieza wzgledem Prymasa.
Jednoczesnie zaznaczyt, ze demonstracyjnie okazywana jednos¢ dwu wielkich osobowosci byta w znacznej
mierze skutkiem okolicznosci ich wspétdziatania - to jest nacisku wtadz komunistycznych na pordznienie obu
kardynatéw. Weigel méwit takze o oczywistych réznicach stylu duszpasterskiego oraz o odmiennym stosunku
obu hierarchéw do intelektualistéw i opozycji politycznej w Polsce w latach szesc¢dziesiatych

i siedemdziesigtych. Zdaniem autora, Wojtyta miat by¢ takze o wiele bardziej od Wyszynskiego

zainteresowany wspétpraca ze $wieckimi’.

Andrea Riccardi pisat, ze bp Wojtyta nie byt
dla kard. Wyszynskiego gtéwnym kandydatem
na objecie arcybiskupstwa krakowskiego

w 1964 r., a jego dwczesna nominacja

W znacznej mierze wynikata z postawy

wtadz - w tym Zenona Kliszki, ktéry
odpowiadat wtedy za sprawy religijne i liczyt
na pordznienie obu hierarchéw.

Poza tym Weigel dostrzegat zasadniczag odmienno$¢ w sposobie prowadzenia polityki przez obie osobistosci
polskiego episkopatu. Twierdzit, ze kard. Wyszynski byt politycznym realistg zainteresowanym obrong
~polskiej racji stanu”, natomiast kard. Wojtyta byt raczej zwolennikiem prymatu moralnosci w polityce - a wiec
takze mocniej opowiadat sie za obrong praw cztowieka i Kosciota w systemie komunistycznym.

Rozwazania Weigla ciekawie uzupetnit Andrea Riccardi w swej ,oficjalnej” beatyfikacyjno-kanonizacyjnej

biografii Jana Pawta II°. Wtoski historyk pisat, ze bp Wojtyta nie byt dla kard. Wyszynhskiego gtéwnym
kandydatem na objecie arcybiskupstwa krakowskiego w 1964 r., a jego 6wczesna nominacja W znacznej



mierze wynikata z postawy wtadz - w tym Zenona Kliszki, ktéry odpowiadat wtedy za sprawy religijne i liczyt
na pordznienie obu hierarchéw. Inaczej niz Weigel, Riccardi wskazywat, ze Wyszynski nie byt tak rézny od
Wojtyty, jesli chodzi o potrzebe upominania sie o obrone praw cztowieka w systemie komunistycznym.

Whoski autor podkreslit réwniez, ze u obu kardynatéw

»nhie ma $ladu powazania dla marksizmu lub zainteresowania nim”,

a takze - ze obaj,

»mimo réznic miedzy nimi, wyrazajg poglady i wizje katolicyzmu réznego od zachodniego, [...] o wyraznie

ludowym charakterze”.

Msza w pierwsza rocznice
uroczystosci millenijnych na
Jasnej Gorze w Czestochowie.
Prymas Stefan Wyszynski za
ottarzem, w tle na podwyzszeniu
Arcybiskup Karol Wojtyta, 3 maja
1973 r. Fot. AIPN
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Z biografii Wyszynskiego

Najbardziej wnikliwie podeszta jednak do zagadnienia wzajemnych relacji obu interesujacych nas postaci Ewa

Czaczkowska w swej biografii Prymasa Tysigclecia’. Prawdopodobnie nie powinno nas to dziwi¢, gdyz

z perspektywy polskiej historiografii zagadnienie to nabiera szczegélnego znaczenia. Mamy w kohcu

do czynienia z dwoma sposrdd grona najbardziej wptywowych Polakdw XX w., powszechnie pamietanych
i rozpoznawanych przez mtode pokolenia naszych rodakow.

Autorka polemizuje z utartymi przekonaniami o odmiennej wrazliwosci religijnej kardynatéw Wyszynskiego
i Wojtyty, odrzucajac jako fatszywe klasyczne przeciwstawienie religijnosci ludowej, preferowanej przez
Prymasa, Wojtylanskiemu modelowi rzekomo bardziej intelektualnej poboznosci. Stusznie przy tym
Czaczkowska wskazuje na kluczowy dla obu postaci watek religijnosci maryjne;.

Wydaje sie natomiast, ze biografka Wyszynskiego zgadza sie z cytowanym juz Weiglem, jesli chodzi o
odmienng wrazliwos¢ polityczng obu hierarchéw. Jej zdaniem, o ile Wyszyniski stawiat na obrone pozyc;ji
Kosciota, ludzi wierzacych i narodu w ramach systemu komunistycznego, o tyle kard. Wojtyta, a potem papiez,
stawiat sobie za cel zmiane tego systemu.

Czaczkowska wskazuje rdwniez na odmienne stanowisko kardynatdw Wojtyty i Wyszynskiego w sprawie
reform Soboru Watykanskiego Il, a takze wieksze zaufanie Wojtyty do srodowisk tzw. inteligencji katolickiej.

Czaczkowska polemizuje z utartymi
przekonaniami o odmiennej wrazliwosci
religijnej kardynatow Wyszynskiego i Wojtyty,
odrzucajgc jako fatszywe klasyczne
przeciwstawienie religijnosci ludowej,
preferowanej przez Prymasa, Wojtylanskiemu
modelowi rzekomo bardziej intelektualnej
poboznosci.

W tej ostatniej sprawie autorka wnikliwie pokazuje, ze jednak ocena tego rodzaju moze wynika¢ bardziej

z przekonania organdéw panstwa komunistycznego, ktére za wszelka cene probowaty sie doszukac
sprzecznosci w postawie obu hierarchéw Kosciota katolickiego w Polsce, przejmujagc przekonania swoich Zrédet
informacji - intelektualistow i oficjalnych katolikow z kregéw , Tygodnika Powszechnego” oraz Klubéw



Inteligencji Katolickiej, ktérzy byli stronniczy - zajmujac bardzo sceptyczne stanowisko wobec kard.
Wyszynskiego i ewidentnie przeceniajac wptyw swoich opinii na krakowskiego kardynata.

Biografka Wyszynskiego stusznie wskazuje na ich odmienne koncepcje rozwoju uczelni katolickich

w warunkach PRL. Prymas opowiadat sie za wzmacnianiem Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego i Akademii
Teologii Katolickiej, natomiast kard. Wojtyta dgzyt do odtworzenia istniejgcych dawniej - przed likwidacjg ich
przez wtadze komunistyczne - wydziatéw teologicznych, m.in. w Krakowie, powierzonym swojej pieczy
duszpasterskiej. Rzeczywiscie, w Archiwum Sekretariatu Prymasa Polski mozna znalez¢ korespondencje,

w ktdrej obaj hierarchowie otwarcie polemizowali w tej sprawie, a Prymas niezmiennie nie chciat sie zgodzic¢
na propozycje przysztego papieza dotyczace usamodzielnienia Papieskiego Wydziatu Teologicznego

w Krakowie, istniejgcego od 1974 r. Dopiero na poczatku grudnia 1981 r., a wiec po smierci Prymasa
Tysigclecia, Jan Pawet Il ustanowit w tym miescie Papieskg Akademie Teologiczna.

Choc zatem trzeba zaznaczy¢, ze analiza relacji miedzy Prymasem a Papiezem dokonana przez Czaczkowska
jest najpetniejsza sposréd wszystkich trzech omawianych, to w swietle dokumentéw zgromadzonych

w Archiwum Sekretariatu Prymasa Polski oraz publikowanych wtasnie zapisek Pro memoria kard.
Wyszynhskiego wydaje sie jednak nadal niewystarczajgca, wymagajaca uzupetnienia i doprecyzowania.

Prymas Stefan Wyszynski
koncelebruje Msze sw. z Pawtem
VI, 1965 r. Fot. ze zbiorow

Instytutu Prymasowskiego

To z pewnoscia nie wszystko
We wszystkich cytowanych juz wizjach biografoéw daje o sobie znac zatozenie, ktére moim zdaniem nie
znajduje uzasadnienia w zrédtach - ze kard. Wyszynski sprawowat autorytarng kontrole nad pozostatymi

polskimi biskupami, w tym nad kard. Wojtyta.

W Archiwum Sekretariatu Prymasa Polski znajdujemy zaréwno komplet protokotéw Konferencji Episkopatu
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Polski, jak i Rady Gtéwnej Episkopatu, a takze cze$¢ zapisow dzwiekowych tych konferencji. Pozwala nam to
z catg pewnoscig powiedzied, ze kard. Wyszynski, cho¢ byt uznawany za bezdyskusyjnego lidera polskiego
episkopatu, nie narzucat swego zdania pozostatym polskim hierarchom w sposéb apodyktyczny, nie
wtrgcat sie tez w zasadzie w wewnetrzne sprawy poszczegdlnych diecezji. W zwigzku z tym szanowat opinie
i sfere samodzielnosci poszczegélnych cztonké4w kierowanego przez siebie episkopatu.

Powitanie Papieza Jana Pawta Il
na lotnisku w Warszawie, 2
czerwca 1979 r. Po lewej stronie
Papieza stoi kard. Stefan

Wyszynski. Fot. AIPN

Tak odbierat styl kierowania episkopatem takze sam Jan Pawet Il, ktdry np. na historycznym posiedzeniu Rady
Gtéwnej Episkopatu Polski, ktére odbyto sie w obecnosci papieza na Jasnej Gorze w dniach 5-6 czerwca
1979 r., a wiec podczas pierwszej pielgrzymki Ojca Swietego do Polski, méwit:

~Tesknie za stylem pracy Rady Gtéwnej [...]. Bardzo mnie raduje zawsze i pocigga swobodna wymiana

mys$li”®.

Przyszty papiez zwtaszcza po 1967 r., czyli po nominacji kardynalskiej, ale w pewnej mierze takze wczesniej,
zajmowat szczegdlng pozycje podczas Konferencji Episkopatu Polski - wypowiadajgc sie w sposéb samodzielny
i czesto zabierajgc gtos w imieniu pozostatych biskupdéw, np. gdy mieli sie oni zwraca¢ w jakiejs sprawie

do Prymasa. Analiza zgromadzonych dokumentéw bezdyskusyjnie wskazuje, ze zajmowat pozycje numer 2

W episkopacie.

Wydaje sie, ze stosunek Prymasa do arcybiskupa krakowskiego, ktéry daje sie zaobserwowac podczas tych
obrad, znajduje swéj wyraz w dwu wypowiedziach. Pierwsza z nich pochodzi z 1967 r., gdy po rekolekcjach dla
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polskich biskupéw poprowadzonych przez kard. Wojtyte Prymas napisat o nim:

»W naszym gronie jest to bodaj najbardziej przemodlony mysliciel”.

Druga prymasowska ocena kard. Wojtyty zostata przezehn wypowiedziana w tym samym roku podczas
nieformalnego spotkania obu kardynatéw na Bachledéwce w Zakopanem. Prymas pozostawit na temat tego
spotkania takg oto zapiske:

~[Karol Wojtyta] wygtosit piekne przemdwienie, na ktére i ja odpowiedziatem n.t. «duo equi trahunt

currum». - [...] - ciagnijmy wéz Ojczystego Kosciota spotem”’.

To zaproszenie do wspdlnego ,ciggniecia wozu KosSciota” w potagczeniu z cato$ciowa znajomoscia dokumentacji
Episkopatu Polski stanowi tez doskonata odpowiedz na rozsiane w literaturze przedmiotu spekulacje
podwazajgce sugestie, ze kard. Wojtyta byt przewidywany jako nastepca prymasa Wyszynhskiego.

Wrazliwos¢ polityczna

Najpowazniejsza rozbieznos¢ miedzy obydwoma polskimi dostojnikami koscielnymi wskazywana przez Weigla,
a potem podtrzymywana przez Czaczkowska, dotyczyta wrazliwosci politycznej kardynatéw Wyszyhskiego
i Wojtyty. Opinia ta domaga sie co najmniej doprecyzowania.

Weigel zaczerpnat swa teze z rozmowy z kard. Agostinem Casarolim, twércg watykanskiej polityki wschodniej
wobec reziméw komunistycznych za czaséw papiezy sw. Jana XXIIl i Sw. Pawta VI, a nastepnie wieloletnim
sekretarzem stanu za pontyfikatu $w. Jana Pawfa Il. Kardynat Casaroli z pewnoscig nie podzielat wrazliwosci
politycznej kard. Wyszynskiego i wydaje sie, ze w ogdle stabo rozumiat kryteria i motywy postepowania obu
polskich hierarchéw, gdyz mimo lojalnosci wobec Jana Pawia Il nie zgadzat sie z wieloma wypowiedziami

i posunieciami papieza i byt przezen nieraz omijany w realizacji kluczowych przedsiewzie¢, jesli chodzi o

polityke wschodnig po 1978 r.?

Stad wydaje sie, ze mozna ocene Casarolego zakwestionowac jako nie w petni kompetentna. Stawia to pod
znakiem zapytania scistos¢ twierdzenia Weigla, zwtaszcza ze amerykanski autor nie wykorzystat dla
rownowagi opinii na ten temat zadnego ze wspotpracownikdw Prymasa Polski, a nawet zadnego polskiego



biskupa.

We wszystkich cytowanych wizjach biograféw
daje o sobie znac zatozenie, ktére moim
zdaniem nie znajduje uzasadnienia

w zrddtach - ze kard. Wyszynski sprawowat
autorytarna kontrole nad pozostatymi
polskimi biskupami, w tym nad kard. Wojtyta.

Taktyka wykorzystywania przez Kosciét - w obronie siebie samego i praw ludzi wierzagcych w bloku
wschodnim - tematyki praw cztowieka i powotywania sie przezehn na Akt kohcowy KBWE, podpisany w 1975 r.
w Helsinkach takze przez panstwa komunistyczne, byta bez watpienia opracowana w znacznej mierze wtasnie
przez kard. Casarolego - gtdéwnego protagoniste dziatan Stolicy Apostolskiej w Helsinkach. Stanowita ona
takze lejtmotyw spotecznego nauczania polskiego papieza, zwtaszcza w pierwszej czesci jego pontyfikatu.
Jednak - jak przyznaje nawet Riccardi w cytowanym juz fragmencie swojej biografii Sw. Jana Pawta

Il - tematyka ta byta obecna réwniez u prymasa Wyszynskiego, i to na dtugo przed podpisaniem aktu
helsinskiego przez Casarolego. Wystarczy przywotac tu serie pochodzacych z lat 1974-1976 Kazan
swietokrzyskich Prymasa, konferencji opartych na katolickiej nauce spotecznej na temat praw cztowieka,

wygtaszanych w styczniu w kolejnych latach w warszawskim kosciele $w. Krzyza®. Wiele miejsca zajmuje
w nich obrona przez kard. Wyszynskiego wolnosci religijnej nie tylko Polakéw, lecz takze ludzi zyjacych
w Zwigzku Sowieckim.

Wiedziat to doskonale papiez, gdy méwit o prymasie Wyszynskim w 1983 r., dwa lata po jego smierci:

»Jako nieustraszony rzecznik godnosci cztowieka oraz jego nienaruszalnych praw w zyciu osobistym,

rodzinnym, spotecznym i narodowym, stat sie zmarty Prymas szczegélnym przyktadem zywej mitosci

Ojczyzny i musi by¢ policzony jako jeden z najwiekszych mezéw w jej dziejach”™.

Z drugiej strony - cho¢ wytrawnemu dyplomacie papieskiemu, jakim byt Casaroli, mogto sie wydawa¢, ze Jan
Pawet Il jest politycznym moralistg i marzycielem - Wojtyta najwyrazniej doskonale rozumiat zasady
Realpolitik i potrafit sie z nimi liczy¢. Dla przyktadu zacytuje zdanie wygtoszone podczas wspomnianego juz



posiedzenia Rady Gtownej Episkopatu Polski w czerwcu 1979 r., gdy papiez mowit:

»Zagadnienie tej podrézy [tj. pierwszej pielgrzymki papieskiej do Polski] i wtasciwe wyprowadzenie z niej
wnioskoéw, ktére by nam pomogty - razem z naszymi wtadzami politycznymi - bo nikt nie ma w tym

interesu, zeby oni poczuli sie zagrozeni. Wiem, ze w tej chwili w Polsce nikt inny nie moze rzadzi¢ - musza

oni rzadzi¢. Chodzi o to, zeby rzadzili przynajmniej tacy, jak Pan [Edward] Gierek”".

Stowa papieza nalezy uznac za wniosek z twardego rozumowania na temat realiéw politycznych w PRL. Co
wiecej, zgadzajg sie one doktadnie z opiniami wygtaszanymi przy podobnych okazjach przez Prymasa Polski.

Wydaje sie wiec, ze podejscie do polityki obu hierarchéw nie byto tak odmienne, jak sugeruje Weigel - tgczyto
bowiem elementy twardej Swiadomosci realiéw politycznych z moralnym obowigzkiem obrony wolnosci

religijnej.

Powitanie Jana Pawta Il przy
grobie Nieznanego Zotnierza, 2 VI

1979 r. Fot. AIPN

Wobec soboru

Nie wydaje sie tez trafne podkreslanie réznic miedzy obydwoma hierarchami, jesli chodzi o ich stosunek
do reform soborowych. Najnowsze opracowania pokazujace przebieg spotkan polskich ojcéw soborowych

W czasie trwania sesji soborowych w Rzymie®, a takze dotyczace udziatu kard. Wyszynhskiego w Soborze
Watykanskim Il Swiadcza o tym, ze cho¢ z pewnoscig Prymas nie byt bezrefleksyjnym entuzjasta wszystkich
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zapiséw dokumentoéw soborowych, to jednak trudno go tez nazwac osobg zdystansowang wobec reform

soborowych albo sceptyczna, jeéli chodzi o sposoby ich wprowadzania®.

Takze uwazna lektura protokotéw obrad Konferencji Episkopatu Polski i Rady Gtéwnej Episkopatu nie uprawnia
do tego rodzaju wnioskéw. Prymas - zresztg wraz z catym polskim episkopatem (dodajmy: w tym abp.
Woijtytg) - uczestniczyt w procesie wprowadzania w zycie reform soborowych z catg lojalnoscia i trudno jest
odnalez¢ slady opdzniania przezeh ich wprowadzenia.

Msza sw. (pod przewodnictwem
prymasa Wyszynskiego) dla
mtodziezy we wroctawskiej
Archikatedrze Sw. Jana
Chrzciciela - 16 pazdziernika 1966
r. Fot. NAC

Oskarzenia tego rodzaju skierowane wobec kard. Wyszynskiego wynikaty - w moim przekonaniu - z dwéch
rzeczy. Po pierwsze, byty one owocem poszukiwania dogodnego pretekstu do zaatakowania Prymasa przez
srodowiska tzw. postepowych katolikéw (wywodzacych sie czy to z kregu Stowarzyszenia PAX, czy to z ruchu
»Znak"), ktdrzy starali sie za wszelka cene odrdzni¢ swoje stanowisko od tego zajmowanego przez
bezdyskusyjnego lidera polskiego Kosciota, szukajac w jego rzekomej niecheci do soboru wygodnego
usprawiedliwienia dla swojej postawy krytycznej wobec kard. Wyszynskiego. Z drugiej strony, Prymas nie miat
w sobie, obecnego u wielu bezkrytycznych entuzjastéw reform soborowych, rewolucyjnego podejscia

do zmian liturgicznych i teologicznych programowanych po soborze. Nie cenit postawy, w mys| ktérej wartosci
doszukiwano sie w samym odrzuceniu dotychczasowych form poboznosci katolickiej, a niekiedy i tresci
wiary.Postrzegat soborowg reforme jako element rozwoju, ktéry trzeba jednak uzupetni¢ podkresleniem
ciggtosci wielu praktyk poboznosci, charakterystycznych dla tzw. katolicyzmu ludowego. Nie oznaczato to,

ze kwestionowat w ten sposéb same reformy. Co wiecej, wszelkie - niezbyt zreszta wielkie - opdznienia we
wprowadzaniu reform wynikaty wytgcznie z okolicznosci praktycznych, zwigzanych z realiami panujacymi

w naszym kraju, jak np. z niezdolnosci Kosciota w Polsce w warunkach restrykcji komunistycznych

do drukowania prébnych wersji zreformowanych mszatéw - co byto praktykowane nagminnie na Zachodzie.
Wynikata stad konieczno$¢ dopracowania ostatecznych ttumaczen tekstéw liturgicznych na jezyk polski, co
spowodowato, ze zostaty one wprowadzone w zycie z dwuletnim bodaj op6znieniem w stosunku do Francji czy
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Belgii.

Warto jednak pamietad, ze w przypadku Prymasa mamy do czynienia z cztonkiem Prezydium Soboru, ze to
on - wraz z innymi polskimi biskupami obecnymi w Rzymie - autoryzowat w petni aktywny udziat abp. Wojtyty
w pracach komisji soborowych, m.in. w przygotowaniu Gaudium et spes. On takze - wspdlnie z abp.

Wojtytg - w 1965 r. patronowat wystosowaniu stynnego i odwaznego oredzia biskupéw polskich

do niemieckich. Cho¢ wiec znajdziemy w dokumentacji jego sekretariatu krytyczne uwagi Prymasa na temat
posoborowej reformy brewiarza w duchu usuniecia zen taciny, to jednak podejscie kard. Wyszynskiego np.
do posoborowej reformy liturgicznej nie odbiegato znaczaco od podejscia metropolity krakowskiego,
wybitnego komentatora nauczania soboru. Dodajmy, ze to na terenie kierowanej przez Prymasa archidiecezji
warszawskiej znajdowata sie parafia w Izabelinie, drugi - obok podkrakowskiego Tynca - o$rodek
przygotowania reformy liturgicznej w Polsce, w ktérym prymas zezwolit ad experimentum ks. Aleksandrowi
Fedorowiczowi na zmiane orientacji ottarza i wprowadzenie elementéw jezyka narodowego do liturgii.

Katolicy oficjalni i opozycja polityczna

Podobnie zauwazona przez Weigla i Czaczkowska rezerwa Prymasa wobec tzw. katolikéw Swieckich, odmienna
od stanowiska kard. Wojtyty, takze wymaga dodatkowego komentarza. Méwigc o ,katolikach swieckich”

w PRL, historycy na ogét koncentrujg sie nie tyle na ogéle wiernych swieckich w Kosciele, ile na tzw.
katolikach oficjalnych, a wiec, Scisle rzecz biorgc, na politykach katolickich dziatajacych w ramach
ograniczonej koncesji udzielonej przez wtadze komunistyczne. W Polsce chodzi przede wszystkim o dziataczy
wspomnianych juz Stowarzyszenia PAX, ruchu ,.Znak” oraz Chrzescijahskiego Stowarzyszenia Spotecznego, a
w drugiej potowie lat siedemdziesigtych takze Polskiego Klubu Inteligencji Katolickiej oraz Osrodka
Dokumentacji i Studiéw Spotecznych.

W swietle catosci prymasowskich notatek Pro memoria wida¢, ze kard. Wyszynski rzeczywiscie nie akceptowat
postawy wiekszosci ,oficjalnych katolikdw”, uznawat ich bowiem za zbyt asekuranckich i reprezentujacych
witasne ambicje polityczne, a nie interesy Kosciota i narodu wobec wtadz komunistycznych. Jednoczesnie
sposrdd wszystkich ,oficjalnych katolikow"” najblizej Prymas wspdtpracowat z prof. Czestawem Strzeszewskim
i postem Januszem Zabtockim z ODISS, ktérzy otwarcie nawigzywali do dorobku europejskich i polskich

$rodowisk chrzescijansko-demokratycznych™.

Woijtyta byt natomiast znacznie bardziej zwigzany ze srodowiskami krakowskimi, w tym redakcjami ,,Znaku”
i ,Tygodnika Powszechnego”, popierat je z pewnoscig w ich sporze z Zabtockim o charakterze finansowo-
politycznym, ktéry toczyt sie w latach siedemdziesigtych w ramach spétdzielni Libella. Wydaje sie jednak,
ze arcybiskup krakowski bynajmniej nie wigzat przesadnych nadziei z tymi Srodowiskami ani tez nie
znajdowat sie pod ich wptywem. To raczej on starat sie wptywac na redaktoréw , Tygodnika Powszechnego”.



Wystawienie trumny po Smierci
prymasa Stefana Wyszynskiego w
Warszawie, 31 maja 1981 r. Fot.
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Jesli chodzi o kontakty z opozycjg polityczng w okresie 1976-1978, to z pewnoscig kard. Wojtyta miat ich o
wiele wiecej niz Prymas (m.in. ten pierwszy kontaktowat sie regularnie z krakowskim Studenckim Komitetem
Solidarnosci, z Bohdanem Cywinskim oraz niektérymi cztonkami Komitetu Obrony Robotnikdéw, takze tymi
nalezacymi do tzw. lewicy laickiej). Natomiast Prymas - cho¢ np. przyjat Jacka Kuronia i Adama Michnika

w 1976 r., z Andrzejem Czuma z Ruchu Obrony Praw Cztowieka i Obywatela spotykat sie kilkakrotnie, a

w gronie swoich wspétpracownikéw miat Wiestawa Chrzanowskiego - byt wobec opozycjonistéw, zwtaszcza
tych wywodzacych sie ze srodowisk rewizjonistycznych partii komunistycznej, bardzo nieufny, a wspierat ich
przede wszystkim charytatywnie, obawiajac sie uwiktania Kosciota w niepotrzebne mu do niczego

przedsiewziecia polityczne®.

Na podstawie lektury wypowiedzi kard. Wojtyty na forum KEP i Rady Gtdwnej Episkopatu mozna z pewnoscig
powiedziet, ze rzeczywiscie prezentowat on bardziej otwarte i zyczliwe stanowisko wzgledem przedstawicieli
opozycji politycznej (takze - co znamienne - jej laickiej czesci), stanowisko inne niz zajmowane przez
wiekszos¢ pozostatych polskich biskupéw. Jednak nawet u niego kwestia opozycji politycznej nie byta
kluczowa dla catoksztattu stosunkéw miedzy spoteczenstwem i Kosciotem a panstwem komunistycznym

i partia.

Nie byto tez mowy o jakimkolwiek konflikcie wewnatrz episkopatu na tle odmiennego stosunku biskupow

do opozycji politycznej, cho¢ istniaty miedzy poszczegdinymi hierarchami rozbieznosci zdah zaznaczane

w wewnetrznych dyskusjach (m.in. takie wystepowaty miedzy kard. Wojtyta a abp. Bronistawem Dabrowskim,
najblizszym wspétpracownikiem Prymasa w kontaktach z wiadzami PRL). Jednak w strategicznych kwestiach
wewnatrz episkopatu nie byto wida¢ jakichkolwiek wiekszych rozbieznosci.

Prymas nie krytykowat tez w zadnym momencie opozycyjnych kontaktéw arcybiskupa krakowskiego, mimo
ze niekiedy odmiennie od kard. Wojtyty interpretowat sytuacje polityczng. Uprawniona jest wiec teza,
ze wspieranie opozycji przez kard. Wojtyte byto przez Prymasa akceptowane. Mozna tez odnie$¢ wrazenie,
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ze Prymas niejako ,oddelegowat” kard. Wojtyte do kontaktdéw z rodzaca sie opozycja. Cho¢ wiec da sie mowic
0 pewnej odmiennosci ich postaw, to raczej ksztattowata sie ona w duchu ich wzajemnego uzupetniania sie

i wspbtpracy, a nie odmiennosci celdw taktycznych czy tym bardziej strategicznego podejscia do opozycji
demokratycznej ze strony obu hierarchéw.

Ich wzajemny obraz

Wydaje sie, ze przywotane na wstepie artykutu gtéwne biografie Prymasa i Jana Pawta Il nadmiernie
podkreslaja istniejgce miedzy nimi réznice, czynigc z nich w niektérych wypadkach na wyrost - sprzecznosci.
Tymczasem we wzajemnych ocenach kardynatdw Wyszynskiego i Wojtyty dominuja niezmiennie szacunek,
lojalno$¢ i wzajemne oddanie.

Dwa lata po wyborze Jana Pawta Il na Stolice Piotrowg Prymas Wyszynski wygtosit znaczace, a dzis
stosunkowo rzadko przywotywane kazanie poswiecone polskiemu papiezowi. Byto to kazanie zbudowane
na gtebokiej refleksji na temat osobowosci i dokonan Ojca Swietego. Prymas méwit wéwczas o Wojtyle, ze

Jjest cztowiekiem zywej wiary i gorgcej modlitwy. Ponadto, ze reprezentuje umystowos¢ niezwykta, o

wielkiej formacji filozoficznej i teologicznej”.

Kardynat Wyszynski podkreslat zarazem, ze

»Jan Pawet Il wnidst w swa stuzbe ludowi Bozemu zrozumienie niedoli cztowieka-niewolnika nieludzkiej
ekonomii, niewolnika morderczego stylu zycia, niewolnika krwawych wizji militarystycznych, jak réwniez
niewolnika wyrachowanej walki przeciwko zyciu nienarodzonych. Szczegdlnie doniosta jest ta krucjata

w obronie nienarodzonych, a wiec zadanie najbardziej humanistyczne, najbardziej ludzkie, w obronie prawa

cztowieka rodzgcego sie do zycia i do przestrzeni zyciowej, do rozpoczecia swoich wiasnych dziejow".

Wreszcie ze wzruszeniem dodawat, ze papiez ,,dochowat wiernosci Polsce”*.



Braterski i ojcowski pocatunek.
Kardynat Stefan Wyszynski
podczas prywatnej audiencji u
Jana Pawta Il, 1978. Ze zbioréw

cyfrowych Biblioteki Narodowej

Zastuguje na szczegdlne podkreslenie, ze z tak wielkim szacunkiem i uwielbieniem Prymas Wyszynhski méwit o
cztowieku od siebie o prawie dwadziescia lat mtodszym, ktoéry wczesniej przez kilkanascie lat byt jego
wspotpracownikiem w Episkopacie Polski.

Z kolei trzy lata pdzZniej, podczas pierwszej papieskiej pielgrzymki do Ojczyzny po $mierci Prymasa Tysiaclecia,
Jan Pawet Il méwit o nim w Warszawie w nastepujgcy sposéb:

»Dziekuje Bozej Opatrznosci za to, ze w trudnym okresie naszych dziejéw, po drugiej wojnie Swiatowej,
na przetomie pierwszego i drugiego tysigclecia - data nam tego Prymasa, tego Meza Bozego, tego mitosnika

Jasnogérskiej Bogurodzicy, tego nieustraszonego Stuge Kosciota i Ojczyzny”?.

A w Czestochowie w czasie tej samej pielgrzymki dodat:

»Stat sie za naszych czaséw, w ciggu trzydziestolecia swego pasterzowania, autentycznym Swiadkiem
Chrystusa wsrdd ludzi, stat sie nauczycielem i wychowawcag w duchu catej prawdy o cztowieku - uczac za$
i pasterzujac, starat sie na podobiefstwo Chrystusa i Jego Matki stuzy¢ ludziom i narodowi, ktérych dobry

B4g postawit na drodze jego postannictwa”*.
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Papiez nie zmienit zdania o zmartym Prymasie takze w kolejnych latach swego pontyfikatu. Kardynata
Wyszynhskiego odnajdujemy na kartach papieskich ksigzek. Prymas powraca tam jako wzér biskupa. W tym

kontek$cie wystepuje on w Darze i tajemnicy, przywotany przez papieza wraz z kard. Adamem Sapiehg*. Z

kolei we Wstaricie, chodZmy! jest wspominany kilkakrotnie, m.in. jako wzdr biskupiej odwagi*’.

Te dwie wielkie postaci polskiego Kosciota byty w stanie podjg¢ ze sobg harmonijng wspdtprace i odnosi¢ sie
do siebie lojalnie, a jednoczesnie z mitoscig i szacunkiem. Nie jest to zjawisko codzienne wsréd tak mocnych
osobowosci, ale staje sie ono bardziej zrozumiate, jesli wezmiemy pod uwage, ze mamy do czynienia

z osobami wyjatkowo gtebokimi duchowo, ktére nie kierowaty sie w zyciu wkasnymi ambicjami. Ta niezwykia
relacja dwdch wielkich ludzi, wielkich Polakéw XX w., a takze dwu postaci uznanych przez Kosciét za heroiczne

w swym zyciu moralnym?®, musi przykuwa¢ uwage historykéw - nie tylko biograféw Prymasa i Papieza.
Jednak - moim zdaniem - nasze zainteresowanie powinno sie koncentrowac nie na szukaniu réznic miedzy
nimi, lecz na pogtebionej analizie warunkéw ich zdumiewajgco zgodnej kooperacji.
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