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~Niepowetowane straty, poniesione w naszych zbiorach kulturalnych podczas
wojny swiatowej, daty mi silny bodziec do gromadzenia wszelkich wiadomosci o
nich” - pisat Edward Chwalewik w roku 1916.

Taki byt poczatek kompendium wiedzy o polskim dziedzictwie narodowym®, od ktérego badacze strat
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kulturalnych rozpoczynaja poszukiwanie podstawowych informacji.’

Chwalewik, wybitny i ceniony znawca polskich zbioréw, zostat powotany w 1922 r. jako ekspert do Mieszanej
Komisji Specjalnej zajmujgcej sie zwrotem polskiego mienia kulturalnego w ramach ustalen traktatu ryskiego z
1921 r. Po stronie polskiej w pracach tego gremium uczestniczyto okoto osiemdziesieciu oséb, w tym
znakomici bibliotekarze, archiwisci, muzealnicy i historycy. Podczas pobytu Polakéw w Moskwie, ktéremu
towarzyszyty napieta atmosfera i liczne kuriozalne sytuacje ze strony rosyjsko-ukrainskiej, starano sie
odzyskac zbiory wywozone z ziem polskich do Rosji od 1772 r. Stefan Rygiel, rzeczoznawca z Biblioteki
Uniwersytetu Warszawskiego, pisat:

~Delegacja [...] w codziennym szarpigcym nerwy wysitku wyrywa z ukrycia polskie dzieta sztuki, zbiory
naukowe i artystyczne, archiwa, biblioteki. Lawiny przeszkdd i trudnosci, krajowych i zagranicznych,
zawalajq droge naszych bibliotekarzy, muzeologéw i archiwistéw; od trzech prawie lat w Rosji, zmagajg sie
oni w twardym uporze z iscie wschodnimi metodami dyplomac;ji i nauki rosyjskiej oraz z krétkowzrocznoscia
naszej dyplomacji warszawskiej. Pomimo wszystko jednak do$¢ znaczne sg wyniki tych walk dialektyczno-
dyplomatyczno-naukowych, po ktérych nastepuje mozolne wykonywanie rezolucji, uchwalanych przez
strone rosyjska z premedytacjg stworzenia dla nich warunkéw, badzZ to zupetnej niewykonalnosci, badz

wykonalnosci utrudnionej”’.

Mimo tych trudnosci, do maja 1922 r. do kraju powrdcito - wedtug Sprawozdania rocznego z dziatalnosci
Delegacji Polskich w Komisjach Mieszanych Reewakuacyjnej i Specjalnej w Moskwie - m.in. 246 skrzynh
zabytkéw z wyposazenia Zamku Krélewskiego w Warszawie, ktére wywieziono podczas ewakuacji w 1915 r.
Wrdcito takze 41 arraséw ze stynnej wawelskiej kolekcji kréla Zygmunta Augusta, 24 gtowy z Sali Poselskiej na
Wawelu, czes¢ zbioréw przechowywanych w Oruzejnej Patacie (sztandary, regalia krélewskie, obrazy itp.),
pomnik ksiecia J6zefa Poniatowskiego, zbiory Stanistawa Krosnowskiego (obrazy, rzezby, gobeliny, meble itp.),
64 dzwony koscielne pochodzace z Lublina, Siedlec i okolic, ktére wywieziono do Rosji w latach 1914-1915,
obraz Jana Matejki Bitwa pod Grunwaldem, 21 obrazéw Canaletta. Ponadto Podkomisja Muzealna zgtosita 33
zadania zwrotu ddbr kultury, ktérych wykonanie nastreczato tym wiekszych trudnosci, im cenniejsze byty

obiekty®.

Skala zniszczen, konfiskat, rozproszen, strat,
zmian wiascicieli i miejsc przechowywania,
jaka przyniosta Il wojna swiatowa,
wielokrotnie przewyzszata straty polskiego



dziedzictwa poniesione na skutek poprzednich
konfliktéw zbrojnych.

Podczas negocjacji w Moskwie Chwalewik utwierdzit sie w przekonaniu, ze powinien stworzy¢ obszerne
kompendium dotychczasowego stanu wiedzy o polskich zbiorach gromadzonych w ciggu kolejnych stuleci.
Druga edycja ksigzki, wydana w latach 1926-1927, zostata rozszerzona przeszto czterokrotnie i liczyta dwa
tomy. Do dzis jest to najbardziej znana publikacja, od ktérej badacze strat kulturalnych rozpoczynaja
poszukiwanie podstawowych informacji o kolekcjach i ich wiascicielach, po ktérych czesto slad pozostat ,tylko

w Chwalewiku"?

. Jak sie okazato, byta to bron obosieczna. Paradoksalnie bowiem ksigzka ta stanowita spore
utatwienie podczas grabiezczych dziatah podjetych przez najezdZzcéw po wybuchu Il wojny swiatowej. Kazdy
profesjonalny rabus dziet sztuki miat przy sobie ,,Chwalewika”, dzieki ktoremu maogt odpowiednio dobrze

ukierunkowa¢ swoje , poszukiwania”®.

Pustynia i kastracja kulturalna

Tymczasem skala zniszczen, konfiskat, rozproszen, strat, zmian wiascicieli i miejsc przechowywania, jaka
przyniosta Il wojna Swiatowa, wielokrotnie przewyzszata straty polskiego dziedzictwa poniesione na skutek
poprzednich konfliktow zbrojnych. Ze strony Il Rzeszy byta to nie tylko che¢ grabiezy, lecz celowa polityka nie
dajgca obywatelom polskim prawa do posiadania i tworzenia wtasnej kultury. Towarzyszyta temu nazistowska
propaganda, ktéra od wrzesnia 1939 r. nasilita sie jeszcze, ktadac nacisk na obecnos¢ i dominacje kulturowa
Niemcéw na ziemiach polskich. Na poparcie tej tezy podejmowano wiele watkéw: personalny (wybitni Niemcy
w dziejach Polski, np. Wit Stwosz i rzekomo Mikotaj Kopernik), geograficzny (prastare niemieckie tereny, np.
Kraj Wisty, Kraj Warty; miasta: Gdansk, Poznan, Krakowa, Torun i inne), cywilizacyjny (niemieckie prawo

miejskie w Polsce, kupcy, artysci, architekci, niemieckie budowle i rozwigzania technologiczne)’.

Trafnie podsumowat te polityke Ill Rzeszy Czestaw Madajczyk:

»W Polsce i na okupowanych terenach radzieckich pozbawienie wtasnej kultury i stworzenie intelektualnej
pustyni, czy - jak ostrozniej okreslit Alexander Dallin - «kastracji kulturalnej», byto czescig sktadowg
programu wyniszczenia narodéw, zmierzato tymczasem ku pograzeniu ich w kompleks nizszosci. Polska
miata by¢ szkolnym przyktadem przewagi czy wyzszosci germanskiej kultury. [...] Obok tego celu
tymczasowego realizowano «kastracje kulturalng». Dokonywano jej miedzy innymi poprzez fizyczng
likwidacje okreslonych kot inteligencji, uniemozliwienie jej reprodukcji oraz przez swiadome i systematyczne

niszczenie i grabienie débr kultury. Obok ludzi ofiarg niszczenia padaty ksigzki, na ziemiach



zaanektowanych przez Rzesze ksigzki polskie w ogéle, w czesci Polski zwanej Generalnym
Gubernatorstwem te, ktére byty na indeksie, w okupowanej czesci ZSRR - rozne (tgcznie okoto 100 min
tomow), poza tym pomniki, dzieta sztuki sowieckiej i sakralnej, obiekty architektury, jak Zamek Warszawski

czy tawra Peczerska w Kijowie. [...] Grabiez kulturalna miata by¢ na Wschodzie prawie catkowita [...]"%.

Na terenach okupowanych przez Sowietéw wtadze kwestionowaty prawo wtasnosci, przejmowaty zbiory do
sowieckich instytucji panstwowych i jawnie aprobowaty niszczenie sadow wielowiekowej polskiej obecnosci na

Kresach.’

Zamek Krolewski w Warszawie

Obrazowym przyktadem burzliwych loséw naszego dziedzictwa narodowego jest Zamek Krdlewski w
Warszawie. Jak w soczewce skupiajg sie w nim wszystkie najwazniejsze problemy reprezentatywne dla
poszczegdlnych kategorii strat polskich zabytkdw oraz dla postawy polskich naukowcdw ratujgcych dobra
kultury.

W latach Il wojny swiatowej Zamek
Krélewski byt niszczony we wrzesniu 1939
r. Pdzniej skonfiskowano jego
wyposazenie. Podczas Powstania
Warszawskiego Niemcy zniszczyli go
doszczetnie, wysadzajac jego ruiny.

Zamek Krélewski to takze symbol konsekwentnego i upartego dgzenia do odbudowy narodowego skarbu,
mimo niesprzyjajacego klimatu politycznego po wojnie oraz koniecznosci stworzenia precedenséw
metodologicznych w dziedzinie konserwatorstwa, w sytuacji gdy w gruzowisko byty obrécone stolica i
zabytkowe centra wielu polskich miast. Wreszcie, Zamek jest takze symbolem powszechnej narodowej zbiorki,
mimo podziatéw i przepasci politycznej miedzy komunistami rzadzacym krajem a Polakami pozostajgcymi na
emigracji.

W latach Il wojny swiatowej Zamek Krélewski byt niszczony we wrzesniu 1939 r. PéZniej skonfiskowano jego



wyposazenie. Podczas Powstania Warszawskiego Niemcy zniszczyli go doszczetnie, wysadzajac jego ruiny™®.
Powszechnie znana fotografia ptongcej wiezy zamkowej z wrzesnia 1939 r. jest zaréwno symbolem ataku na
polska suwerennos¢, jak i dziedzictwo kulturalne. Jest tez Swiadectwem niemieckiego barbarzynstwa
tamigcego postanowienia miedzynarodowe. Wszak Zamek Krélewski - rezydencja prezydenta
Rzeczypospolitej - byt areng najwazniejszych wydarzen rangi panstwowej i miedzynarodowej. Podczas
bombardowan bronigcej sie Warszawy we wrzesniu 1939 r. zniszczono réwniez szpitale, koscioty, gmachy
muzealne, instytucje naukowe i pomniki. Zatem Niemcy nie zastosowali sie do art. 27 konwencji haskiej z
1907 r., ktéra jednoznacznie tego zabraniata. Na 0gdlng liczbe 18 495 warszawskich domoéw tylko 2645 byto

nieuszkodzonych, uszkodzone - 13 843, a zniszczonych catkowicie - 2007, czyli 14,3 proc."* Bombardowania
stolicy miedzy 7 a 25 wrzesnia 1939 r. spowodowaty liczne pozary budynkéw bibliotecznych i ich zbioréw -
sptonety m.in. Biblioteka Ordynacji Zamoyskich (strata ok. 30 proc. zbioréw) czy Biblioteka Ordynacji

Przezdzieckich®. Z kolei 25 wrze$nia 1939 r. pozar strawit patac przy Krakowskim Przedmiesciu 5, ktory
nalezat do Edwarda Raczynskiego. Dziatajacy w konspiracji muzealnicy, ktérzy w latach 1941-1942 opracowali
raport o stratach kultury polskiej dla Rzadu RP na UchodZstwie, tak ocenili te strate:

»Zbiory nalezace do hrabiego Edwarda Raczyniskiego, polskiego ambasadora w Londynie, zostaty niemal
catkowicie zniszczone wraz z pieknym domem, ktéry je miescit i z ktérym zbiory stanowity wspaniale
zharmonizowang catos¢. Byt to jak gdyby pomnik kulturalnych tradycji kilku wybitnych rodéw polskich -
Czapskich, Matachowskich, Krasifskich i Raczynhskich - tradycji datujgcych sie od potowy XVIIl w. do
naszych czaséw. Najpiekniejszg cze$¢ kolekcji stanowita galeria obrazéw, zawierajgca okoto trzystu dziet
takich malarzy, jak Holbein, Murillo, Ribera, Guercino, Jordaens, Teniers, Bloemaert, Honthorst, Netscher,
Bol, G. Metsu, van Dyck i inni. Niestety, zbidr ten nigdy nie zostat doktadnie skatalogowany i

przestudiowany przez historykéw sztuki.”"

Miedzy brawura Kmicica a sprytem Zagtoby

To, ze mozemy dzisiaj podziwiac liczne polskie zabytki, w tym Zamek Krélewski w Warszawie, jest efektem
wysitku catej rzeszy ludzi - wybitnych fachowcow, ktérym przyszio pracowac i wykonywaé swoje obowigzki w
ekstremalnych warunkach dwdch totalitaryzmdw. Nie wahali sie i, aby chroni¢ nasze dziedzictwo,
podejmowali brawurowe akcje na miare Kmicica lub wymyslali na poczekaniu fortele w stylu Zagtoby. Wynosili
z Zamku potajemnie elementy dekoracji i urzadzenia wnetrz, ktére nalezg obecnie do wyposazenia i stanowity

jednoczesnie podstawe zrddtowa dla powojennej odbudowy™.

Z poczatkiem wrzesnia 1939 r. rozpoczeta sie dramatyczna ewakuacja ponad 250 zabytkowych obiektéw ze
zbioréw Zamku Krélewskiego na Wawelu, w tym 140 szesnastowiecznych flamandzkich gobelinéw. Droga
wiodta na wschod, nastepnie przez Rumunie, Malte, Francje, Wielkg Brytanie do Kanady, gdzie drogocenny



tadunek dotart w lipcu 1940 r. Opieke nad transportem sprawowali Stanistaw Swierz-Zaleski, kustosz zbioréw
wawelskich, oraz J6zef Krzywda-Polkowski, rdwniez pracownik Wawelu. Wtadze kanadyjskie zapewnity
skarbom bezpieczny i odpowiedni magazyn w Ottawie.

Jedna z sal Zamku Krélewskiego

(fot. NAC)

Do tego transportu dotgczono jeszcze kolejne bezcenne polskie zbiory, ktére w lecie 1939 r. zdeponowano w
Banku Gospodarstwa Krajowego w Warszawie, a wkrétce pocztg dyplomatyczng via Rumunia wystano do
Francji. Gdy Il Rzesza zaatakowata Francje, wéwczas w potowie 1940 r. Karol Estreicher, dziatajac w imieniu
Rzadu RP na UchodZstwie, przetransportowat trzy walizy débr kultury, ktore byty zdeponowane w skarbcu
Banku Francji. Zawieraty one 21 manuskryptédw muzycznych Chopina, 22 supercymelia z warszawskiej
Biblioteki Narodowej, w tym najstarsze polskie rekopisy, oraz Biblie Gutenberga ze zbioréw diecezji
chetminskiej. Tak powiekszony tadunek 17 czerwca 1940 r. przewieziono do juz bombardowanego przez
Niemcéw portu w Bordeaux, gdzie ulokowano na polskim statku handlowym. Sytuacja byfa na tyle
dramatyczna, ze Estreicher przywigzat Szczerbiec (miecz koronny kréléw polskich) do deski statku, majgc
nadzieje, ze w wypadku zatoniecia przynajmniej on sie uratuje. Po szczesliwym doptynieciu do Wielkiej
Brytanii uratowane skarby zdeponowano w polskiej ambasadzie w Londynie. W sierpniu tego roku

zdecydowano jednak wysta¢ je transatlantykiem M/s ,Batory” do Kanady™.

W podobnych akcjach uczestniczyli inni muzealnicy, narazajac czesto wiasne zycie. Stanistaw Lorentz
zabezpieczat dzieta sztuki w warszawskim muzeum w czasie walk powstanczych, Jan Zachwatowicz wywidzt
dwukrotnie w dramatycznych okoliczno$ciach dokumentacje umozliwiajgca odbudowe zabytkowej Warszawy.
Uratowat przed zniszczeniem materiaty inwentaryzacyjne Zaktadu Architektury Polskiej Politechniki

Warszawskiej*.

Negocjacje Lorentza (z koniecznosci suto
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zakrapiane) z sowieckimi komendantami
wojennymi, dzieki ktérym udawato mu sie
przejg¢ do muzeum ukryte w skrytkach na
Ziemiach Zachodnich dzieta sztuki, powaznie
nadwyrezyty jego zdrowie.

Estreicher, ktéry od lipca 1942 r. do konca wojny przebywat na emigracji i pracowat w Ministerstwie Prac
Kongresowych, przygotowywat polityczny grunt pod reparacje. Gromadzit Swiadectwa grabiezy i zniszczen. W
1946 r. przywiozt do Polski zagarniety przez Niemcéw i ukryty w Norymberdze ottarz Zasniecia Najswietszej
Maryi Panny Wita Stwosza - jedno z najwybitniejszych dziet péZznogotyckiej sztuki rzeZbiarskiej w

Europie - oraz stynng Dame z gronostajem Leonarda da Vinci i inne liczne polskie dzieta sztuki''.

Poswiecenie muzealnikéw szto dalej - negocjacje Lorentza (z koniecznosci suto zakrapiane) z sowieckimi
komendantami wojennymi, dzieki ktérym udawato mu sie przejgé¢ do muzeum ukryte w skrytkach na Ziemiach
Zachodnich dzieta sztuki, powaznie nadwyrezyty jego zdrowie. Lorentz uparcie dazyt wraz z liczng grupa
wspotpracownikéw do odbudowy Zamku Krélewskiego - jak twierdzit, mysl o tym zakietkowata w nim juz we
wrzesniu 1939 r. Trzeba tez wspomniec o sze$¢dziesieciu pracownikach polskich muzedw, ktérzy stracili zycie,

prébujac ratowad zabytki kultury przed niemieckim rabunkiem™.

~Postawa Lorentza, od 1935 r. dyrektora warszawskiego Muzeum Narodowego, byta charakterystyczna dla
catego kregu oséb zaangazowanych w konspiracyjng walke o zachowanie dziedzictwa kulturalnego Polski.
W chwili wybuchu wojny we wrzesniu 1939 r. mieli oni srednio po trzydziesci kilka/czterdziesci kilka lat. Byli
kierownikami i pracownikami instytucji kulturalnych i naukowych mtodego panstwa polskiego, ktérego
powstanie w 1918 r. po 120 latach nieistnienia zbiegto sie z wejsciem w dorostos¢ pokolenia Lorentza.
Stuzba niepodlegtemu panstwu, budowanie jego nowoczesnych instytucji kultury staty sie dla tych mtodych
inteligentéw zyciowg misja i zawodowym wyzwaniem. Charakteryzowaty ich propanstwowos¢,
odpowiedzialnos$¢ za powierzone zbiory i wysoki poziom fachowosci. Te cechy przesadzity o ich zachowaniu
jako grupy, ktéra z petng determinacja, ale tez w miare mozliwosci z rozwagg podjeta i prowadzita

konspiracyjna walke w obronie polskich débr kultury”*

- trafnie podsumowata cate pokolenie Nawojka Cieslinska-Lobkowicz.

Do wspomnianej grupy oprécz Lorentza nalezeli m.in. historycy sztuki i muzealnicy: Karol Estreicher
(1906-1984), Mieczystaw Gebarowicz (1893-1984), Jan Morawinski (1907-1949), Bohdan Marconi



(1894-1975), Stanistawa Sawicka (1895-1982), Kazimierz Skorewicz (1866-1950), Jerzy Szablowski
(1906-1989), Wtadystaw Tomkiewicz (1899-1982), Michat Walicki (1904-1966); historycy i architekci: Wactaw
Borowy (1890-1950), Stanistaw Herbst (1907-1973), Adolf Szyszko-Bohusz (1883-1948), Jan Zachwatowicz
(1900-1983); bibliotekarze: J6zef Grycz (1890-1954), Alodia Kawecka-Gryczowa (1903-1990), Edward Kuntze
(1880-1950), Adam Lewak (1891-1963), Marian todynski (1884-1972), Stefan Vrtel-Wierczynhski (1886-1963);
archiwisci: Aleksy Bachulski (1893-1951), Kazimierz Konarski (1886-1972), Antoni Rybarski (1886-1962),

Jézef Stojanowski (1884-1964), Witold Suchodolski (1887-1967).
Zagraniczny Komitet Odbudowy Zamku Krélewskiego

Miedzynarodowy autorytet prof. Lorentza oraz powszechna wiedza o jego determinacji w kwestii odbudowy
Zamku Krélewskiego sprawity, ze z prosbg o protektorat zwrocili sie do niego przedstawiciele Zagranicznego
Komitetu Odbudowy Zamku Krélewskiego w Londynie, powstatego w lipcu 1967 r. Komitet ten zamierzat
organizowac zbiérke funduszy na ten cel wsrdéd Polonii zamieszkatej w Wielkiej Brytanii oraz w innych
panstwach Zachodu.

Tylko dzieki zaangazowaniu, poswieceniu i
wytrwatej pracy catej rzeszy znakomitych
bibliotekarzy, archiwistéw, muzealnikéw,
architektéw i historykéw udato sie zachowac,
odzyskac i odtworzy¢ czastke naszego
dziedzictwa narodowego.

Jego statut umozliwiat organizacje imprez kulturalnych, z ktérych dochdéd miat by¢ przeznaczony na odbudowe
Zamku. Komitet przygotowat tez broszure Odbudujmy ostatni klejnot architektury Starego Miasta, ktdrg
rozestat do wszystkich wazniejszych osrodkéw polonijnych z prosbg o zbiérke pieniedzy. W przestanym do
Lorentza liscie dr Ignacy Czaykowski (przewodniczacy Komitetu Wykonawczego) oraz Zygmunt Kotkowski
(sekretarz KW) sugerowali powotanie Centralnego Komitetu Odbudowy Zamku Krélewskiego w Warszawie, co
utatwitoby przekazywanie pozyskiwanych srodkéw na ten cel. Londynski Komitet przekazat takze informacje o
swojej dziatalnosci zagranicznym placéwkom PRL. Pojawit sie réwniez pomyst, aby w odbudowanym Zamku
znalazto sie miejsce na siedzibe organizacji polonijnych. To umozliwitoby zdobycie na odbudowe takze
pieniedzy pozyskanych wczesniej na Dom Polonii podczas zbiérki wsrdd Polakéw w Ameryce tacinskiej - ok.
30 tys. dolaréw. Lorentz podjat ten pomyst i przekazat sprawe do Lucjana Motyki, 6wczesnego ministra kultury

i sztuki’'. W efekcie propozycje Zagranicznego Komitetu przekazano do Gabinetu Ministra Spraw
Wewnetrznych. W notatce podsumowujacej sprawe z 13 wrzesnia 1967 r. nieznany z nazwiska funkcjonariusz



tak skonstatowat:

.Nie bez znaczenia jest fakt, ze do Warszawy przyjezdza coraz wiecej wycieczek z kraju i z polskich
srodowisk emigracyjnych. Kazda wycieczka oglada Warszawe doktadnie i z gospodarskg troska. Padaja
stowa podziwu, zachwytu, dumy... Ale gdy wycieczki zatrzymujg sie na Placu Zamkowym i uczestnicy
spojrzg na Wiste w kierunku Pragi, budzi sie jakie$ uczucie zazenowania, wstydu, zalu, buntu, na widok paru
kikutéw pozostatych z resztek muréw zamkowych, sterczacych samotnie na wielkiej przestrzeni. Rzuca sie
w oczy zeszpecona harmonia catosci zabudowy Starego Miasta. Cisnie sie pytanie - dlaczego uznaje sie taki
stan rzeczy? Wiadomo, ze w Kraju jest ciezko i trudno, ze sg inne wazniejsze potrzeby, ale honor, ambicja
narodowa, patriotyzm, cierpig na tym, ze symbol naszej pahstwowosci, starty z powierzchni na rozkaz
Hitlera, nie wraca jeszcze do dawnej $wietnosci. | pierwszy odruch rodakéw - trzeba pomdc..., trzeba co$

zrobié... Padajg propozycje mniej lub wiecej realne. | niektérzy samorzutnie przystepujg do dziatania.” **

Sprawa ta wymaga jeszcze dalszych badan, ale wiele wskazuje na to, ze propozycja Komitetu utkneta na
biurku szefa MSW. Trudno sie zresztg dziwi¢, wszak jak wiadomo, sam | sekretarz KC PZPR Wtadystaw
Gomutka byt zdecydowanie przeciwny odbudowie Zamku.

Pocztowka z przedwojennej

Warszawy

Brak odzewu ze strony komunistycznych wtadz krajowych zapewne spowodowat, ze dziatalno$¢ Komitetu
stracita wiarygodnos¢ w oczach Polakéw na uchodzZstwie. Wiarygodnos¢ ta byta kwestionowana takze przez
dziennikarzy w kolejnych artykutach emigracyjnych tytutéw prasowych: ,Wiadomosci Londynskich”,

,Dziennika Polskiego i Dziennika Zotnierza” oraz przez rozgtoénie Radia Wolna Europa®’. Jednak dzieki
dziatalnosci Komitetu przeprowadzono kampanie informacyjng o Zamku wsrdéd Polonii na Zachodzie,
nagtasniajgc potrzebe sktadek, ktore ostatecznie zebrano kilka lat pdzniej. Stato sie to mozliwe po przejeciu w
kraju wtadzy przez Edwarda Gierka, starajacego sie uwiarygodni¢ w oczach spoteczehstwa i Zachodu m.in.
przez podjecie tematu odbudowy Zamku. Poza dziataniami wizerunkowymi, zapewne miata takze swoje


https://przystanekhistoria.pl/dokumenty/zalaczniki/166/166-134374.jpg

znaczenie mozliwos$¢ pozyskania przez wtadze PRL zachodnich dewiz dzieki hojnym sktadkom Polonii.

Konserwacja czy restauracja?

Pisarz Waldemar tysiak, ktéry byt studentem i asystentem prof. Zachwatowicza na Wydziale Architektury
Politechniki Warszawskiej, wspomina:

»Miatem z nim jedno spiecie. Kiedy Gierek, mamigc spoteczenstwo, zdecydowat o odbudowie Zamku
Krélewskiego w Warszawie, a profesor Zachwatowicz sie tego podjat, wygarngtem mu: «Panie profesorze,
uczyt nas pan, ze nie mozna odbudowywad zabytkéw, bo to bedg makiety, a teraz sam pan sie bierze za
makiete...» Zapadta chwila milczenia, po czym on, siedzac za biurkiem, spojrzat na mnie - stojacego - tak,
iz wyraznie poczutem, ze patrzy na mnie z géry. | nie podnoszac gtosu, powiedziat: «Panie doktorze, pan nic
nie rozumie...». To byto bardziej dotkliwe niz kopniak za drzwi. Dzi$ wspominam to z rozrzewnieniem i

oczywiscie wiem, ze to on miat racje”

- podsumowat tysiak®.

Istotnie, Zachwatowicz jako generalny konserwator zabytkéw po Il wojnie Swiatowej stworzyt precedensy w
praktyce konserwatorskiej, w ktérej od poczatku XX w. opowiadano sie za ,konserwacj3”, a nie ,restauracjy”.
Ale i sytuacja polskich zabytkéw byta precedensowa na skutek barbarzynstwa Il Rzeszy. Zachwatowicz
zdecydowat o rekonstrukcji warszawskiej Staréwki, mimo ze odbudowa zburzonej dzielnicy w historycznych
formach zaprzeczata stosowanym wowczas doktrynom konserwatorskim. Kierowat sie przekonaniem, ze na
Swiadome wydzieranie narodowi jego historycznych pamiatek - dla utrzymania tozsamosci narodowej - moze
by¢ tylko jedna odpowiedz: powrdt do nich za wszelka cene. Dlatego uznajac wyjatkowos¢ zaistniatej sytuacji,
tak sformutowat w 1946 r. zasady postepowania:

»Nie mogac zgodzi¢ sie na wydarcie nam pomnikdéw kultury, bedziemy je rekonstruowali, bedziemy je

odbudowywali od fundamentéw, aby przekaza¢ pokoleniom, jezeli nie autentyczna, to przynajmniej

doktadng forme tych pomnikéw, zywa w naszej pamieci i dostepng w materiatach.”*



Koncepcja ta zostata takze zastosowana przy odbudowie Zamku Krélewskiego w Warszawie, przy ktérej
Zachwatowicz odegrat role wybitng. Jak réwniez przy odbudowie Katedry Warszawskiej czy rekonstrukcji

sklepien gotyckich Katedry GnieZnienskiej*. Miat takze znaczacy wptyw na decyzje w 1947 r. o odbudowie

zabytkowego centrum Gdanska®'.

Co z tymi odszkodowaniami?

~Roszcze do przekletych Niemcédw pretensje o odszkodowanie za mojg zniszczong, spalong, rozkradziong
biblioteke (12 000 tomdw). Zbieratem to przez 30 lat, wydatem ogromne pienigdze. Trudno mi dzis$
powiedzied ile - ale suma 150 000 przedwojennych ztotych nie bedzie zbyt duza. Muszg, Scierwa, odda¢ mi

to w ksigzkach. Reflektuje na dzieta lingwistyczne, etnograficzne, folklorystyczne, itp.” *®

- napisat dosadnie Julian Tuwim w liscie do Ministerstwa Kultury i Sztuki po zakohczeniu wojny. Taka retoryka
byta charakterystyczna dla emocji, jakie towarzyszyty wéwczas tym, ktérzy przetrwali czasy Il wojny Swiatowe;j
oraz byli Swiadkami licznych zbrodni popetnionych przez okupanta.

Z kolei dodatkowe oczekiwania w kwestii Zamku Krélewskiego sformutowat w 1946 r. Lorentz w
broszurze Zburzenie Zamku Krélewskiego w Warszawie:

»Zagadnienie odszkodowania za zniszczenie przez okupanta niemieckiego Zamku Krélewskiego w
Warszawie powinno by¢ rozpatrywane odrebnie i wydzielone z rozwazah na temat odszkodowan za
catoksztatt strat, poniesionych przez nas w dziedzinie kultury. Akt miat charakter symboliczny i byt wyrazem
$wiadomej woli narodu niemieckiego. Wyrok zapadt na szczytach hierarchii sfer rzgdzacych, ale
zaaprobowany byt i ochotnie bez skruputéw moralnych wykonywany przez przedstawicieli réznych warstw
spoteczenstwa niemieckiego [...]. Nie moze chyba ulega¢ watpliwosci, ze ciezary materialne zwigzane z

odbudowg i rekonstrukcja powinien ponies¢ naréd niemiecki, a nie nardd polski”.

Z dzisiejszej perspektywy wiemy jednak, jak bardzo oczekiwania te okazaty sie nierealne. Temat odszkodowan
nie zostat powaznie potraktowany, podobnie jak kwestie rewindykacji i restytucji dobr kultury, ktére zostaty
uwiktane w zimnowojenng miedzynarodowg polityke. Tylko dzieki zaangazowaniu, poswieceniu i wytrwatej
pracy catej rzeszy znakomitych bibliotekarzy, archiwistow, muzealnikéw, architektéw i historykéw udato sie



zachowad, odzyskad i odtworzy¢ czastke naszego dziedzictwa narodowego. Nie zmienia to faktu, ze $lad po
jego znacznej czesci pozostat ,tylko w Chwalewiku”.
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