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W nocy z 25 na 26 kwietnia 1986 r. w elektrowni jgdrowej w Czarnobylu doszto
do najwiekszej katastrofy w historii energetyki jgdrowej. Byta to tragedia o
skutkach znacznie wykraczajgcych poza miejsce zdarzenia.
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Katastrofy o takiej skali jak ta w Czarnobylu zawsze majg wielowymiarowe konsekwencje - zdrowotne,
polityczne, gospodarcze, spoteczne. Po awarii w elektrowni wszystkie one ujawnity sie niczym radioaktywna
chmura, cho¢ z réznym natezeniem. Zacznijmy od konsekwencji spotecznych, gdyz one wydajg sie
najwieksze.

Czarnobyl strachu

Katastrofa odcisneta ogromne pietno na swiadomosci spotecznosci miedzynarodowej w kwestii globalnego
bezpieczenstwa. To nie przypadek, ze Ulrich Beck, niemiecki socjolog, w swojej najgtosniejszej ksigzce
Spoteczenstwo ryzyka. W drodze do innej nowoczesnosci, wydanej pierwszy raz w 1986 r., napisat:

»Zaiste nie brakowato naszemu wiekowi historycznych katastrof: dwie wojny $wiatowe, O$wiecim,

Nagasaki, nastepnie Harrisburg i Bhopal, a teraz jeszcze Czarnobyl. [...] Wszelkie cierpienia, cata nedza

i przemoc, jakie ludzie sobie nawzajem zadawali, wigzaty sie do tej pory z kategoria «innych» - Zydéw,
czarnych, kobiet, azylantéw, dysydentédw, komunistéw itp. Z jednej strony istniaty parkany, obozy, dzielnice
miast, bloki wojskowe, z drugiej za$ wtasne cztery Sciany, realne i symboliczne granice, za ktérymi mogli sie
schronic ci, ktérych rzekomo owe wydarzenia nie dotyczyty. Wszystko to istnieje nadal, ale

po Czarnobylu - juz nie istnieje. Nadszedt koniec owych «innych», koniec wszystkich, tak pieczotowicie
przez nas hodowanych, mozliwosci dystansowania sie, czego mozemy doswiadczy¢ wraz ze skazeniem

atomowym. Mozna sie odgrodzi¢ od biedy - od niebezpieczehstw epoki atomu juz nie”*.

Te stowa, pisane pod wptywem biezgcych wydarzen z 1986 r., wyraznie pokazujg, ze Czarnobyl zostat
potraktowany jak symbol odgradzajacy od siebie dwie epoki, ktdre réznig sie tym, ze w pierwszej
niebezpieczenstwo i ryzyko miaty charakter lokalny i nie dotyczyty wszystkich, a ponadto ludzie dysponowali
niszami umozliwiajgcymi skuteczne schronienie; podczas gdy w drugiej, ,,po-Czarnobylskiej”,
niebezpieczenstwo i ryzyko nabraty wymiaru globalnego, nie sposéb przed nimi sie uchronic¢ i, paradoksalnie,
sg one skutkiem ludzkich osiggnie¢ naukowych w sferze podporzadkowania sobie natury.

~Elektrownie atomowe, owo szczytowe osiggniecie twdrczych i produkcyjnych sit cztowieka, po Czarnobylu
staly sie zwiastunem nowozytnego Sredniowiecza pod wzgledem niebezpieczenstw. Niosg w sobie

zagrozenia, ktére powoduja, iz krancowy indywidualizm nowoczesnosci przeksztatca sie w swoje catkowite



przeciwienstwo” - pisat Beck’.

Bezposrednig konsekwencjg katastrofy w Czarnobylu byt strach, tym wiekszy, im mniej rzetelnych informacji
o katastrofie i jej skutkach wtadze podawaty do wiadomosci.
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Notatka na temat powotania
Komisji Rzadowej na nocnym
spotkaniu w KC PZPR oraz info o
pierwszym posiedzeniu tejze

Komisji. Z zasobu IPN

radiacyjne] wyemitowane] w-Czernobylu
ia 27 kwictata 1985 . o godzinie 00.00 GMT.

Mapa trajektorii chmury
radioaktywnej wyemitowanej po
katastrofie w elektrowni
atomowej w Czarnobylu, stan na
27 kwietnia 1986 r. o godz. 00.00.
Z Raportu Komisji Rzadowej
powotanej przez rezim PRL. Z

zasobu IPN

Czarnobyl dezinformacji

Nie ulega watpliwosci, ze po awarii w Czarnobylu wtadze ZSRS natozyty blokade informacyjna. Z wypowiedzi
prof. Zbigniewa Jaworowskiego, 6wczesnego kierownika w Zaktadzie Higieny Radiacyjnej w Centralnym
Laboratorium Ochrony Radiologicznej oraz cztonka Komisji Rzagdowej ds. Oceny Promieniowania Jagdrowego

i Dziatan Profilaktycznych, wynika, ze jakiejkolwiek wiedzy o zdarzeniu byty pozbawione réwniez wtadze PRL.
On sam ustyszat o awarii w Czarnobylu 28 kwietnia péZnym popotudniem w radiu BBC, cho¢ niepokojgce
informacje na podstawie pomiaru radioaktywnosci powietrza dotarty do niego juz rano.
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Kiedy jednak w przestrzeni miedzynarodowej pojawity sie pierwsze komunikaty o katastrofie w Czarnobylu,
wtadze w Warszawie ograniczaty sie do lakonicznych wzmianek o awarii i zapewnien o bezpieczenstwie
radiologicznym. Brak rzetelnych danych i polityka dezinformacji wpisywaty sie w strategie kazdego
komunistycznego rzadu, dla ktérego cenzura prewencyjna byfa jednym z warunkéw utrzymania monopolu
wtadzy. Profesor Jaworowski wspominat, ze kiedy podkreslit w czasie pierwszego posiedzenia Komisji
Rzgdowej, ze do wtasciwego reagowania sg potrzebne informacje, to przewodniczacy tego gremium, sekretarz
KC PZPR Marian Wozniak, zadzwonit do swojego odpowiednika w KC Komunistycznej Partii Zwigzku
Sowieckiego, po czym po kilku minutach zakomunikowat zebranym:

,On mi powiedziat, ze nic nie wie™’.

Nalezy pamietac, ze katastrofa w Czarnobylu wydarzyta sie rok po przejeciu wtadzy przez Michaita
Gorbaczowa, ktéry po objeciu urzedu sekretarza generalnego KC KPZS ogtosit swdj polityczny projekt
przebudowy panstwa, aby zblizy¢ je do standardéw zachodnich demokracji. Jednym z elementéw tego
programu byta jawnos¢ (gfasnost’) - wprawdzie ogtoszona na poczatku 1987 r., a wiec juz po katastrofie

w Czarnobylu, ale blokada informacji w sprawie awarii przez sowieckie wtadze wiele mowita o istocie ustroju,
ktérego instytucje utrwalaty strukturalng dysfunkcje.

Czarnobyl zostat potraktowany jak symbol
odgradzajacy od siebie dwie epoki:

w pierwszej niebezpieczenstwo i ryzyko miaty
charakter lokalny i nie dotyczyty wszystkich, a
ludzie dysponowali niszami umozliwiajgcymi
skuteczne schronienie; w drugie;
niebezpieczenstwo i ryzyko nabraty wymiaru
globalnego i nie sposdéb przed nimi sie
uchronic.

Taktyka milczenia o skali wydarzenia i jego konsekwencjach, przyjeta takze wobec ,bratnich partii”
komunistycznych, nie tylko podwazata wiarygodnos¢ deklarowanych reform w ZSRS, lecz wzmacniata
spoteczne przekonanie, ze dla wtadz wazniejszy od ludzkiego zdrowia i zycia jest wtasny interes. Jerzy Urban,



oéwczesny rzecznik rzadu PRL, sprzeciwiat sie przekazaniu do spotecznej wiadomosci petnej informacji,

z podaniem wskaznikdw pomiaréw, aby nie wywotywac paniki. Wedtug prof. Jaworowskiego przekonaty go
dopiero argumenty o ogromnych, idacych w setki milionéw dolaréw stratach finansowych w sferze eksportu
polskiej zywnosci na Zachdd - nieuniknionych, jezeli runie wiarygodnos¢ Polski w oczach zachodnich

kontrahentéw i konsumentéw®.

Brak petnej informacji byt przyczynga protestdw w kraju organizowanych przez Ruch Wolnosc i Pokd;.

W Krakowie demonstracja odbyta sie 1 maja 1986 r., a we Wroctawiu 2 oraz 9 maja 1986 r.

W zgromadzeniach wroctawskich brali udziat uczestnicy Ruchu Wolnosc i Pokdj z Wroctawia i Warszawy,
niektdrzy z matymi dzie¢mi, a na jednym z transparentéw trzymanych przez Leszka Budrewicza 2 maja byt
napis ,Zadamy petnej informacji”; na innym, niesionym 9 maja przez Marka Krukowskiego i Hanne
Borgunskg - ,Dlaczego tak péZzno dostaliSmy informacje o skazeniu?”. Obie wroctawskie demonstracje

w sprawie Czarnobyla nawigzywaty takze do budowanej wéwczas elektrowni jgdrowej w Zarnowcu

i znalazty sie tam hasta: ,Nastepny bedzie Zarnowiec” oraz ,,Dzié Czarnobyl, jutro Zarnowiec”. Protesty
odbyty sie takze w Trdjmiescie, a jedno z haset tam wznoszonych gtosito: ,Chcesz mie¢ wrzody, wejdz

do wody”. W Krakowie 1 czerwca 1986 r. po Mszy $w. w intencji zdrowia i zycia dzieci wielotysieczny ttum
ruszyt w kierunku Wawelu, skandujgc m.in. ,,Nie chcemy jodu ze Wschodu”.

Katastrofa w Czarnobylu i poczatkowy brak rzetelnej informacji o jej skutkach z pewnoscig przyczynity sie
do petnego determinacji zaangazowania Ruchu Wolnos¢ i Pokéj na rzecz zaniechania budowy elektrowni

W Zarnowcu, co stato sie faktem w grudniu 1990 r. - po lokalnym referendum w éwczesnym wojewddztwie
gdanskim.

Kopia ulotki Solidarnosci

Walczacej (maj 1986 r.)
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dotyczacej m.in. katastrofy w

Czarnobylu (s. 1). Z zasobu IPN

Kopia ulotki Solidarnosci
Walczacej (maj 1986 r.)
dotyczacej m.in. katastrofy w

Czarnobylu (s. 2). Z zasobu IPN

u,
Instytat Meteorologtt
+ Compotari Wedue)

RYS.4. Droga smugi radiacyjnej wyemitowanej w Coernobylu
¥ dniu 27 kviemia 1986 . o godzinte 12.00 GMT,

Mapa trajektorii chmury
radioaktywnej wyemitowanej po

katastrofie w elektrowni
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atomowej w Czarnobylu, stan na
27 kwietnia 1986 r. o godz. 12.00.
Z Raportu Komisji Rzadowej
powotanej przez rezim PRL. Z

zasobu IPN

Czarnobyl skazen

Komisja Rzgdowa 29 kwietnia 1986 r. podjeta decyzje o prowadzaniu dziatan profilaktycznych. Najpierw

w jedenastu wojewddztwach pétnocno-wschodnich, a pdzniej w catym kraju podano dzieciom ptyn Lugola

z jodem. Na poczatku maja zakupiono dodatkowo 2 tys. ton mleka w proszku, aby dzieci nie musiaty spozywac
mleka naturalnego.

W ciagu kilku miesiecy z terendw szczegdlnie mocno skazonych wtadze ZSRS ewakuowaty 116 tys. ludzi, a w

kolejnych latach - dalszych 220 tys.” Wedtug raportu Miedzynarodowej Agencji Energii Atomowej (IAEA) u 134
pracownikéw elektrowni zdiagnozowano dotkliwe napromieniowanie; sposréd nich 28 zmarto w 1986 r.,

a kolejnych 19 w latach 1987-2004, cho¢ w tej drugiej grupie nie wszystkie zgony byly zwigzane

z napromieniowaniem. Kilka oséb zgineto w wyniku obrazen odniesionych w czasie akcji ratunkowej. Ofiar
bezposrednio zwigzanych z katastrofg byto zatem w 1986 r. kilkadziesiat (prof. Jaworowski pisat o0 41
ofiarach). Zdaniem ekspertéw szacunkowy wzrost w latach pdzniejszych zgonéw na nowotwory wsréd

ok. 600 tys. 0s6b narazonych w chwili katastrofy na napromieniowanie wynosit tylko 4 proc., czyli na 100 tys.
zgon6éw spowodowanych nowotworami z réznych przyczyn ok. 4 tys. mogto mie¢ zwigzek

z napromieniowaniem w wyniku katastrofy. Jedna z konkluzji raportu brzmiata nastepujgco:

sJednakze wsrdd ogétu populacji narazonej na radioaktywng chmure dawki promieniowania byty relatywnie

niskie i ARS (Syndrom Dotkliwego Napromieniowania) oraz zwigzane z nim ofiary nie pojawity sie”®.

W konfrontacji z ustaleniami prezentowanymi w raporcie IAEA badania przeprowadzone pod auspicjami
Rosyjskiej Akademii Nauk wskazaty, ze tgczna liczba zgondw w latach 1990-2004 majacych zwigzek

z katastrofag w Czarnobylu mogta siegnaé¢ nawet 200 tys.’, cho¢ dane te nie znajduja potwierdzenia w innych
opracowaniach. Musimy pamieta¢, ze w przypadku katastrofy w Czarnobylu mieliSmy do czynienia

z traumatycznym doswiadczeniem setek tysiecy ludzi, ktére rzutowato na stan zdrowia populacji, ale
niezwykle trudno jest oszacowac jego wptyw na statystyki przedwczesnych zgonédw. W promieniu 10 km

od elektrowni utworzono strefe ,szczegdlnego zagrozenia”, a w promieniu 30 km - strefe ,,0 najwyzszym



stopniu skazenia”.

Czarnobyl strat gospodarczych

Oszacowanie strat gospodarczych jest jeszcze trudniejsze niz ludzkich. Po pierwsze dlatego, ze mogg one by¢
znacznie przeszacowane przez panstwa liczace na miedzynarodowg pomoc zwigzang z likwidacjg samej
elektrowni, jak i usuwaniem skutkéw katastrofy; po drugie - czescig strat gospodarczych sg utracone korzysci
w wyniku zdarzenia; po trzecie - straty gospodarcze byty wyrazane w tzw. rublu transferowym, ktérego
parytet zostat arbitralnie ustalony przez wtadze ZSRS do wartosci dolara w proporcji 1:1. Roberto Dones,
Stefan Hirschberg i Gerard Spiekerman, autorzy bardzo obszernego raportu Severe Accidents in the Energy
Sector, podali, ze catkowity koszt katastrofy w Czarnobylu miesci sie w przedziale od 20 do 320 mld dolaréw,

a rozbiezno$¢ szacunku zalezy m.in. od sposobu ustalania wartoéci wymiennej rubla®. Skwantyfikowane straty
katastrofy w Czarnobylu, jakkolwiek trudne do policzenia, sg wtérne wobec rzeczywistych strat poniesionych
przez ludzkos¢. Przede wszystkim zostato nadwerezone zaufanie spoteczne do zaawansowanej technologii,
ktéra powinna by¢ synonimem bezpieczenstwa, lepszej jakosci zycia, skutecznosci i efektywnosci.

Bezposrednig konsekwencjg katastrofy

w Czarnobylu byt strach, tym wiekszy, im
mniej rzetelnych informacji o katastrofie i jej
skutkach wtadze podawaty do wiadomosci.
Brak rzetelnych danych i polityka
dezinformacji wpisywaty sie w strategie
komunistycznego rzadu, dla ktérego cenzura
prewencyjna byta jednym z warunkéw

utrzymania monopolu wtadzy.

Zapewnienia zwolennikdw rozwoju energetyki jagdrowej, ze w Czarnobylu pojawity sie btedy ludzkie,
zastosowano reaktor RBMK z wadg konstrukcyjng, brakowato obudowy bezpieczehstwa oraz kultury

bezpieczenstwa polegajacej na wypracowaniu $cistych procedur i ich respektowaniu’, nie sa przekonujace.
Nalezatoby raczej przyja¢, ze cztowiek, ze wzgledu na ograniczenia epistemologiczne, nie jest w stanie
kontrolowa¢ wszystkich wytwordw swojego intelektu. W Fukushimie, w ktérej doszto do katastrofy w 2011 r.,



zadna z powyzszych przyczyn, o ktérych pisat prof. Andrzej Strupczewski, nie wystapita. Pojawito sie tsunami
wywotane trzesieniem ziemi o sile i wysokosci fali nieprzewidzianych w systemie bezpieczenstwa.

Fizyk Alvin Weinberg postuzyt sie terminem transnaukowosci na okreslenie zagadnien faktycznych, ktére
mozna opisac jezykiem nauki, ale wobec ktérych - w zasadzie lub praktyce - nauka pozostaje bezradna.
Bezpieczenstwo jadrowe, jak wskazuje politolog i statystyk Giandomenico Majone, nalezy do kwestii

transnaukowych®, a linia sporu w tej dziedzinie nie oddziela o$wieconych ludzi nauki od zwyktych dyletantéw.
Argumenty nauki sg wazne, ale nie mogg by¢ jedynymi rozstrzygajgcymi w sprawie tak fundamentalnej, jak
bezpieczehnstwo setek tysiecy czy milionéw ludzi.

.Kiedy pewnych kwestii nie mozna rozstrzygna¢ za pomoca istniejgcej wiedzy naukowej lub poprzez
badania, ktére mozna przeprowadzi¢ stosunkowo szybko i bez nadmiernych kosztéw, wéwczas odpowiedzi
na pewno maja charakter transnaukowy, a najlepszg alternatywg wydaje sie procedura konfrontacyjna

angazujgca zaréwno specjalistéw, jak i osoby o nastawieniu uogdlniajgcym”*.

Gdyby nauka ptynaca z lekcji Czarnobyla czy pdzniejszej katastrofy w Fukushimie zostata przyswojona,
to moglibysmy méwi¢ takze o Czarnobylu zyskéw, nie tylko strat.
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