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Czy Pitsudski mégt w 1920 roku powstrzymac
bolszewizm?
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Spektakularne zwyciestwa nad Armig Czerwong pod Warszawg i nad Niemnem,
osiggniete dzieki geniuszowi Naczelnego Wodza Wojska Polskiego J6zefa
Pitsudskiego i mestwu polskich zotnierzy, przesadzity o sukcesie w wojnie z
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bolszewickg Rosjg - pierwszej i jedynej wygranej wojnie Polski od czasow
odsieczy wiedenskiej (1683) i pokoju w Kartowicach (1699).

Pozostawmy wynikajace z niewiedzy lub ztej woli twierdzenia, jakoby Pitsudski sprowokowat wojne z Rosjg
ofensywa na Kijow, wielkomocarstwowymi rojeniami i antyrosyjskg fobig - pojawiajace sie bynajmniej nie tylko
w komunistycznej propagandzie. Wiadomo, ze Pitsudski uprzedzat zaplanowane uderzenie na Polske, gdyz
przywddcy bolszewiccy postawili sobie za cel ,obalenie Swiata” i nie zamierzali w swoim marszu zatrzymac
sie na Wisle. Kiedy poniesli kleske i poprosili 0 pokdj, Wtodzimierz Lenin nie kryt, ze w przysztosci bolszewicy i
tak opanujg Polske. Pitsudski swoimi zwyciestwami ratowat niepodlegtos¢ Polski i zatrzymat niszczacg nawate
ze wschodu. Agresywnemu i nieludzkiemu bolszewizmowi przeciwstawit idee wolnosci. Pisat J6zef Czapski:

Jego idea, jego uparta walka o Polske, ojczyzne zgodnych narodéw, a nie narodu, nawet akcent jego,

gwattownie litewski, wszystko byto potwierdzeniem idei polskiej [...] inaczej i lepiej uniwersalnej niz Rosja z

jej okrutna rewolucjg i totalizmem.*

A historyk Pawet Jasienica dodawat, ze ofensywa rozpoczeta wiosng 1920 r. stanowita ,prébe powrotu Europy

w udreczone strony”’.
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Jozefa Pitsudskiego z Wernyhora i
Stanczykiem", 1917. Ze zbioréw
Muzeum Narodowego w

Warszawie

Biali skazani na kleske

Po Il wojnie swiatowej zarzucano jednak Pitsudskiemu, ze nie wspart rosyjskich generatéw w ich walce z
komunistami w czasie rosyjskiej wojny domowej, a pézniej, w 1920 r., nie poprowadzit Wojska Polskiego do
Moskwy i nie obalit rzadéw bolszewickich. Krytyke te upowszechnit po 1945 r. J6zef Mackiewicz w swojej
publicystyce i w powiesci Lewa wolna. Wybitny pisarz, czynigc Marszatka gtéwnym odpowiedzialnym za
zlekcewazenie czerwonego rezimu, pomija jednak nie tylko kontekst dwczesnej sytuacji politycznej, lecz takze
wtasne obserwacje wyrazone w ksigzce Zwyciestwo prowokacji.

Wtodzimierz Lenin nie kryt, ze w przysztosci
bolszewicy i tak opanujg Polske. Pitsudski
swoimi zwyciestwami ratowat niepodlegtos¢
Polski i zatrzymat niszczacg nawate ze
wschodu. Agresywnemu i nieludzkiemu
bolszewizmowi przeciwstawit idee wolnosci.

Prawda jest, ze w chwili najwiekszych sukceséw gen. Antona Denikina, niewatpliwie najwybitniejszego z
biatych dowddcéw, Pitsudski zaprzestat akcji zaczepnej przeciwko bolszewikom. W osobistym liscie,
przestanym 29 listopada 1919 r. Denikin zarzucit mu, ze celowo wstrzymat dziatania Wojska Polskiego, co
pozwolito Armii Czerwonej na zmuszenie do odwrotu biatej armii. ,Dramatyczny list Denikina nie zawierat
jednak zadnej nowej oferty politycznej, a tylko przestroge - ponure proroctwo” zagrozenia bytu Polski i zguby

jej kultury - pisat Andrzej Nowak?®, wybitny znawca wschodniegj polityki Marszatka.

Te rzeczywiscie dramatyczng wizje rosyjski generat (zresztg w potowie Polak) wspierat argumentacja, ktéra
mogta mie¢ jedynie negatywne skutki. Zadat bowiem ustgpienia wojsk polskich z Wotynia i Podola, co najlepie;]

dowodzito, ze widzi w Polsce jedynie partnera wojskowego, a nie politycznego.* Oznaczato to, ze w wypadku
zwyciestwa w wojnie domowej biata Rosja zazgda od Polski ziem lezacych na wschéd od tzw. linii Curzona,



zajetych przez Wojsko Polskie w 1919 r., i bedzie w tym zgdaniu mogta liczy¢ na poparcie polityczne Francji i
Wielkiej Brytanii. One to bowiem arbitralnie domagaty sie od Naczelnika Pahstwa uznania linii Curzona za
wschodnig granice Polski, ignorujac to, ze nie ma ona zadnego politycznego, narodowosciowego czy
historycznego uzasadnienia. Byta to w znacznej czesci granica zachodnia Rosji z czaséw Il rozbioru Polski,
biegngca wzdtuz srodkowego Bugu, a na potudniu przecinajgca ziemie Rzeczypospolitej znajdujace sie od
1772 r. pod zaborem austriackim, w ogdle niezamieszkane przez Rosjan.

Ponadto, jak pisze dalej Nowak - co zwykle pomijajg krytycy Pitsudskiego:

przyczyny kleski antybolszewickiej Rosji w wojnie domowej w ogdlnosci, a niepowodzenia Denikina w

szczegdélnosci, sg dzi$ powszechnie wskazywane przez historykéw gdzie indziej niz w decyzjach polskiego

Sztabu Generalnego czy Naczelnika Panstwa.’

Opinia ta zostata juz wczesniej uzasadniona przez jednego z najwybitniejszych znawcéw Rosji, Richarda
Pipesa, ktéry dowiddt, ze

zwyciestwo Armii Czerwonej [nad biatymi] byto z géry przesadzone ze wzgledu na jej ogromng przewage w
ludziach i sprzecie oraz korzystniejsze potozenie geopolityczne. Biali nie rozumieli charakteru wojny

domowej i stanowczo nie chcieli uzna¢ niepodlegtosci nierosyjskich ziem dawnego imperium [...]. Watpliwe

jednak, aby rozsadniejsza polityka i lepsze planowanie strategiczne zapobiegty klesce.’®

JOZEF PIESUDSKI

ZARYS
HISTORJI MILITARNEJ
POWSTANIA STYCZNIOWEGO

Wyktady wygloszone w 1912 r. w Szkole

Nauk Spoleczns-Politycanych w Krakowie
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Strona tytutowa zbioru wyktadow
Pitsudskiego z 1912 r. na temat
Powstania Styczniowego,
wydanych w 1929 r. Ze zbioréw
cyfrowych Biblioteki Narodowej w

Warszawie (serwis "polona.pl")

Bez srodkow i sojusznikéw

Przekonanie, ze mtoda Rzeczpospolita, ktéra u progu swojego istnienia, w czasie budowania struktur
panstwowych, znajdujgc sie w nieprzyjaznym otoczeniu (jedynie na odcinku totewskim udato sie jej ustali¢
granice bez konfliktu zbrojnego), mogtaby obali¢ rzady bolszewickie, byto iluzjg. Polska nie miata ku temu
wystarczajacych srodkéw, nie miata tez sojusznikédw. Sam Mackiewicz juz zauwazyt, ze do walki z
bolszewizmem nie udato sie wéwczas naktoni¢ zadnego z panstw zagrozonych. Dla Litwy to wrecz Polska, a
nie bolszewicka Rosja byta gtdéwnym wrogiem. Kazde z panstw regionu, po wyparciu bolszewikéw ze swoich
granic, dazyto do zawarcia z nimi pokoju, bynajmniej nie do tworzenia frontu antybolszewickiego i
kontynuowania wojny.

Rodzacy sie totalitaryzm mogli powstrzymac tylko sami Rosjanie, ewentualnie wspierani przez panstwa
zachodnie. Pierwsi zachowali jednak w wigkszosci obojetnos¢, drudzy udzielili pomocy przeciwnikom
bolszewikéw w znikomej skali i bez przekonania. Co prawda brytyjski premier David Lloyd George w marcu
1919 r. na konferencji w Wersalu poufnie méwit bardzo przenikliwie o grozbie opanowania Swiata przez
rosyjskich komunistéw. Uwagi jego byty jednak odosobnione, a przy tym catkowicie nieszczere, gdyz ,przez

n7

cafa wojne po cichu opowiadat sie za zwyciestwem bolszewikéw"’, przekonujgc, ze w zasadzie sg oni

nastawieni pokojowo, przeciwni wojnie.

Po klesce wojsk antybolszewickich panstwa zachodnie zaczety dgzy¢ do nawigzania dobrych relacji z Rosjg
sowiecka, nie liczac sie zupetie z interesami panstw i narodéw Europy Srodkowej i Wschodniej. Najbardziej
przekonujgcym tego dowodem byta niechetna Polsce polityka w 1920 r., dgzaca do wymuszenia na polskich
wtadzach przyjecia zgdan bolszewickich, ktére oznaczatoby utrate przez Polske niepodlegtosci. Pitsudski nie
miat ztudzen co do tych, jak z ironig mowit, ,przyjacielskich szykan”, stwierdzajac po bitwie warszawskiej:

,Obecnie przyjaciele nasi pomagajg bolszewikom milczeniem, a nam przeszkadzajg krzykiem w operacjach”®.

Przekonanie, ze mtoda Rzeczpospolita, ktéra u



progu swojego istnienia, w czasie budowania
struktur panstwowych, znajdujac sie w
nieprzyjaznym otoczeniu (jedynie na odcinku
totewskim udato sie jej ustali¢ granice bez
konfliktu zbrojnego), mogtaby obali¢ rzady
bolszewickie, byto iluzja.

Stowa Marszatka o tym, ze do kontynuowania wojny z bolszewikami byta potrzebna sita moralna w narodzie,
ktérej zabrakto, Mackiewicz zbywat lekcewazaco. A przeciez sita moralna narodu nie jest niczym ,blizej

niesprecyzowanym”®, lecz miernikiem konsekwencji w dgzeniu do wybranego narodowego celu.

Pitsudski, cate lata z garscia ludzi niosgcy sztandar niepodlegtosciowy wsrdd obojetnosci badz szyderstw
wiekszosci spoteczenstwa, jak nikt potrafit oceni¢ te wytrwato$¢ w dazeniu do celu. ,Nasze spoteczenstwo
nietatwo rozgrzac - juz stygnie” - méwit niespetna dwa tygodnie po triumfie nad bolszewikami pod

Warszawg."

Trudno mie¢ zatem pretensje, ze nikt - ani z lewicy, ani z prawicy - nie chciat bi¢ sie z bolszewikami po
wypedzeniu ich z granic Polski. Spoteczenstwo polskie nie widziato w prowadzeniu wojny zadnego
uzasadnienia. Nie rozumiato, ze system bolszewicki jest czyms nieporéwnanie bardziej niszczacym, niz
wczesniejszy carski - jest czystym nihilizmem, w odréznieniu od caratu, uosobionego przez Michaita
Murawjowa ,Wieszatiela” (kata Powstania Styczniowego) i katorge syberyjska.

Informacja polskiego wywiadu
wojskowego o ustapieniu
Denikina z funkcji dowédcy Armii
Ochotniczej i jego wyjezdzie do
Konstantynopola. Z zasobu
Archiwum Narodowego w

Krakowie
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Pokdj bez ztudzen

Nie sposéb byto jednak to wéwczas przewidziec¢. Mackiewicz tez nie dostrzegat tego jeszcze w miedzywojniu.
Czym jest komunizm, pojat w petni dopiero w czasie okupacji sowieckiej w latach 1939-1941 i pod wptywem
grozy, ktérej doswiadczyt wiosng 1943 r. w lesie katyhnskim. Swoje tezy dotyczace szans walki z
bolszewizmem, rzekomo niewyzyskanych przez Polske i personalnie Pitsudskiego w latach 1919 i 1920,
btyskotliwie, lecz ahistorycznie sformutowat dopiero w latach szes¢dziesigtych na podstawie wtasnych
doswiadczen - powtdrzmy - z czaséw Il wojny Swiatowej, nie za$ wojny polsko-bolszewickiej. Przeszedt tez do
porzadku - a wraz z nim jego sukcesorzy - nad faktem, ze w 1920 r. Pitsudski uniemozliwit bolszewikom
opanowanie nie tylko Polski, lecz przynajmniej znacznej czesci Europy. | jesli nawet przesadne byty stowa

lgnacego Matuszewskiego, ze Naczelnik Pafhstwa polskiego trzymat w rekach butawe, ,ktéra $wiat ocalita” **,

to pewne jest, ze sposrdd wszystkich éwczesnych politykdw to wtasnie on okazat najwiekszg determinacje i
skutecznos¢ w dziataniu. Nie minety jednak dwa tygodnie od zwyciestwa pod Warszawa, kiedy dat on wyraz
przekonaniu, ze ,nie trzeba sie tudzi¢, jezeli nawet zawrzemy pokdj - zawsze bedziemy celem napasci ze

strony Rosji” **. A w wydanym juz po zwycieskim zakoAczeniu dziatah wojennych rozkazie zwracat uwage, ze
~Polska otoczona jest przez nieprzyjaciét, ktérzy czyhajg na chwile jej stabosci, by ja z powrotem w nicos¢

obréci¢” 2,

Pitsudski, cate lata z garscig ludzi niosacy
sztandar niepodlegtosciowy wsréd obojetnosci
badz szyderstw wiekszosci spoteczenstwa, jak
nikt potrafit oceni¢ te wytrwatos¢ w dazeniu
do celu. ,Nasze spoteczenstwo nietatwo
rozgrzac - juz stygnie” - mowit niespetna dwa
tygodnie po triumfie nad bolszewikami pod
Warszawa.

Marszatek nie miat ztudzen, ze traktat pokojowy w Rydze, podpisany 18 marca 1921 r., zabezpieczy Polske od
stale zagrazajacej jej Rosji, przedzierzgnietej wkrotce w Zwigzek Sowiecki. Juz po pierwszym zetknieciu z

bolszewikami méwit, ze ,nie s3 to ludzie cywilizowani, lecz dzicy - spragnieni krwi i grabiezy” *, by nastepnie
stwierdzi¢ twardo, ze , Polska nie zgodzi sie nigdy, azeby pdjs¢ dobrowolnie na $mier¢, starajac sie réwniez



skosztowad komunizmu” *°.

Groza ich uderzenia na Polske nie dawata mu spokoju do ostatnich jego dni. W przejmujacy sposéb wyrazit to
Czestaw Mitosz poetyckg frazg o starym Marszatku, ktéry nigdy nie uwierzy w trwatos¢ zdobytej niepodlegtosci
i chodzac niespokojnie po Belwederze, bedzie powtarzat, wskazujac na wschdd i zachdd: oni nas napadna.

,Koto historii wstrzymatem na chwile” *°.

Dekoracja herbu Lwowa srebrnym
krzyzem Virtuti Militari. Lwéw, 22
listopada 1920. Ze zbioréw
Narodowego Archiwum

Cyfrowego
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