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Spor i walka o granice polsko-czechostowacka
w latach 1918-1920
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(1918-1922) Odrodzenie Niepodlegtej
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Najwazniejszg przyczyng konfliktu miedzy Polskg a Czechostowacjg w
pierwszych latach po | wojnie $wiatowej byt spér graniczny o Slask Cieszynski,
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Spisz i Orawe.

Juz w marcu 1917 r. Roman Dmowski w nocie ztozonej Arthurowi J. Balfourowi, sekretarzowi stanu do spraw
zagranicznych rzadu brytyjskiego, oéwiadczyt, ze Polsce winna zostaé przyznana ,potowa Slaska
Austriackiego”, czyli dawnego Ksiestwa Cieszynskiego. Zdaniem prezesa Komitetu Narodowego Polskiego
decydowaty o tym wzgledy etniczne, geograficzne, ekonomiczne i polityczne. Argumentowat on, ze wtasciwe
wyznaczenie przebiegu granic pafstw Europy Srodkowej uczyni z nich bariere dla niemieckiej ekspansji, co

miato stanowi¢ podstawe pokojowych stosunkéw na kontynencie®. Rozwinieciem powyzszej koncepcji byt
memoriat Dmowskiego ztozony w Waszyngtonie 8 pazdziernika 1918 r., zawierajgcy informacje o

porozumieniu polsko-czeskim na temat podziatu terytoriéw wedtug zasady etnicznej’.

Od ugody...

W pazdzierniku i listopadzie 1918 r. wydawato sie, ze uregulowanie kwestii przysztej granicy miedzy Polskg a
panstwem Czechdéw i Stowakdéw nie spowoduje komplikacji. Od potowy pazdziernika stronnictwa polskie
dziatajace na Slasku Cieszyhskim, okreslanym jako ,prastara ziemia piastowska”, domagaty sie jego

witgczenia do Polski’.

Nastepstwem wiecéw organizowanych w Ortowej i Boguminie byto powstanie Rady Narodowej Slaska
Cieszynhskiego (czeska odpowiedzig byta Krajowa Rada Narodowa dla Slaska, ZNV). W Cieszynie, w obecnosci
50 tys. 0s8b, przyjeto 27 pazdziernika 1918 r. rezolucje o przytaczeniu Slaska Cieszyhskiego do Polski.
Domagano sie takze przyznania Polsce Spiszu i Orawy. Deklaracja brzmiata jasno:

,Stwierdzamy stanowczo, ze my, Polacy, uwazamy sie za jedynych wtodarzy Slaska CieszyAskiego

i uroczyscie Slubujemy, ze dzielnicy tej nikomu nie odstapimy i wszystkimi sitami broni¢ jej bedziemy przed

wszelkimi zakusami wrogéw.”*

Zagrozen dla polskich aspiracji upatrywano przy tym ze strony Niemcéw, a nie Czechéw.



Cieszyn i Zaolzie: mapa
samochodowa i turystyczna,
Bronistaw Stiasny, F. Machaczek,
Cieszyn, 1939. Ze zbiorow
cyfrowych Biblioteki Narodowej

(polona.pl)

Jesienig 1918 r. politycy czescy podjeli jednak dziatania majace doprowadzi¢ do przejecia kontroli nad
Slgskiem Cieszynskim. Edvard Bene$ 28 wrze$nia zawart tajng umowe z ministrem spraw zagranicznych
Francji Stephenem Pichonem, w ktérej Paryz wyrazit zgode na poparcie starah czeskich, majgcych

doprowadzi¢ do utworzenia pahstwa w ,granicach [...] [jego] bytych ziem historycznych”>. Tym samym Czesi
odrzucili wynik rozméw prowadzonych z polskimi politykami w marcu i maju 1918 r., podczas ktérych

zgodzono sie na podziat Slaska CieszyAskiego na zasadzie etnicznej°.

Jesienig 1918 r. politycy czescy podjel
dziatania majgce doprowadzi¢ do przejecia
kontroli nad Slagskiem Cieszyfskim. Edvard
Benes 28 wrzesnia zawart tajng umowe

z ministrem spraw zagranicznych Francji
Stephenem Pichonem, w ktérej Paryz wyrazit
zgode na poparcie staran czeskich, majgcych
doprowadzi¢ do utworzenia panstwa
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w ,granicach [...] [jego] bytych ziem
historycznych”.

Czesi 29 pazdziernika dwukrotnie podjeli probe przejecia kontroli nad Slaskiem Cieszyhskim, a dwa dni péZniej
ZNV ogtosit odezwe do ludnosci o przejeciu wtadzy w imieniu rzadu Republiki Czecho-Stowackiej (CSR),
istniejgcej od 28 pazdziernika. Zainteresowanie Czechdw obszarem pogranicza miato przede wszystkim
podioze ekonomiczne. Szczegdlng wartos¢ stanowity kopalnie wegla w Zagtebiu Karwinskim, huta zelaza

w Trzyhcu oraz linia kolejowa (z weztem w Boguminie) taczaca Czechy i Stowacje’. Z kolei strona polska dazyta
do opanowania wymienionych powyzej osrodkéw, by m.in. zapewni¢ sobie mozliwos¢ eksportu wegla

do Austrii i na Wegry?®.

Majgc na uwadze przedstawione wzgledy, w nocy z 31 pazdziernika na 1 listopada por. Klemens Matusiak
przejat komende nad garnizonem w Cieszynie. Dowddztwo stacjonujacych tu oddziatéw c.k. monarchii
zapowiedziato zachowanie neutralnosci, a jeszcze tego samego dnia na spotkaniu polskich i czeskich oficeréw

ustalono, ze o przynaleznosci Cieszyfskiego zadecyduja rzady Polski i CSR®.

Przedstawiciele Rady Narodowej Ksiestwa Cieszynskiego i Zemskego narodnego vyboru zawarli 5 listopada

w Ortowej umowe o podziale Slaska Cieszyfiskiego. Zostata ona oparta na zasadzie etnicznej - wtadze nad
powiatem bielskim i cieszynskim powierzono stronie polskiej, Czesi przejeli kontrole nad powiatem frydeckim.
Strony zagwarantowaty wzajemnie ochrone mniejszosci ,w sprawach kulturalnych, szkolnych i narodowo-
politycznych”. Wezet kolejowy w Boguminie zostat podporzadkowany Polakom, ale z przyznaniem Czechom
prawa do utrzymania tam zatogi wojskowej, ktérej stan osobowy nie mégt przekroczy¢ 50 proc. stanu
oddziatéw polskich. Odrodzonemu panstwu polskiemu miaty tez przypas¢ Karwina i Trzyniec. W dokumencie

wyraznie zastrzezono, ze ostateczne decyzje podejma rzady w Pradze i Warszawie'.

...do czeskiej ofensywy

W tym samym czasie prascy dyplomaci podjeli wysitki zmierzajace do przekreslenia zawartych porozumien.
Przewaga Czechow wynikata stad, ze juz na przetomie pazdziernika i listopada zorganizowali zreby
niepodlegtego panstwa. Na ziemiach polskich powstato zas kilka oSrodkéw wiadzy, ktére nie wypracowaty
konkretnego programu dotyczacego Slaska Cieszynskiego. Wptyw na to miata walka o ustalenie innych granic,
majacych wieksze znaczenie dla przysztych loséw Rzeczypospolitej. Coraz silniejsze byty tymczasem dziatania
zwolennikéw autonomii, kierowanych przez J6zefa Kozdonia, ktérzy zdaniem Polakéw dziatali z czeskiej

inspiracji'.



Por. Klemens Matusiak, pierwszy
dowddca wojsk polskich na
Slasku Cieszynskim. Ze zbioréw
Narodowego Archiwum

Cyfrowego

Umowe z 5 listopada wielokrotnie krytykowat niechetny Polsce premier Karel Kramar. Pretekstem do takich
wystapien byto m.in. zarzadzenie poboru do Wojska Polskiego z terenu catego Slgska Cieszynskiego, dopiero
po pewnym czasie zmienione przez Rade Narodowgq Ksiestwa Cieszynskiego na dobrowolny werbunek. Zarzut
naruszenia integralnosci historycznego terytorium Czech Praga wysuneta takze po wydaniu 28 listopada przez

Naczelnika Panstwa Jézefa Pitsudskiego dekretu o organizacji wyboréw do Sejmu Ustawodawczego™.

Minister spraw zagranicznych Leon Wasilewski 2 grudnia 1918 r. zostat poinformowany o tresci noty rzadu
czechostowackiego o nieuznawaniu umowy z 5 listopada. Nota ta zawierata zgdanie wycofania wojsk polskich

i oddania spornego obszaru pod jurysdykcje Pragi®’. Dodatkowo Czechostowacja prowadzita koncentracje
wojsk na linii demarkacyjnej - przeciw czemu Wasilewski protestowat 6 grudnia - oraz oskarzata Pitsudskiego

0 sympatie proniemieckie i sprzyjanie bolszewikom, co komplikowato relacje Polski z pafistwami ententy*.
Mimo to szef MSZ przewidywat, ze relacje na linii Warszawa - Praga nie bedg Zrédtem jakichkolwiek

komplikacji, i proponowat wymiane postéw®.
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Te zatozenia miaty zosta¢ wprowadzone w zycie m.in. dzieki pobytowi w Pradze delegacji, ktéra 24 grudnia
1918 r. wreczyta prezydentowi Tomasowi Masarykowi list Pitsudskiego wyrazajgcy wole zaciesnienia
stosunkéw z potudniowym sasiadem. Oferta pozostata praktycznie bez odpowiedzi. Masaryk zasugerowat
prowadzenie rozmoéw z Kramarem, ktdry z kolei odsytat polskich delegatéw do ministra spraw zagranicznych
Benesa, przebywajacego w tym czasie w Paryzu.

0 prawdziwych intencjach Masaryka $wiadczyt jego list do BeneSa, w ktérym pisat do zaufanego
wspotpracownika, ze ,,Polakom nie zaszkodzitoby bicie”. BeneS tymczasem otrzymat zapewnienie koalicji,
ze granice | Republiki w czeéci czeskiej majg sie pokrywac z historycznymi granicami Czech, Moraw i Slaska
Austriackiego.

Praga nieustannie wywierata nacisk na Francje, by wprowadzi¢ na Slask Cieszynski wojska ,pod komenda ze

strony ententy”, i rozpowszechniata ktamstwa o ,,wprowadzaniu przez Polske bolszewizmu” *°. Tak wiec
nadzieje niektdérych politykéw polskich, reprezentujgcych gtdwnie obdz narodowy, na utozenie przyjaznych
relacji z Czechostowacjg nie znajdowaty potwierdzenia w rzeczywistosci polityczne;j.

W grudniu 1918 r., po opanowaniu terytoridow granicznych i powrocie legii z Wtoch i Francji, znacznej poprawie
ulegto polityczne i militarne potozenie Czechostowacji. Tym samym:

»Juz w grudniu 1918 roku byto [...] jasne, ze Czesi ztamig Ugode z 5 listopada, ze sitg zbrojng beda sie
starac¢ przeszkodzi¢ wyborom rozpisanym na styczen 1919 r., a zarazem zaja¢ weglowe zagtebie

karwinskie.”"

Memoriaty opracowywane przez strone polska pozostawaty wéwczas bez odzewu ze strony mocarstw.



Gen. Franciszek Ksawery Latinik.
Ze zbioréow Narodowego
Archiwum Cyfrowego (autor:

Kuczynski)

Coraz cze$ciej pojawiaty sie informacje o koncentracji wojsk czechostowackich na Slasku Cieszyhskim. Czesi
nie cofali sie takze przed podstepem, prébujac sktoni¢ Polakéw do wycofania sie za rzeke Biatke. Incydent z 13
stycznia z udziatem zotnierzy czeskich - przebranych w mundury oficeréw panstw ententy, dziatajgcych
rzekomo na rozkaz marszatka Francji Ferdinanda Focha - nie przynidst jednak oczekiwanych przez Czechéw

rezultatow'®,

Praga nie zaprzestata rowniez dziatan dyplomatycznych, by pozyska¢ przychylnos¢ panstw zachodnich. Stuzyt
temu m.in. memoriat Le probléme de la Silésie de Teschen, wydany przez BeneSa i zawierajgcy zadanie
przytaczenia Slaska Cieszyfskiego do Czechostowacji. Bene$ wykorzystywat takze lepsza pozycje
miedzynarodowg CSR, ktérej przedstawiciele od 4 listopada 1918 r. uczestniczyli w rozmowach prowadzonych
po zawieszeniu broni przez Austro-Wegry, podczas gdy delegacja polska dotgczyta do nich dopiero 15 stycznia

1919 r.%”

Przedstawiciele Rady Narodowej Ksiestwa
Cieszynskiego i Zemskego narodnego vyboru
zawarli 5 listopada w Ortowej umowe 0
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podziale Slgska Cieszyfskiego. Zostata ona
oparta na zasadzie etnicznej - wtadze nad
powiatem bielskim i cieszyhskim powierzono
stronie polskiej, Czesi przejeli kontrole nad
powiatem frydeckim.

Na posiedzeniu praskiego rzadu, ktore odbyto sie 2 stycznia 1919 r., liczbe Polakéw w Czechostowacji
szacowano na 423-566 tys., co wskazuje na to, ze zaktadano wtgczenie Cieszynskiego, Spiszu i Orawy

w granice | Republiki. Decyzja o ataku zostata podjeta przez Masaryka po rozmowie ze sposobigcym sie

do wyjazdu do Paryza Kramarem 15 stycznia 1919 r. Dwa dni pdzniej prezydent przekonywat ministréw

do akceptacji planu, informujac o braku sprzeciwu Francji na zajecie Slaska Cieszynskiego i rzekomym
tamaniu przez Polske postanowien umowy z 5 listopada. Tekst noty do rzadu RP i panstw ententy zawierajgce;j
uzasadnienie agresji zostat opracowany na posiedzeniu rzgdu CSR 21 stycznia, dzieh po wydaniu rozkazu o

uderzeniu na wojska polskie, ktére zaplanowano na 23 stycznia®.

Liczebno$¢ wojsk czechostowackich dowodzonych przez ppik. Josefa Snejdarka szacowano w kolejnych dniach
konfliktu na 7-16 tys., podczas gdy oddziatéw polskich (na ich czele stat ptk Franciszek Ksawery

Latinik) - na 1,7-3 tys.”* Atak byt zaskoczeniem dla premiera Ignacego Paderewskiego, ktéry zadat od MSZ
Republiki Czechostowackiej

,precyzyjnych informacji na temat przyczyn wrogiego stanowiska oddziatéw czechostowackich”*.

Mimo zaciektego oporu wojska polskie zostaty zmuszone do wycofania sie za linie Wisty. Liczne byty przypadki
mordowania polskich jefcéw i dobijania rannych, wojska czechostowackie stosowaty tez terror wobec ludnosci

cywilnej”. Wérdd trzystu internowanych znaleZli sie gtéwnie nauczyciele, ksieza i gérnicy. Strona polska
odpowiedziata internowaniem dziataczy czeskich.

Czeska ofensywa zostata powstrzymana po bitwie pod Skoczowem, stoczonej od 28 do 30 stycznia 1919 r.
Zawieszenie broni zawarto 30 stycznia i przedtuzono nastepnego dnia o kolejng dobe. Formalna umowa o
rozejmie zostata podpisana przez dowédcédw walczacych stron 3 lutego - miata obowigzywac do 11 lutego
i ulec automatycznemu przedtuzeniu o tydzien, jesli ktéras ze stron nie zdecydowataby sie na jej

wypowiedzenie®.



Polskie gimnazjum w Ortowej. Ze
zbiorow Narodowego Archiwum

Cyfrowego

W cieniu rozmoéw paryskich

Rozmowy na temat konfliktu prowadzono réwniez w Paryzu. Rada Najwyzsza ententy uzgodnita 29 stycznia
sktad Komisji Miedzysojuszniczej, majgcej rozstrzygna¢ spér. Tego samego dnia Dmowski przedstawit
stanowisko Polski, postulujgc wycofanie wojsk czechostowackich za linie z 5 listopada do czasu podjecia przez
konferencje ostatecznej decyzji w sprawie przebiegu granicy. Postanowiono réwniez oddelegowac¢ do Cieszyna
specjalng komisje alianckg majacg nadzorowac porzadek. Czesi poczatkowo nie godzili sie na ponowne
uznanie linii wyznaczonej w umowie listopadowej, jednak juz 1 lutego przywédcy zwycieskich mocarstw oraz
Dmowski podpisali ,Umowe w sprawie Slaska Cieszyhskiego”. Dwa dni pdzniej ztozyt pod nig podpis Benes.
Dokument przewidywat funkcjonowanie administracji lokalnej zgodnie z zapisami umowy z 5 listopada oraz
wzajemna gwarancje przestrzegania praw mniejszosci. Po stronie czeskiej pozostato Zagtebie Karwinskie

i Bogumin, cho¢ zastrzezono, ze ,w razie potrzeby” wtadze CSR zapewnig dostawy wegla do Polski.

O prawdziwych intencjach Masaryka
Swiadczyt jego list do BeneSa, w ktorym pisat
do zaufanego wspotpracownika, ze ,,Polakom
nie zaszkodzitoby bicie”. Benes tymczasem
otrzymat zapewnienie koalicji, ze granice |
Republiki w czesci czeskiej maja sie pokrywac
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z historycznymi granicami Czech, Moraw
i Slaska Austriackiego.

Powyzsze uzgodnienia byty dla Czechéw korzystne, jednak nie zamierzali oni honorowa¢ postanowieh umowy
paryskiej, o czym swiadczyt brak zgody na wznowienie dziatalnosci polskiej administracji na terenach przez
nich kontrolowanych. Nie wykazywata takze stanowczosci dziatajaca w Cieszynie Komisja Kontrolujgca, ktéra
nie nakazata Czechom wycofania wojsk za linie z 5 listopada. Tymczasem wing za zwtoke we wprowadzaniu

w zycie postanowien z 3 lutego Masaryk obcigzyt komisje, pozostajaca wszakze pod wptywem pptk. Snejdarka.
Dopiero 25 lutego zawarto, zaakceptowane przez KK, porozumienie o wycofaniu wojsk. Po stronie polskiej
miaty pozostac Cieszyn, Trzyniec, Jabtonkdw i Frysztat, a Bogumin i Zagtebie Karwinskie zostaty przekazane

Czechom?®.

Dziatania Pragi podejmowane w styczniu i lutym spotkaty sie z ostra reakcja polskich politykdw i dyplomatow.
Pitsudski 10 lutego w przemdéwieniu na otwarcie Sejmu Ustawodawczego stwierdzit:

,Nie oddamy ani piedzi ziemi polskiej i nie pozwolimy, by uszczuplano nasze granice, do ktérych mamy

prawo.”*

Wkrétce potem Naczelnik Pahstwa oskarzyt Czechéw o wiarotomnos$¢, uznajac

~ten nieoczekiwany napad [23 stycznia 1919 r.] za niedajaca sie skwalifikowa¢ zdrade ze strony czeskiej”,

przez co ,nienawis¢ do Czechdéw jest silniejsza niz do Niemcoéw”.”’

Protestowali réwniez przedstawiciele poszczegélnych ugrupowan politycznych: Paderewski, Ignacy Daszynski
(Polska Partia Socjalistyczna) i Wincenty Witos (Polskie Stronnictwo Ludowe ,Piast”), a w polskiej prasie

okreélono umowe z 3 lutego mianem ,,nowej Targowicy” .



Zwtoki Zzotnierzy polskich
polegtych w bitwie pod
Olbrachcicami. Ze zbiorow
Narodowego Archiwum

Cyfrowego

Rada Najwyzsza powotata 5 lutego Komisje do Spraw Czechostowackich, a tydzieh pézniej Komisje do Spraw
Polskich. Sytuacja nie ulegata jednak poprawie - Czesi blokowali dostawy wegla z Karwiny, oferujac ustepstwa
na Slasku Cieszynskim w zamian za rekompensate na Gérnym Slasku. Strona polska 28 lutego przedstawita
postulat przytaczenia do Rzeczypospolitej ,catej polskiej czeéci Slaska Cieszynskiego” (a wiec bez powiatu

frydeckiego) oraz Spiszu, Orawy i Czadeckiego®. Podstawg podziatu miata by¢ zasada etniczna.

Oficjalne rozstrzygniecia Rada Ambasadoréw
w Paryzu ogtosita 28 lipca 1920 r. Benes juz
wczesniej otrzymat od mocarstw zapewnienie,
ze podjeta decyzja bedzie korzystna dla

Pragi - i faktycznie taka byta. Polska stracita
czesc¢ Cieszyna (na zachodnim brzegu Olzy),
Frysztat, Trzyniec, Jabtonkdéw...

Plebiscyt, ktorego nie byto
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Nieustanne napiecia grozity wznowieniem dziatan zbrojnych; m.in. 23/24 lutego miata miejsce nieudana préba
ponownego ataku czeskiego na catym froncie cieszynskim. Spierajace sie strony zarzucaty sobie nawzajem
brak dobrej woli rozwigzania konfliktu. Na jego przebieg negatywnie wptywata postawa mocarstw, zwtaszcza
Francji, faworyzujacej CSR i uznajacej za najwazniejsza argumentacje ekonomiczng, na ktéra powotywata sie
Praga. Do zwiekszenia chaosu przyczyniata sie réwniez duza liczba organéw kolegialnych z naktadajacymi sie
kompetencjami. Coraz czesciej pojawiata sie propozycja przeprowadzenia plebiscytu, akceptowana przez

Polakéw, Czechéw i Niemcéw, przekonanych o zwyciestwie wtasnych racji*®. Wydaje sie, ze ze wzgledu

na ignorowanie przez entente polskich postulatéw opartych na analizie sktadu narodowosciowego ludnosci
Slaska Cieszyhskiego, plebiscyt bytby dobra forma rozstrzygniecia sporu granicznego. Przede wszystkim bytby
suwerenng decyzjg miejscowej ludnosci, najbardziej zainteresowanej zakonczeniem ciggtej wymiany not,
protestéw i memorandéw. Pojawiaty sie gtosy odmienne - za zbrojnym rozstrzygnieciem sporu opowiadat sie
np. ptk Latinik.

Nie przeszkodzito to w osiggnieciu pewnego zblizenia miedzy Polskg a Czechostowacjg - 28 maja 1919 r.
doszto do nawigzania oficjalnych stosunkéw dyplomatycznych. Fiaskiem zakonczyty sie jednak dwustronne
rozmowy w Krakowie, prowadzone w ostatniej dekadzie lipca, w czasie ktérych delegacja czechostowacka
odrzucita idee plebiscytu, nie przedstawiajgc zadnej kontrpropozycji. Dalsze negocjacje toczyty sie w Paryzu,
gdzie Rada Najwyzsza podjeta we wrze$niu decyzje o przeprowadzeniu plebiscytu nie tylko na Slasku
Cieszynskim, lecz réwniez w czesci Spiszu i Orawy. Gtosowanie miato sie odby¢ w ciggu trzech miesiecy od
podjecia decyzji o jego przeprowadzeniu.

Atmosfera w relacjach na linii Warszawa - Praga systematycznie pogarszata sie ze wzgledu na wojne polsko-
bolszewicka. W kwietniu 1920 r. nasilita sie trwajgca od jesieni poprzedniego roku akcja blokowania przez
czeskich kolejarzy tranzytu do Polski materiatéw wojennych z Wtoch i Francji - na przetomie maja i czerwca

przez Morawy nie dotart do Polski zaden transport™. Juz w drugiej potowie marca Czesi zaczeli gromadzi¢
na granicy z Polska znaczne sity, wykorzystujac do tego jako pretekst zagrozenie skutkami puczu Wolfganga
Kappa w Berlinie. Pogtoski o mozliwosci wybuchu konfliktu zbrojnego miedzy Polska a | Republikg sprawity,

ze marsz. Foch grozit wycofaniem francuskich misji wojskowych z obu pafistw™. Skutecznym instrumentem
szykanowania Polakdw przez administracje czeska staty sie tzw. sady robotnicze, decydujace o przyjmowaniu
gérnikéw do pracy.

W zaistniatej sytuacji 4 maja Konferencja Ambasadoréw zdecydowata o zawieszeniu wykonania plebiscytu
na dwa miesigce, a 5 czerwca postanowita przeprowadzi¢ arbitraz pod przewodnictwem kréla Belgii Alberta.

Ostatecznie jednak, wobec braku zgody parlamentu CSR, do arbitrazu nie doszto®. 10 lipca sktoniono
przebywajgcego w Spa premiera Wtadystawa Grabskiego do podpisania ,Umowy z Gtéwnymi Mocarstwami
Sprzymierzonymi i Stowarzyszonymi”, co byto jednoznaczne ze zgodg na to, by ostateczng decyzje w kwestii
cieszynskiej podjeta Rada Najwyzsza ententy. Zgoda Polski zostata uzalezniona od zagwarantowania przez
CSR neutralno$ci w wojnie polsko-bolszewickiej i przepuszczenia transportéw wojskowych.



UchodZzcy z Zaolzia sktadaja
wieniec na Grobie Nieznanego
Zotnierza w Zawierciu. Ze
zbioréow Narodowego Archiwum

Cyfrowego

Oficjalne rozstrzygniecia Rada Ambasadorédw w Paryzu ogtosita 28 lipca 1920 r. Benes juz wczesniej otrzymat
od mocarstw zapewnienie, ze podjeta decyzja bedzie korzystna dla Pragi - i faktycznie taka byfa. Polska
stracita czes¢ Cieszyna (na zachodnim brzegu Olzy), Frysztat, Trzyniec, Jabtonkéw. Czechostowacji przypadt
réwniez obszar na wschéd od Trzynca i Jabtonkowa (do zachodniej granicy powiatu bielskiego) oraz
potudniowa czesc linii kolejowej miedzy Cieszynem a Przeteczg Jabtonkowska. W granicach Rzeczypospolitej
znalazty sie pétnocno-wschodnia Orawa i pétnocno-zachodni Spisz. Ogdlnie Polsce przypadty 1002 z 2220 km
kw. i 142 z 435 tys. ludnoéci Slaska Cieszynskiego. CSR otrzymata okreg przemystowy i 100 tys. ludnosci
polskiej. Na Spiszu i Orawie 27 wsi z 30 tys. ludnosci mocarstwa przyznaty Polsce, a pod wtadzg Pragi

znalazty sie 44 wsie zamieszkiwane przez 40 tys. 0séb™.

Decyzja z 28 lipca, podjeta w momencie najwiekszego zagrozenia dla niepodlegtosci dopiero co odrodzone;j
Polski, zostata zdecydowanie negatywnie oceniona przez polska dyplomacje i opinie publiczng. Paderewski,
jako delegat polski, uktad co prawda podpisat, ale jednoczesnie uznat, ze decyzja Swiatowych poteg

,wykopata pomiedzy dwoma narodami przepas¢, ktérej nic wypetni¢ nie zdota”.”

Whniosek ten byt trafny, o czym Swiadczy ksztatt relacji polsko-czechostowackich w catym okresie
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miedzywojennym.
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