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DziatalnosSc¢ i orzecznictwo utworzonego na mocy porozumienia londynskiego z

8 sierpnia 1945 r. Miedzynarodowego Trybunatu Wojskowego w Norymberdze
do dzis budzi wiele kontrowers;ji.
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W gtosach atakujacych dziatalno$¢ Trybunatu
Norymberskiego podnoszono argumenty
natury zaréwno prawnej, jak i historycznej,
moralnej, filozoficznej, politycznej, a nawet
teologicznej. Czesto podkresla sie takze, ze
byt to sad ,zwyciezcédw nad zwyciezonymi”,
ktérzy to zwyciezcy catkowicie odzegnali sie
od zbrodni, ktére sami popetnili.

Sad ,,zwyciezcéw nad zwyciezonymi”?

PosSpiech aliantéw w wymierzeniu
sprawiedliwosci wobec zbrodniarzy wojennych
Panstw Osi przejawiajacy sie m.in. w
znacznych uproszczeniach postepowania, a
takze jego jednoinstancyjnosci, poczytywany
byt jako che¢ zaspokojenia potrzeby zemsty
na nazistowskich agresorach. W gtosach
atakujacych dziatalnos¢ Trybunatu
Norymberskiego podnoszono argumenty
natury zaréwno prawnej, jak i historycznej,
moralnej, filozoficznej, politycznej, a nawet
teologicznej. Brytyjski historyk David Irving
zwrocit réwniez uwage na mylny,
przypadkowy wrecz dobdr oséb, ktére
zasiadty na fawie oskarzonych. Czesto
podkresla sie takze, ze byt to sad
»ZWyciezcOw nad zwyciezonymi”, ktérzy to
zwyciezcy catkowicie odzegnali sie od zbrodni,
ktére sami popetnili. Argument ten
skierowany byt przede wszystkim do strony
sowieckiej, ktéra na kontrolowanych przez
siebie terytoriach dopuszczata sie czynéw
zblizonych do dziatah niemieckich, zaréwno w



ich charakterze, jak i rozmiarze.

Tadeusz Cyprian. Zdjecie ze
strony internetowej periodyku
"Zycie Uniwersyteckie"
Uniwersytetu im. Adama
Mickiewicza w Poznaniu

(uniwersyteckie.pl)

Goraca dyskusje w tym zakresie wywotata przede wszystkim przedstawiona Trybunatowi sprawa
wymordowania kilkunastu tysiecy polskich jehcéw wiezionych na terytoriach kontrolowanych przez ZSRS.
Kreml wing za dokonang zbrodnie obcigzyt strone niemiecka, powotujgc sie na wyniki prac specjalnej komisji
pod przewodnictwem naczelnego chirurga Armii Czerwonej - prof. Nikotaja Burdenki. Byt to jedyny dostepny
opinii publicznej dokument zawierajgcy materiaty z ekshumacji zwtok znalezionych w lesie katyhskim, gdyz
raporty jencéw amerykanskich przebywajgcych na tym terenie w 1943 r. zaginety w tajemniczych warunkach.
Zeznania ztozone w trakcie postepowania przez swiadkéw niemieckich podwazyty jednak narracje sowiecka.
Brak mozliwosci jednoznacznego przypisania tej zbrodni rezimowi nazistowskiemu spowodowat odstgpienie od
szczegdtowego wyjasnienia jej okolicznosci, a tym samym pominiecie tego watku w tresci wyroku konczacego
postepowanie w Norymberdze.

Pierwotna wersja oskarzenia nie obejmowata
bowiem niemal w ogdle kwestii ziem polskich.
Nie znalazty sie tam opisy dziatah niemieckich
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podejmowanych w trakcie Powstania
Warszawskiego, wydarzen w Palmirach,
germanizacji okupowanych terytoriéw ani
zagtady zydowskich gett.

Pozycja Polski w MTW

Niestety, ze wzgledu na to, ze w okresie przygotowywania aktu oskarzenia na proces norymberski
(lipiec-wrzesien 1945 r.) zabrakto polskich przedstawicieli w UNWCC (The United Nations War Crimes
Commission), sprawy polskie w prowadzonym przez Trybunat postepowaniu zawarte byty jedynie we
fragmentarycznym zakresie. Pierwotna wersja oskarzenia nie obejmowata bowiem niemal w ogdle kwestii
ziem polskich. Nie znalazty sie tam opisy dziatah niemieckich podejmowanych w trakcie Powstania
Warszawskiego, wydarzeh w Palmirach, germanizacji okupowanych terytoriéw ani zagtady zydowskich gett.
Sporzadzony przez naszych delegatéw 116 stronicowy akt oskarzenia uzyskat jednak status oficjalnego
dokumentu rzadowego i jako dowdd zostat dotgczony do akt procesowych. Niemniej jednak podkresli¢ nalezy,
ze Polska zostata wyrdzniona na tle innych narodéw aspirujgcych do cztonkostwa w pracach Trybunatu
Norymberskiego, gdyz jako jedyne panstwo, po przyjeciu umowy o Miedzynarodowym Trybunale Wojskowym
25 wrzesnia 1945 r., mogta utrzymac statg delegacje w trakcie procesu w charakterze positkowym. W sktad
delegacji wchodzili: Stefan Kurowski, Tadeusz Cyprian, Stanistaw Piotrowski i Jerzy Sawicki. Pozostate panstwa
mogty brac udziat tylko w tych czesciach rozprawy, ktére bezposrednio ich dotyczyty.

Fragment tawy oskarzonych
podczas jednego z licznych
procesow w Norymberdze po Il

wojnie. Fot. z zasobu IPN

Brak oficjalnego statusu oskarzyciela w procesie norymberskim byt jednakze dla Polski trudnym do
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zaakceptowania ciosem ze wzgledu zaréwno na role, jakg odegrata ona w Il wojnie Swiatowej, jak i na liczbe
strat osobowych i materialnych poniesionych w jej wyniku. Delegacja polska starata sie o uzyskanie chocby
pozycji pomocnikdéw oskarzycieli gtdwnych, zgodnie z art. 15 pkt e) statutu Trybunatu, jednak wewnetrzna
uchwata jego cztonkdéw nie pozwolita na takie rozwigzanie. Nie udato sie réwniez uzyskac¢ dopuszczenia do
bezposredniego udziatu w procesie w charakterze amicus curiae (,przyjaciela sadu”). Polacy mogli co prawda
zasiadac przy stole prokuratorskim w trakcie rozprawy, jednak bez prawa referowania spraw na forum
Trybunatu, petnigc jedynie marginalng role pomocniczg w stosunku do oskarzycieli gtéwnych z moca
dostarczania dowoddéw i dokumentéw. Co wiecej, na 250 miejsc w galerii prasowej, Polakom przydzielono
jedynie 3, a po usilnych staraniach delegacji polskiej zwiekszono te liczbe do 5. Kulisy procesu w swojej
ksigzce pt. Oskarzeni nie przyznajg sie do winy przyblizyt obecny na sali rozpraw polski reporter Karol
Matcuzynski.

Panstwa alianckie odnosity sie lekcewazaco
do polskiej delegacji. Dato sie to odczud nie
tylko w trakcie procesu, m.in. poprzez
bagatelizowanie jej wktadu w dostarczanie
materiatu dowodowego oraz zbywanie
milczeniem doniesien o zbrodniach
popetnionych przez strone sowiecka, ale
réwniez w nieznacznym uwzglednieniu spraw
polskich w tresci wyroku.

Cho¢ materiaty dotgczone do postepowania przez strone polskg odegraty w procesie norymberskim wazng
role, zajmujac w protokole kohcowym az 650 stron stenogramu, to niestety w samym wyroku sprawy
dotyczgce stricte naszego kraju nie znalazty odpowiednio duzo uwagi. Niedostateczny nacisk na szkody
poniesione przez ludy stowianskie podkreslali takze przedstawiciele miedzynarodowej prasy. Zaznaczenia
wymaga jednak, ze Polska w trakcie trwania procesu nie dysponowata jeszcze petnym bilansem strat
wojennych ani dokumentacjg dotyczacg obozéw koncentracyjnych, eksterminacji ludnosci dokonanych
zardwno przez strone niemiecka, jak i sowieckg oraz innych relewantnych danych. Udziat naszych delegatéw
w procesie pozwolit natomiast na pozyskanie ogromnej ilosci oryginalnych dokumentéw (m.in. dziennik Hansa
Franka i raport Stroopa), ktére przekazane zostaty pdzniej Gtdéwnej Komisji Badania Zbrodni Hitlerowskich w
Polsce.
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Polska po zakonczeniu Il wojny Swiatowej stata sie panstwem satelickim ZSRS, i jako takie prowadzita narracje
zgodna z wytycznymi pochodzacymi z Kremla. Trudno zatem jest odgadna¢ prawdziwe wéwczas zapatrywanie
Polakéw na przebieg i wynik tego postepowania. Nie da sie jednak ukry¢, ze panstwa alianckie odnosity sie
lekcewazgco do polskiej delegacji. Dato sie to odczud nie tylko w trakcie procesu, m.in. poprzez
bagatelizowanie jej wktadu w dostarczanie materiatu dowodowego oraz zbywanie milczeniem doniesien o
zbrodniach popetnionych przez strone sowiecka, ale réwniez w nieznacznym uwzglednieniu spraw polskich w
tresci wyroku.
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Analizujgc argumenty ,za i przeciw” dziatalnosci Trybunatu Norymberskiego, stusznym wydaje sie stanowisko
przemawiajgce na korzys¢ tegoz. Bez wzgledu na ocene podstaw prawnych utworzenia MTW oraz zasadnosci
ferowanego przez niego wyroku, niewatpliwie dokonana wéwczas przez sedziéw oraz Komitet Oskarzycielski
praca stanowita przetomowy moment w rozwoju prawa miedzynarodowego. Sam fakt inicjatywy i realizacji
planu osadzenia zbrodniarzy wojennych w cywilizowanej formie procesowej, a nie w ramach samowolnego
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wyréwnania rachunkdéw przez strone zwycieska, stanowi o swego rodzaju dojrzatosci prawnomiedzynarodowej
éwczesnego spoteczenstwa globalnego. Cho¢ niedoskonate, przepisy Statutu MTW pozwolity na potozenie
kresu bezkarnosci jednostek w stosunku do tamania regulacji miedzynarodowego porzadku prawnego, ktadac
podwaliny pod uksztattowane na przestrzeni dziesiecioleci standardy procesowe, ktérymi rzadzg sie
terazniejsze postepowania w sprawach najokrutniejszych zbrodni. Sledztwa te prowadzone sg aktualnie takze
w Polsce przez prokuratoréw pionu sledczego IPN. Nie bojgc sie wysuwania daleko idgcych wnioskéw, mozna
zaryzykowac hipoteze, ze zbagatelizowanie potrzeby wytworzenia procedury karania zbrodniarzy wojennych
tuz po Il wojnie Swiatowej skutkowa¢ mogtoby do dzis istniejgca luka prawna w tym zakresie. Bez wzgledu
zatem na naszg subiektywng ocene procesu norymberskiego, niewatpliwie byt on poczatkiem nowej ery w
dziejach Swiata.
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