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W 1990 r. $p. prof. Janusz Kurtyka, jeden z pionieréw badan nad Zrzeszeniem
,Wolnos¢ i Niezawistos¢”, opublikowat w ,,Zeszytach Historycznych”
przetomowy artykut Na szlaku AK - ,NIE”, DSZ, WiN, w ktérym pierwszy raz
ukazat ciggtos¢ konspiracyjna nurtu poakowskiego, obejmujgcg lata
powojenne.
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Czy miat jednak w petni racje? Czy kazda z wymienionych organizacji rzeczywiscie odwotywata sie do tradycji
organizacji matki, tj. Armii Krajowej, czy tez na wspomnianej drodze znajdowaty sie inne, wierniejsze
jej nasladowczynie - takie jak np. Ruch Oporu Armii Krajowej czy Konspiracyjne Wojsko Polskie?

Przez wiele lat podobne pytania wydawaty sie obrazoburcze, a przyjete klasyfikacje i opinie - wrecz
niewzruszone. Czas spojrzec na historie Zrzeszenia od nieco innej strony. Nie znaczy to, rzecz jasna,
ze wszystko, co do tej pory powiedziano i napisano o tej organizacji, nalezy odstawi¢ do lamusa.

Sama koncepcja Zrzeszenia w praktyce
okazata sie dalece dysfunkcyjna, by

nie powiedzie¢ wewnetrznie sprzeczna. Juz
tworcy Delegatury Sit Zbrojnych - zamiast
dowodzi¢ spontanicznymi odruchami oporu
wielu struktur terenowych - robili wszystko,
by je rozbroi¢. W koncepcji WiN posunieto sie
jeszcze dalej.

Nadal pozostaje aktualna najwazniejsza teza, sytuujgca Zrzeszenie - z racji jego wieloptaszczyznowego
dorobku - na pierwszym miejscu wsrdd wielu innych organizacji konspiracyjnych o obliczu
antykomunistycznym. Bezsprzecznie byto ono réwniez najliczniejszg organizacjg konspiracji
niepodlegtosciowej dziatajgca w latach 1945-1947. Stusznie tez umieszcza sie WiN w gronie organizacji
zwigzanych rodowodem z AK, gdyz wiekszos¢ jego cztonkéw (ponad 70 proc.) wtasnie tam zdobywato
pierwsze konspiracyjne szlify. Niezmienne pozostaja takze ustalenia dotyczace struktur WiN, i to zaréwno
szczebla dowddczego - od Zarzaddéw Gtdwnych poczagwszy - po struktury terenowe (obwodowe), na radach
rejonowych skonczywszy. Znane sg juz tez, w sporej czesci zidentyfikowane wczesniej, obsady kadr
dowddczych oraz najwazniejsze dokumenty statutowe i programowe, nie méwigc o dokumentacji procesowej
zachowanej w Archiwum IPN. Czyli... praktycznie wszystko. Co zatem wymaga nowych ustaleh badZ nowego
spojrzenia?

Po pierwsze, sama koncepcja Zrzeszenia w praktyce okazata sie dalece dysfunkcyjna, by nie powiedzie¢
wewnetrznie sprzeczna. Juz twércy Delegatury Sit Zbrojnych - zamiast dowodzi¢ spontanicznymi odruchami
oporu wielu struktur terenowych - robili wszystko, by je rozbroi¢. W koncepcji WiN posunieto sie jeszcze dalej.
Mimo ewidentnie wojskowych korzeni zaprojektowano organizacje spoteczno-obywatelska ,bez wojny

i dywers;ji”, w ktorej nie obowigzywat juz schemat podlegtosci wojskowej i obowigzek wykonywania rozkazéw.
Staty sie one poleceniami nie dowddcow, lecz przetozonych - bez rygoru bezwzglednego postuszenstwa.



Problem w tym, ze ci sami wojskowo-cywilni ,,ojcowie zatozyciele” Zrzeszenia chcieli jednak zachowac ten
wojskowy wptyw na swoich - no wiasnie juz nie podkomendnych - ale wspétpracownikéw, do czego w zwigzku
z tym nie mieli prawa. Wszystko to w praktyce wygladato co najmniej dziwacznie. Trafnie wypunktowat to pptk
Andrzej Rzewuski, komendant Wielkopolskiej Samodzielnej Grupy Ochotniczej ,Warta”:

»W marcu 1945 r. zaczatem otrzymywac rozkazy wskazujgce na kompletne bezhotowie i brak charakteru
w Komendzie Gtéwnej. Najpierw paniczny rozkaz o rozwigzaniu dotéw, ktéry, jak wiadomo, doprowadzit

do anarchii teraz prawie catej Polski, a szczegélnie Lubelszczyzny i Kielecczyzny. Rozkazu tego za wiedza
komendanta obwodu [powinno by¢: obszaru - T.t.] nie wykonatem, lecz jedynie zdublowatem komendy
obwodéw i oddzielatem je od terenu. Potem w maju drugi rozkaz. Zlikwidowa¢ doty do obwoddéw wiacznie,
a inspektoraty Scisle zakonspirowad. To drugie byto nie do wykonania, bo juz byty zdekonspirowane wobec
dotéw. [...] Uwazatem za swoéj obowigzek zotnierski zachowa¢ w swej dyspozycji realna site, az

do ostatecznego wyklarowania sprawy suwerennosci panstwa, ktéra, jak wszystkie pozory éwczesne
wskazywaty (rabunek ludnosci przez wojsko radzieckie, dyktatorska wtadza kréléw wojennych, dowddztwo

radzieckie w oddziatach polskich), byta pod znakiem zapytania”.

Oddziat partyzancki Stanistawa
Chmielewskiego ,Bohuna” z
Obwodu AKO (Armii Krajowej
Obywatelskiej) Bielsk Podlaski.

Fot. AIPN

Trzy oblicza WiIN

Przyjecie - przynajmniej na ptaszczyznie deklaratywnej - modelu cywilnego powodowato powstanie
ogromnych trudnosci w ujednoliceniu dziatania wszystkich tych struktur terenowych, ktére od wrzesnia
1945 r. zaczety postugiwac sie szyldem WiN. Doprowadzito to w konsekwencji do powstania trzech réznych
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odmian Zrzeszenia, stanowigcych niejednokrotnie wrecz swoje antytezy. Najmniejsza, najkrdcej dziatajgca
strukturg szczebla operacyjnego byt Obszar Zachodni, kierowany przez ptk. Jana Szczurka-Cergowskiego
~Stawbora”. Bazujac na wykrwawionych aktywach AK z terenéw wtgczonych do Rzeszy (Pomorza

i Wielkopolski), od samego startu nie mégt réwnac sie z takimi potegami konspiracyjnymi jak Obszar
Centralny, ktéry miat pod sobg najliczniejsze organizacje okregowe - biatostocka i lubelskg. Nie poszedt tez
elitarng Sciezka Obszaru Potudniowego, lecz wypracowat wtasng formute dziatania, zblizong do koncepcji
czternastu ekspozytur wywiadowczych lansowanych przez gen. Stanistawa Tatara , Tabora” - zastepce szefa
sztabu Naczelnego Wodza ds. krajowych. W kierunku tym popchneta ,Stawbora”, jak nalezy domniemywag,
nie tylko bliska znajomos¢ z ,, Taborem” (przeszli razem kampanie 1939 r. i znaczng cze$¢ konspiracji), lecz

i okolicznos¢, ze to wtasnie Obszar Zachodni stat sie niepodziewanie dysponentem ostatniej sprawnej
radiostacji w kraju (ulokowanej w Bydgoszczy), pozwalajgcej na utrzymanie tgcznosci operacyjnej z Naczelnym
Wodzem, ktérego zwierzchnictwa - co warto przypomniec - éwczesny prezes | Zarzagdu Gtdwnego WiN ptk Jan
Rzepecki formalnie nie uznawat.

Tworcy Zrzeszenia, sytuujgc nowq organizacje
w opozycji do rzadu polskiego

na uchodzstwie, sami pozbawiali sie prawa

do zwierzchnosci nad podziemiem zbrojnym
w kraju i dyktowania mu, jakie formy
dziatalnosci powinno przyjg¢. Stad tez ich
krytyka dziatan ROAK i KWP byta w zasadzie
kompletnie nieuprawniona.

Dodatkowym impulsem w kierunku przeksztatcenia struktury terenowej w wyspecjalizowana, elitarng komérke
wywiadowczg stata sie obecnos¢ w komendzie specjalistdw z Oddziatu Il KG AK - w tym gtéwnie kpt.
Kazimierza Leskiego ,Debora”. To najprawdopodobniej on rozpoczat juz w lecie 1945 r. zmudny proces
Sciggania do wspétpracy kolejnych cichociemnych z ostatnich zrzutéw. W efekcie jesienia miat do dyspozycji
dziewieciu zrzutkdw - najlepszych wéwczas w kraju specjalistéw od tgcznosci i dywersji. Przyjecie takiego
modelu zaktadato jednak ,pozbycie sie” struktur terenowych, ktére jeszcze kilka tygodni wczesniej z duzym
trudem starano sie reaktywowac. Doprowadzito to do zasadniczego konfliktu ,,Stawbora” z komendantem
WSGO ,Warta” pptk. Rzewuskim, a w konsekwencji do znacznego ograniczenia mozliwosci dziatania WiN

na terenie catej Wielkopolski. Ostatecznie kres wspomnianej koncepcji potozyty aresztowania z listopada

i grudnia 1945 r., w wyniku ktérych komenda Obszaru Zachodniego przestata faktycznie istniec. Nikt

w poZniejszym czasie podobnego modelu nie starat sie juz reaktywowad, nie majac na to po prostu juz
zadnych szans.



Inny typ Zrzeszenia prezentowat Obszar Centralny, bedacy trzonem konspiracji antykomunistycznej w Polsce.
Generalnie mozna przyjaé, ze znaczna czes¢ struktur wchodzacych w jego sktad kontynuowata swojg
dziatalnos¢ wedtug modelu AK-owskiego - tzn. konspiracji wojskowej. To jednak tylko cze$¢ prawdy. W historii
tego obszaru jak w soczewce ogniskujg sie problemy charakterystyczne nie tylko dla Zrzeszenia, lecz i catej
konspiracji antykomunistycznej. Jak na dtoni widoczny jest tu proces statej decentralizacji oSrodkéw
dowddczych, ktére z biegiem czasu schodzg z niedecyzyjnego poziomu obszaru poprzez okregi na poziom
poszczegdlnych inspektoratéw. | to wtasnie one kontrolowaty realnie sytuacje w terenie. To ich dowddcy byli
w stanie wiasciwie reagowac na biezgce problemy i zagrozenia.

Oznaczato to tylko pozorng zwierzchnos$¢ struktur nadrzednych, ktére w rzeczywistosci nie dysponowaty
instrumentami oddziatywania, nie méwigc juz o mozliwosci wymuszenia postuszehstwa. Wiedzieli o tym
zaréwno cztonkowie komendy obszaru, jak i ich podwtadni. Dla kazdej ze stron ten dysfunkcyjny uktad byt
jednak z ich punktu widzenia korzystny. Dla J6zefa Rybickiego i Wincentego Kwiecinskiego (kolejnych dwéch
prezeséw obszaru) oznaczat on w praktyce brak ktopotéw ze spontanicznymi odruchami samoobrony
zrewoltowanego terenu, ktéry rzadzit sie swoimi prawami. Dla terenu zas ta teoretyczna podlegtos¢ obszarowi
byta wypetnieniem potrzeby legalistycznego ,, podwieszenia sie” pod sukcesorke Armii Krajowej, za ktérej
cztonkdw - wbrew pomystom ,,0jcéw zatozycieli” Zrzeszenia - wiekszos¢ cztonkédw WiN z Biatostocczyzny

i Lubelszczyzny nadal sie uwazata.

Trudno oprzec sie wrazeniu, ze twércy
Zrzeszenia, rezygnujac z walki zbrojnej jako
podstawowej ptaszczyzny dziatalnosci, zaczeli
traci¢ z oczu wizje odzyskania niepodlegtosci,
a skoncentrowali sie na obronie resztek
demokracji. Kluczem do sukcesu miato byc
wygranie przez Polskie Stronnictwo Ludowe
wyboréw do Sejmu Ustawodawczego.

W praktyce sytuacja wygladata wiec tak, ze w obrebie tej samej struktury obszarowej mieliSmy do czynienia
z réznymi wizjami funkcjonowania organizacji postugujgcych sie tym samym szyldem. Byty w niej struktury
okregowe - takie jak tddzka, kielecka czy warszawska - ktore dziataty wedtug wzorcéw odpowiadajacych
postulatom twércéow WiN, a obok nich organizacje biatostocka i lubelska, bez problemu kontynuujgce swoja
misje konspiracji wojskowej. Co wiecej, dwie ostatnie wykazywaty daleko posuniete zdolnosci ekspansywne,



eksportujgc - przy biernej postawie komendy obszaru - swdj model konspiracji na nowe tereny: Kielecczyzny
(Zwigzek Zbrojnej Konspiracji) czy tez Mazur (Inspektorat Olsztynski). Sytuacja taka trwata do poczatku
1947 r., kiedy to zostata rozbita komenda obszaru (przeksztatcona w listopadzie 1946 r. w lll Zarzad Gtéwny)
oraz ujawnita sie znaczna czes¢ struktur terenowych organizacji biatostockiej i lubelskiej.

Istniat wreszcie obszar trzeci - potudniowy - dziatajacy wedtug zatozen najblizszych modelowi
wypracowanemu przez ,0jcOw zatozycieli” Zrzeszenia. Z quasi-cywilng organizacjg kadrowg, z radami

i komitetami zamiast komend, z ukierunkowaniem na dziatalnos¢ informacyjno-propagandowa

oraz wywiadowczga. Powstaje zasadne pytanie, jak doszto do tego, ze na tym witasnie terenie udato sie
przeprowadzi¢ owo fundamentalne przeksztatcenie. Aby na nie odpowiedzie¢, trzeba sie cofng¢ do drugiej
potowy 1944 r., kiedy organizacja podokregu rzeszowskiego - tworzgca pdzniej kosciec komendy

obszaru - doznata gigantycznych strat osobowych na skutek masowej dekonspiracji oraz aresztowan
dokonanych przez NKWD i Urzad Bezpieczehstwa. W raporcie z grudnia 1944 r. mjr tukasz Cieplinski ocenit je
na blisko 18 tys., w tym: 820 rozstrzelanych, 2465 wywiezionych, 4670 zatrzymanych i 9700 poszukiwanych.

Kadra dowoédcza zgrupowania
partyzanckiego WiN Hieronima
Dekutowskiego ,Zapory” (w

srodku). Fot. AIPN

Wymusito to w praktyce catkowity reset w historii miejscowej organizacji, ktéra chcac kontynuowac
dziatalnos¢ niepodlegtosciowa, musiata zbudowac jg na nowych zasadach - najlepiej z dala od swoich
macierzystych terenéw, czyli na Gérnym Slasku.

Wybor modelu zaproponowanego przez twércéw WiN byt wiec tutaj modelem w petni logicznym i w zasadzie
jedynym mozliwym. Zwtaszcza jesli dodamy, ze organizacje sasiednie - krakowska i Slaska - w ciggu kilku
miesiecy wiosny i lata 1945 r. przestaty wiasciwie istnie¢ jako organizacje masowe i definitywnie zakonczyty
prace konspiracyjna. Problem w tym, Zze przyjecie takiego wariantu nie wyczerpywato gotowosci wielu
miejscowych konspiratoréw do kontynuowania walki o niepodlegtos¢ Polski. Pozostawieni bez opieki, dotgczali
do réznych mniej lub bardziej odpowiedzialnych inicjatyw lokalnych, nastawionych przede wszystkim na walke
zbrojna. Czy ich tragiczny w wiekszosci los nie obcigza sumien ich bytych dowddcéw, pozostaje pytaniem bez
odpowiedzi. Obszar Potudniowy, przeksztatcony nastepnie w ostatni autentyczny (IV) Zarzad Gtéwny, byt
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najdtuzej funkcjonujacg strukturg dowddczg WiN - az do listopada 1947 r. Czy byt to dowdd na stusznos¢
wybranego modelu dziatalnosci konspiracyjnej? Posrednio tak, niewatpliwie oderwanie sie od macierzystego
terenu pozwolito wspottowarzyszom Cieplinskiego na dtuzsze zachowanie konspiracji. W ostatnich
dokumentach programowych sktaniat sie on jednak do zawezania dziatan, przechodzac na grunt w zasadzie
niewidocznej, przetrwalnikowej konspiracji wewnetrznej. Trudno w tej sytuacji uzna¢ éw model za sukces, o ile
byt on w éwczesnych warunkach w ogdle mozliwy.

Watpliwe koncepcje

Po drugie, twdrcy Zrzeszenia, sytuujgc nowg organizacje w opozycji do rzadu polskiego na uchodzstwie, sami
pozbawiali sie prawa do zwierzchnosci nad podziemiem zbrojnym w kraju i dyktowania mu, jakie formy
dziatalnosci powinno przyjac. Stad tez ich krytyka dziatan ROAK i KWP byta w zasadzie kompletnie
nieuprawniona.

Po trzecie, trudno uciec od pytania, jak wojskowi twércy WiN wyobrazali sobie swojg dziatalno$¢ konspiracyjna
w kontekscie apolitycznosci wojska - do ktérej byli przeciez zobowigzani. Tego, ze Zrzeszenie zasady tej

nie przestrzegato, nie trzeba dzi$ nikomu udowadnia¢. Co wiecej, kazdy z czterech Zarzagdéw Gtéwnych
odznaczat sie innymi sympatiami politycznymi - od lewicowego | Zarzadu, przez pitsudczykowski Il,
eklektyczny pitsudczykowsko-lewicowo-narodowy lll, az po IV - ludowy. Dla oficeréw pokroju cytowanego juz
w tym tekscie pptk. Rzewuskiego - trzymajacych sie dawnych zasad - byto to rozwigzanie z pewnoscia

nie do przyjecia. Na szczescie dla wiekszosci cztonkdw Zrzeszenia, nieznajgcych kulis funkcjonowania
wtasnych gremidéw dowodczych i ich zaangazowania politycznego, problem ten w zasadzie nie istniat.

Kolaboranci, zdrajcy, jesli nawet byli tak
nazywani w wewnetrznej dokumentacji
konspiracyjnej Zrzeszenia i pietnowani

w ramach pazdziernikowej akgji
~odpluskwiania” - nadal mogli chodzi¢ wolno.
Ze strony sporej czesci struktur

WIN - realizujgcych teoretyczng formute
,0jcOw zatozycieli” - nie grozity im juz zadne
konsekwencje.



Po czwarte, trudno oprzec sie wrazeniu, ze tworcy Zrzeszenia, rezygnujac z walki zbrojnej jako podstawowej
ptaszczyzny dziatalnosci, zaczeli traci¢ z oczu wizje odzyskania niepodlegtosci, a skoncentrowali sie na obronie
resztek demokracji. Kluczem do sukcesu miato by¢ wygranie przez Polskie Stronnictwo Ludowe wyboréw

do Sejmu Ustawodawczego. Problem w tym, ze i tak w 6wczesnej sytuacji geopolitycznej niczego

to nie gwarantowato, bo zagwarantowa¢ nie mogto. Decydujacym czynnikiem sprawczym, o ktérym tworcy
Zrzeszenia doskonale wiedzieli chociazby z dostarczanych im na biezgco materiatéw wywiadowczych, byto
bowiem kilkaset tysiecy zotnierzy Armii Sowieckiej stacjonujacych na terenie Polski.

Abstrahujac jednak od iluzorycznosci zatozen politycznych twércédw WiN, ich wybdr walki o demokracje jako
priorytetu dziatan rodzit powazne konsekwencje dla sensu aktywnosci organizacji takze na innych polach.
Skoro bowiem celem byto uswiadamianie spoteczenstwa - po c6z zbierano informacje wywiadowcze? Po co,
wypada zapytac, sporzadzano z takim trudem wykazy oprawcéw z UB i Gtéwnego Zarzadu Informacji, skoro
nie zaktfadano ich dalszego wykorzystania - np. do wydania wyrokéw $mierci za konkretne zbrodnie? Po co z
narazeniem zycia gromadzono informacje o dyslokacji sowieckich jednostek wojskowych oraz garnizonach
~ludowego” WP, skoro nie zaktadano przeprowadzenia zadnych konkretnych dziatan dywersyjnych
wymierzonych w sity okupacyjne i kolaboracyjne? Pozostawata wiec wtasciwie sztuka dla sztuki - korzystna

z punktu widzenia wspoétczesnych badaczy, ale pozbawiona wiekszego sensu na gruncie lat czterdziestych. To
wyzbycie sie walki zbrojnej z arsenatu dostepnych dziatanh - podyktowane swiadomoscia strat biologicznych
poniesionych w czasie Il wojny oraz wcigz ponoszonych przez spoteczenstwo polskie na skutek terroru UB,
GZI, KBW i ,ludowego” WP - powodowato jednak takze, wbhrew - jak nalezy sgdzi¢ - intencjom przynajmniej
czesci twércow WiN, rozmycie znaczenia postaw zajmowanych przez spoteczenstwo polskie wobec
komunistycznego zamachu stanu. O zagrozeniach z tym zwigzanych pisat dobitnie wspomniany juz Wincenty
Kwiecinski - pdzniejszy prezes Ill Zarzadu Gtéwnego:

sJednolitos¢ negacji spoteczenstwa wobec nowego okupanta nie istnieje. Zachwiato jg przejscie do obozu
wroga elementéw lewicowych oraz koniunkturalnych, w stosunku do ktérych czynniki podziemia nie byty
w stanie wywrzec presji fizycznej ani moralnej. Przeciwnie. Niezdecydowanie D[elegatury] R[zadu] w duzym
stopniu przyczynito sie do masowej dezercji jednostek nieposiadajgcych dostatecznie mocnego pionu
ideowego i patriotycznego. Formalna likwidacja AK oraz organizacji pokrewnych, najzupetniej niepotrzebna
ze wzgleddw konspiracyjnych (nie uchronita nikogo przed aresztowaniami [i] represjami), ani
ogdlnopolitycznych (na terenie zewnetrznym nie wywotata zadnych korzystnych konsekwenc;ji
praktycznych) - w rezultacie podcieta jedynie tytuty formalne nowego Ruchu, wnoszagc moment
dyskusyjnosci do spraw lezacych poza wszelka dyskusjg w dotychczasowej opinii spoteczenstwa. [...] Taki
stan rzeczy sprawia, iz centra polskie [niepodlegtoSciowe] znalazty sie w defensywie, zachowujgc przy tym
zupetng biernos¢ polityczno-propagandowa. Stabilizacja zas podobnej sytuacji moze pociggna¢ za soba
szkody nie do naprawienia: a) zachwianie autorytetu Polski Podziemnej w oczach ogétu, b) zerwanie
zwigzku konspiracji ze spoteczenstwem, c) zatamanie sie dotychczasowej pozycji Rzadu Polskiego

na terenie Kraju, a co za tym idzie - ostateczne zaprzepaszczenie miedzynarodowych koniunktur

dla sprawy polskiej”.



Kolaboranci, zdrajcy, jesli nawet byli tak nazywani w wewnetrznej dokumentacji konspiracyjnej Zrzeszenia

i pietnowani w ramach pazdziernikowej akcji ,,odpluskwiania” - nadal mogli chodzi¢ wolno. Ze strony spore;
czesci struktur WiN - realizujacych teoretyczna formute ,0jcéw zatozycieli” - nie grozity im juz zadne
konsekwencje. A skoro tak, to nieuchronnie - z roku na rok - coraz bardziej watpliwe stawaty sie same zdrady,
co z kolei dawato poczatek erozji moralnej spoteczenstwa polskiego. Skutki tego rozmycia podziatéw

okazaty sie niezwykle trwate, a ich poktosie zbieramy az do dzisiaj.

Historia Zrzeszenia WiN przez 45 powojennych lat podlegata planowej, konsekwentnej demonizacji przez
komunistyczng propagande. Dziataczy-zotnierzy tej organizacji przedstawiano w podobnie ztym sSwietle, jak
cztonkdw Narodowych Sit Zbrojnych czy Narodowego Zjednoczenia Wojskowego - jako pospolitych bandytow,
pozbawionych kregostupa moralnego. Po zmianie wtadzy historia WiN ulegta z kolei mitologizacji, ktérej
czasami daleko do prawdy historycznej. W pamieci wiekszosci bytych cztonkéw Zrzeszenia ich stuzba

jawifa sie zas jako prosta kontynuacja ich zaangazowania w szeregach Armii Krajowej, ktérej do konca
pozostali wierni. | tylko historycy maja z tg historig coraz wiecej problemow.

Tekst pochodzi z numeru 9/2020 ,,Biuletynu IPN”
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