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napisac bazujgc na dokumentach bezpieki z zasobu Instytutu Pamieci
Narodowej czy partyjnych z zasobu archiwéw panstwowych.

Warto pamieta¢, ze ,jednym z aspektédw dziatalnosci publicznej i politycznej, na ktére w bardzo maty sposéb

zwracamy uwage, s nieformalne powigzania, znajomosci, relacje zachodzace miedzy ludZzmi”'. Doceniajac

wage powigzan, o ktérych nie dowiemy sie z oficjalnych dokumentdéw, w ponizszym tekscie przyblize dwa
przypadki nieformalnych zwigzkéw o konkretnych, dostrzegalnych konsekwencjach. W duzej mierze
warunkowaty one pozycje polityczng Mieczystawa Franciszka Rakowskiego (1926-2008) w okresie
sprawowania przez niego funkcji redaktora naczelnego tygodnika ,Polityka”.

Sam Rakowski to jedna z bardziej barwnych postaci w politycznych dziejach PRL. W pierwsza powojenng
dekade wkroczyt jako syn chtopski, aby stac sie oficerem Wojska Polskiego, partyjnym aparatczykiem i
inteligentem z awansu. Po PaZdzierniku '56 wszedt w sktad redakcji tygodnika ,Polityka”, a wiosng 1958 r.
objat stanowisko redaktora naczelnego pisma. Formalnie rzady Rakowskiego w ,,Polityce” trwaty az do 1982 r.,
gdy jego miejsce zajat Jan Bijak, jednak kierowanie redakcjg zakonczyt on de facto w lutym roku 1981,
przyjmujac stanowisko wicepremiera w rzadzie gen. Wojciecha Jaruzelskiego. Niniejszy tekst jest poswiecony
okresowi od roku 1958 do 1981, gdy Mieczystaw F. Rakowski wytrwale, cho¢ ze zmiennym szczeSciem,
budowat swoja polityczng pozycje w ramach elity wtadzy PRL.

Na podstawie przebiegu relacji zdwoma ,politycznymi przyjaciétmi”: Arturem Starewiczem i Jerzym
Waszczukiem, przesledze zmieniajgca sie pozycje Rakowskiego w aparacie wtadzy. Obaj wspomniani politycy
stanowili dla niego wazne ,kontakty” w Komitecie Centralnym Polskiej Zjednoczonej Partii Robotniczej.
Przeanalizowanie charakteru wiezi faczacych tych politykdw bedzie okazjg do refleks;ji nie tylko nad karierg
polityczna redaktora naczelnego ,Polityki”, ale rowniez do sformutowania ogdlniejszych tez na temat
prawidtowosci dziatania struktur wtadzy w komunistycznej Polsce.

Filary pozycji politycznej

Ogolnie mozna przyjac, ze pozycja polityczna Rakowskiego byta oparta na dwdch filarach. Pierwszym z nich
byta funkcja redaktora naczelnego partyjnego tygodnika ,Polityka”, umozliwiajgca mu budowanie wtasnego
zaplecza towarzyskiego i politycznego. Jednak pozycje w aparacie partyjno-panstwowym w wiekszym stopniu
wyznaczat drugi filar - dostep do samego centrum decyzyjnego wtadz komunistycznych w Warszawie, a wiec
do pracownikéw Komitetu Centralnego, cztonkéw Biura Politycznego i bezposrednio do | sekretarza KC PZPR.

Pierwsze miesigce zaangazowania w ,Polityce” byty dla Rakowskiego okresem zbierania doswiadczen. Mtody

aparatczyk, na poczatku 1957 r. zupetnie jeszcze nieznany’, w powszechnym odczuciu nalezat do grupy
~janczaréw Gomutki” - mtodych dziataczy partyjnych popierajgcych nowego | sekretarza. Leopold Tyrmand w
swoim stynnym pamflecie podkreslat, ze ,méwiono podéwczas, ze stosunki miedzy nimi [Gomutka a



Rakowskim] sg wiecej niz rodzinne”’. Pawet Wieczorkiewicz okreslit natomiast Rakowskiego jako ,partyjnego

komisarza przy redaktorze naczelnym”*, ktérym byt Stefan Zétkiewski, znany literaturoznawca i czotowy
stalinizator polskiej nauki, 6wczesnie jednak prezentujacy poglady ,liberalne”.

Poczatkowo w redakcji nowego tygodnika roito sie od politykdw - zasiadato w niej szesciu cztonkéw KC, ktérzy
w wiekszosci uczestniczyli w rozgrywkach na szczytach wtadzy. Pozycja Rakowskiego wzmocnita sie jednak w
roku 1957, gdy wziat on udziat w zwalczaniu tzw. wsciektych, jak okreslano zwolennikdw pogtebienia przemian

liberalizacyjnych w Polsce®. Wiosna 1958 r. przyniosta mu awans na stanowisko redaktora naczelnego
~Polityki”, a jesienig zostat szefem Stowarzyszenia Dziennikarzy Polskich - byt wiec na fali wznoszgcej. Miat
wolng reke w tworzeniu redakcji, a co za tym idzie - swojego zaplecza politycznego.

Od poczatku lat szes$¢dziesigtych w redakcji ,Polityki” nie byto juz miejsca dla 0séb, ktére chciatyby realizowac
swoje wtasne ambicje polityczne. Dominacja Rakowskiego w kontaktach politycznych ze Swiatem
zewnetrznym miata by¢ absolutna, zrozumiate byto wiec, ze , kontakty w KC utrzymuje tylko redaktor

naczelny”®. Taka zasada przetrwata juz do koAca jego rzadéw w ,,Polityce”. Ci, ktérzy nie chcieli sie pogodzi¢ z

takimi porzadkami, odchodzili. Stato sie to udziatem dwdch oséb, dalekich sobie z politycznego punktu

n

widzenia. Pierwsza z nich byt bliski ,,partyzantom”’ Zbigniew Sotuba, wedtug warszawskich plotek z okresu

Marca '68 szykowany na nastepce Rakowskiego®. W potowie maja 1968 r. odszedt on jednak z redakgji, aby
obja¢ stanowisko redaktora naczelnego , Expressu Wieczornego”. Charakterystyczne jest jednak, ze to nie
Rakowski podjat decyzje o usunieciu Sotuby, lecz najpewniej to sam zainteresowany zdecydowat sie odejsc.
Stato sie tak dlatego, ze ,partyzanci”, do ktérych zaliczano réwniez 6wczesnego szefa Biura Prasy KC Stefana
Olszowskiego, byli wéwczas zbyt silni. Stawia to pod pewnym znakiem zapytania charakter absolutnych
rzadow Rakowskiego w redakcji ,Polityki”.

W zupetnie innym stylu przebiegto natomiast zakonczenie wspotpracy z Andrzejem Szczypiorskim,
wyrzuconym przez Rakowskiego z redakcji tygodnika w 1974 r. za podpisanie ,Listu 15", zawierajgcego

zgdanie udostepnienia Polakom w ZSRS kontaktu z kulturg polskg’. Stefan Kisielewski nastepujgco
skomentowat te sprawe w swoich Dziennikach: ,wywalajac, napisat don w dodatku list nader ostry a gtupi.

Chce sie facet wykaza¢"*. Manifestacyjne wyrzucenie flirtujgcego z opozycjg Szczypiorskiego byto wyraznie
tatwiejsze niz pozbycie sie ,konia trojanskiego” moczarowcéw. Niemniej na tym przyktadzie wida¢, iz w
pierwszym gierkowskim piecioleciu pozycja Rakowskiego byta wyraZznie mocniejsza niz pod koniec rzadéw
Gomutki.

Protektor

Przecietny dziennikarz dziatajacy w PRL musiat przede wszystkim dbac o kontakty z Biurem Prasy KC. Nie
inaczej byto w przypadku Mieczystawa Rakowskiego. Na przetomie lat piec¢dziesigtych i szesc¢dziesigtych
funkcje kierownika Biura Prasy sprawowat Artur Starewicz, bliski wspétpracownik Wiadystawa Gomutki,



prezentujgcy woéwczas poglady umiarkowanie ,liberalne”. Co wazne, Starewicz pozostawat z Rakowskim w
zazytych stosunkach - obaj panowie znali sie przynajmniej od konhca lat czterdziestych, gdy pierwszy z nich

sprawowat funkcje kierownika Wydziatu Propagandy KC PZPR", drugi za$ rozpoczynat swoja kariere w

Wydziale Prasy™.

Wypowiadajgc sie po kilkudziesieciu latach, obaj dziatacze nie ukrywali, ze tgczyty ich bliskie relacje. Rakowski
mowit o Starewiczu: , Byt moim przyjacielem. To facet, ktéry lubi zycie. Nadawat na tych samych falach,

dobrze sie rozumieli$my"*. Starewicz, pytany o to, czy przyjazih miedzy nim a Rakowskim byta mocna,
odpowiadat z kolei:

~Rzeczywiscie, byta bardzo mocna. Czesto sie spotykalismy, rozmawialiSmy, wymienialiSmy poglady.
ByliSmy razem w czasach kryzyséw, zmian w kierownictwie, gdy upadat Bierut, Berman, wracat Gomutka.

To wszystko razem obserwowalismy”*,

Okres gomutkowski stanowit dla kazdego z nich inny etap: dla Starewicza apogeum kariery politycznej, dla
Rakowskiego poczatek budowania wptywdw i samodzielnej pozycji politycznej. Sitg rzeczy, ten pierwszy w
relacji wystepowat w roli swoistego ,starszego brata” i protektora. Nie stanowito to zresztg zadnej tajemnicy.

Wspominaja o tym zaréwno dziennikarz ,,Polityki” Daniel Passent™, jak i sam Starewicz'®. Warto przyjrzec sie
blizej naturze tej relacji.

Przyjazh Rakowskiego ze Starewiczem byta wieloptaszczyznowa, dotyczyta takze sfery czysto prywatnej,
towarzyskiej. Najlepiej Swiadczg o tym zapisy z ,Dziennikéw politycznych” Rakowskiego. W notatce z sierpnia

1959 r. znajduje sie informacja o ich wspdlnej wakacyjnej wycieczce kajakiem'’. Tego rodzaju kontakty byty
czeste w latach 1958-1971. Starewicz bywat gosciem Rakowskiego w jego daczy w mazurskiej miejscowosci

Pranie®®. Byto to dla Rakowskiego wazne miejsce, w ktérym miat sie okazje zetkna¢ ze $mietanka towarzyska

stolicy tamtego okresu, m.in. z twércami Studenckiego Teatru Satyrykéw™. To wtasnie kontakty z nimi
stanowity wazny czynnik przemiany szarego partyjnego aparatczyka w interesujgcego i szarmanckiego

bywalca stotecznych salondéw®.

Obecnos¢ Starewicza w Praniu Swiadczyta dobitnie, ze Rakowski traktowat go jako osobe bardzo bliskg, moze
nawet w ogdle najblizszg z grona ,,przyjaciét politycznych”. To wtasnie na mazurskich jeziorach miata miejsce
dramatyczna rozmowa miedzy Rakowskim a Starewiczem w lipcu 1967 r., juz po antysemickim przemdwieniu

Wiadystawa Gomutki na VI Kongresie Zwigzkéw Zawodowych z 19 czerwca 1967 r.”* Obaj politycy wyczuwali
wowczas, ze Gomutka dat do reki argumenty nastawionym antyinteligencko i antysemicko ,partyzantom”.
Jako osoby kojarzone z ,liberalnym” nurtem w PZPR, obaj mogli sie spodziewa¢ bardzo powaznych atakdw, a



Starewicz obawiat sie, ze zostanie wykorzystane przeciwko niemu jego zydowskie pochodzenie. Jak zapisat
wéwczas w dzienniku Rakowski: ,Jezeli - powiedziat - kto$ mi powie, ze jestem Zydem, to dam mu w

n22

morde"*.

Pozycje w aparacie partyjno-panstwowym w
wiekszym stopniu wyznaczat (...) dostep do
samego centrum decyzyjnego wtadz
komunistycznych w Warszawie.

Konieczno$¢ zmierzenia sie z takimi atakami byta tym bardziej prawdopodobna, ze juz duzo wczesniej

Starewicz spotykat sie z agresywnymi krokami ze strony , partyzantéw”>’. Nie bez znaczenia dla przytaczanej
sytuacji byto to, ze ptywajac po mazurskich jeziorach na prywatnej zagléwce Rakowskiego, mozna byto
rozmawiac bez ryzyka podstuchu ze strony SB.

Jednym z interesujgcych rytuatéw, jakim hotdowat Rakowski w czasie wtasciwie catej swojej aktywnosci
zawodowej, byto regularne pojawianie sie na basenie ptywackim. Niekiedy jego towarzyszem bywat Starewicz.
Charakterystyczne, ze rowniez te spotkania miaty mieszany charakter: z jednej strony nieformalne, z drugiej
- pozwalaty jednak wymieni¢ mysli i uwagi, a kiedy indziej poruszy¢ tematy polityczne. Tak byto np. w
styczniu 1965 r., gdy obaj wybrali sie na ptywalnie w dzieh po spotkaniu z prasa, jakie przeprowadzili
Starewicz wesp6t ze Stefanem Olszowskim. Rakowski pytat na nim o niewygodne szczegéty zwigzane z
cenzurowaniem danych o pogtowiu swin, co zostato bardzo nieprzychylnie przyjete przez obu prowadzacych
spotkanie. Nastepnego dnia, wedle zapiséw w dzienniku, Rakowski ,nawymyslat Starewiczowi, ile tylko
maogt">,

| w koncu, w przyjazni obu politykdw nie brakowato takze miejsca na rozmaite kontakty towarzyskie, np.
wspolne kolacje w gronie innych znajomych [25]. Nalezy sadzi¢, ze rowniez wéwczas dochodzito miedzy nimi
do swobodnej wymiany mysli.

Jak sie wydaje, szczegdlne znaczenie miaty te spotkania, na ktérych Starewicz informowat Rakowskiego o
sytuacji na szczytach wtadzy oraz o tym, w jaki sposdb ,Polityka” i jej redaktor naczelny sg postrzegani przez
najwyzsze wtadze partyjne. Jest to relacja ogromnie ztozona, z jednej strony bowiem Artur Starewicz

wystepowat wobec Rakowskiego w roli protektora®®, z drugiej za$ sam byt zmuszony walczy¢ o swojg pozycje
polityczna.



W czasach dyktatury Wtadystawa Gomutki centrum wtadzy znajdowato sie na dobrg sprawe wytacznie w jego

rekach. Jak celnie zauwazyt J6zef Tejchma: ,W czasach Gomutki za kulisami byt tylko Gomutka”*’. Konrad
Rokicki do najblizszego grona wspétpracownikéw ,Wiestawa” zaliczyt J6zefa Cyrankiewicza, Zenona Kliszke,

Ignacego Loge-Sowinskiego, Ryszarda Strzeleckiego, Mieczystawa Moczara i Bolestawa Jaszczuka®. Starewicz
wraz ze Stefanem Jedrychowskim, Marianem Spychalskim i Walerym Namiotkiewiczem zostat zaliczony do

,drugiego kregu wtajemniczenia"*.

Sytuacja ta ulegata jednak pewnym zmianom w zaleznosci od biegu wydarzen. Maria Rutkowska (zona
Starewicza) miata np. twierdzi¢, ze Zofia Gomutkowa w grudniu 1968 r. uwazata, iz jedynie Starewicz pozostat

z Gomutkg w ogromnie trudnych dla niego chwilach roku 1968, Tak czy inaczej, mozna zatozy¢, ze Starewicz
nalezat do oséb majacych dostep do ucha | sekretarza, co dla rozwoju kariery ambitnego redaktora
naczelnego , Polityki” miato istotne znaczenie.

Rzeczywiscie, jeszcze w roku 1958, a wiec w czasie, gdy Rakowski znajdowat sie ewidentnie na fali, Starewicz
wyraznie go wspierat. To najprawdopodobniej dzieki jego wstawiennictwu Rakowski zostat dotaczony do
sktadu delegacji polskiej udajacej sie z wizytg do Zwigzku Sowieckiego na przetomie pazdziernika i listopada

1958 r.** Uczestnictwo w niej pozwolito mu ugruntowac swojg pozycje wsrdd komunistycznych dziennikarzy,
co zostato potwierdzone artykutem ,,Potrzebna wizyta” opublikowanym w ,Polityce” w potowie listopada tego

samego roku™.

Niedtugo pézniej, w styczniu 1959 r., Gomutka zgtaszat publicznie pretensje do Rakowskiego za
,hieprawomysine” artykuty publikowane przez niego w ,,Polityce” pod pseudonimem ,Marek”. Gniew |
sekretarza udato sie zazegnad dzieki interwencji Starewicza oraz dwdch innych cztonkéw Scistego

kierownictwa: Ignacego Logi-Sowifskiego i Jerzego Albrechta®. Jesienig tego samego roku ponownie pojawity
sie zastrzezenia. Byly one szczegdlnie grozne, ,Polityke” oceniono bowiem jako pismo ,rewizjonistyczne”, a
wiec publikujgce tresci niezgodne z linig polityczna kierownictwa partyjnego. Ponownie w roli obroicy wystapit

Starewicz, tym razem z Andrzejem Werblanem™.

Do pierwszego powazniejszego zgrzytu w stosunkach miedzy oboma politykami doszto w grudniu 1959 r., gdy
Starewicz wraz z Werblanem w oficjalnej notatce przeznaczonej dla kierownictwa partyjnego bardzo
krytycznie ocenili materiaty publikowane w ,Polityce”. Rakowski nie kryt swojego zdumienia i ogromnego
rozgoryczenia. W dzienniku tak oceniat zachowanie Starewicza:

»Zachowat sie po $winsku. Podobnie zresztg Andrzej, ktéry przez caty ten czas nie zamienit ze mng ani
jednego stowa. Postanowitem jednak w ogdle na ten temat ze Starewiczem nie rozmawiac. Faktycznie

stracitem jeszcze jednego przyjaciela [...] W momencie, kiedy mozna byto spodziewac sie, ze zachowa sie



jak przyjaciel, postapit jak postuszny aparatczyk”>.

To dramatyczne stwierdzenie zostato szybko uniewaznione po rozmowach, jakie prowadzili z ,Wiestawem”
Rakowski oraz Michat Radgowski, wicenaczelny ,Polityki”. Okazato sie bowiem, ze mtodym dziennikarzom
udato sie przekonac | sekretarza co do wtasnej ,prawomysinosci”. Jest zreszta ogromnie charakterystyczne, iz
0 zgodnosci z ,linig partii” pogladéw prezentowanych przez jeden z tygodnikéw (éwczesnie wcale nie
najwazniejszy w PRL) decydowat osobiscie Gomutka. Potwierdza to mojg wczesniejszg teze o systemie
dyktatury gomutkowskiej jako o faktycznym jednowtadztwie - tak w sprawach zasadniczych, jak i wyrazZnie
mniej istotnych.

Rok 1960 okazat sie wyjatkowo trudny zaréwno dla samego Rakowskiego, jak i dla jego przyjazni ze
Starewiczem. We wrzesniu tego roku naczelny ,Polityki” notowat: , A[rtur] S[tarewicz] stale wobec mnie

zachowuje sie dwuznacznie. Moze dlatego, ze wie, iz kto$ mnie w B[iurze] P[olitycznym] nie lubi?"*,

Byt to w istocie cigg dalszy przepychanek wokét tygodnika, ktére zaczety sie rok wczesniej. Kulisy tych
wydarzen pozostajg dos¢ niejasne. Mozna jednak przyjac, ze do oséb pragngcych zmiany linii programowe;
~Polityki” zaliczali sie m.in. cztonkowie Biura Politycznego: Zenon Kliszko, Edward Ochab i Ryszard Strzelecki,
a takze kierownik Wydziatu Organizacyjnego KC Kazimierz Witaszewski, prominentny reprezentant

"3 we wtadzach partyjnych. To, co eufemistycznie nazywam konfliktem wokét ,,zmiany linii

~Natolina
programowej”, oznaczato, ni mniej, ni wiecej, tylko groZzbe wymiany redaktora naczelnego ,Polityki”, a w
konsekwencji ztamanie kariery politycznej Rakowskiego. W takiej sytuacji zachowanie Starewicza mogto by¢

kluczowe. Okazato sie jednak, ze uznat on obrone swego przyjaciela za gre niewartg swieczki.

Pretekstem do rozpetania afery wokét Rakowskiego stata sie sprawa felietonéw Jerzego Andrzejewskiego, od

1957 r. pozostajgcego poza PZPR*, drukowanych w ,,Polityce”, poczawszy od wrze$nia 1960 r. W jednym z
nich autor wypowiedziat sie przeciwko karze smierci, co zilustrowat przyktadem procesu poszlakowego, do
jakiego doszto w Warszawie w 1958 r. Postuzyto to za pretekst do ataku na catg redakcje ,Polityki” i okreslenia
jej mianem rewizjonistycznej. Wysunieto bowiem argument, ze tygodnik nie tylko podwaza autorytet sadéw,
ale tez kwestionuje pryncypia polityki PZPR, czynigc to na dodatek pidrem pisarza uwazanego za
opozycyjnego. W dwczesnej rzeczywistosci oznaczato to wytoczenie najciezszych armat.

W takiej sytuacji Starewicz jako kierownik Biura Prasy KC wystosowat list do redakcji. Pisat w nim, iz publikacje
Andrzejewskiego oraz inne dobitnie wskazaty, ze ,,Polityka” nie reprezentuje linii PZPR, szefostwo pisma za$s
uznat za nielojalne. Puentowat, stwierdzajgc: ,W tej sytuacji Biuro Prasy KC nie widzi mozliwosci dalszego

utrzymywania obecnego sktadu kierownictwa redakcji"*.



W czasach dyktatury Wtadystawa Gomuiki
centrum witadzy znajdowato sie na dobrg
sprawe wytgcznie w jego rekach.(...) ,W
czasach Gomutki za kulisami byt tylko
Gomutka”.

W dwa tygodnie po doreczeniu listu od Starewicza Rakowski zostat poinformowany, ze otrzymat dymisje ze
stanowiska redaktora naczelnego. W takiej sytuacji ostateczna decyzja ponownie nalezata do Gomufki.

Swiadomy tego Rakowski zdecydowat sie na napisanie listu do | sekretarza®. Caty kryzys wokét osoby
Rakowskiego zostat zazegnany decyzjg ,Wiestawa” i mtody dziennikarz utrzymat sie na swoim stanowisku.

W takiej sytuacji za protektora Rakowskiego mozna by nawet w pewnym sensie uzna¢ samego Gomutke.
Problem polega na tym, ze brakuje Zrédet, dzieki ktérym datoby sie wiarygodnie zrekonstruowa¢ bezposrednie
wiezi miedzy | sekretarzem a redaktorem naczelnym ,Polityki”. Stad tez blizsze prawdy wydaje mi sie
przypuszczenie, iz rola Starewicza byta w tym wypadku istotniejsza. Ten ostatni miat bowiem znacznie
tatwiejszy dostep do Gomutki. Co w tym kontekscie wazne, mimo oczywistego konfliktu miedzy Rakowskim a

Starewiczem, obaj kontaktowali sie ze sobg na biezaco wymieniajac informacje®.

Niebawem, bo w sierpniu 1962 r., Rakowski byt sondowany przez koterie ,partyzantéw”. W roli ,,head-
huntera” sondujacego, czy nie bytby on zainteresowany przystagpieniem do moczarowcéw, wystgpit Artur
Bodnar, dwczesnie pracownik Wydziatu Ekonomicznego KC.

Obaj panowie dobrze sie znali - w latach 1957-1958 Bodnar byt kierownikiem dziatu ekonomicznego

,Polityki"*. Jeszcze w listopadzie 1960 r. Rakowski pisat 0 nim, ze jest to

~bardzo zdolny, b. inteligentny i pracowity towarzysz, niezty organizator. W trudnych sytuacjach
politycznych, jakie wéwczas [gdy pracowat w ,,Polityce”] nie jeden raz powstawaty, zajmowat odwaznie i

konsekwentnie stanowisko zgodne z linig partii"**

Bodnar byt wiec dobrg osobg do tego, aby zjedna¢ redaktora naczelnego ,Polityki” do wspdtpracy z
moczarowcami. Na to sie jednak Rakowski nie zgodzit - z r6znych przyczyn, od ambicjonalnych, po moralne, a

W rozmowie przyznat, ze jedyna 0soba, z ktdra kontaktuje sie w KC, jest Starewicz*. W dwéjnaséb $wiadczyto



to o tym, ile ten znaczyt dla Rakowskiego. Z jednej strony sugerowato to, ze naczelny ,Polityki” byt
osamotniony i w pewnym sensie ,,skazany” na kierownika Biura Prasy KC. Z drugiej jednak strony, musiat
miec¢ do niego zaufanie, skoro nie zdecydowat sie nawet na niewinny flirt z , partyzantami”, ktéry
prawdopodobnie by mu nie zaszkodzit, a niewykluczone, ze nawet na krétkg mete wzmocnitby jego pozycje.

W pdzniejszych latach nie brakowato konfliktdéw miedzy Starewiczem a Rakowskim, nigdy jednak nie przybraty
one juz tak otwartego charakteru. Na XlII Plenum KC PZPR w lipcu 1963 r. dotychczasowy kierownik Biura

Prasy KC zostat wybrany na sekretarza KC*. Oznaczato to dla niego awans, a jednoczeénie zmniejszato
ptaszczyzne potencjalnych tar¢ miedzy oboma politykami. W drugiej potowie lat sze$¢dziesiatych Starewicz
stat sie dla Rakowskiego przede wszystkim zrédtem informacji i partnerem do dyskusji. Obaj politycy

konsultowali sie wielokrotnie, m.in. w krytycznym dla obu okresie Marca '68 i krétko pdzniej*, latem 1968 r.,

gdy rozwazali, jaki los czeka Czechostowacje®, czy tez w czasie Grudnia '70%.

Jak wida¢, Rakowski jako redaktor naczelny mdgt liczy¢ na wsparcie Starewicza, ktéry byt w stanie prowadzic¢
W jego interesie rozmowy na najwyzszym szczeblu. Dlaczego tak byto? Z jednej strony nie mozna lekcewazy¢
rzeczywistej przyjazni miedzy oboma politykami. Z drugiej strony, kazdy atak na ,Polityke” i oskarzenia pod

jej adresem oznaczaty bardzo powazne zagrozenie dla samego Starewicza. Zaangazowat sie on w ostanianie

dziatah Rakowskiego tak dalece, ze na dobre utrwalit sie poglad, iz ,Polityka” jest ,jego tygodnikiem”.

Wyrazany on byt zaréwno w aparacie partyjnym®, jak i poza nim™.

Jest to stwierdzenie charakterystyczne, pozwala bowiem uchwycic¢ logike ewolucji stosunku Artura Starewicza
wobec , Polityki” i jej redaktora naczelnego.

Gdy w grudniu 1970 r. wtadze w kierownictwie partyjnym objat Edward Gierek i jego ,,mafia Slgska”, stato sie
jasne, ze kariera Artura Starewicza zmierza ku koncowi. W czerwcu 1971 r. na tym samym X Plenum KC PZPR,
na ktérym ogtoszono przesuniecie Mieczystawa Moczara na stanowisko prezesa Najwyzszej Izby Kontroli,
Starewicz zostat odwotany z funkcji sekretarza Komitetu Centralnego, niedtugo potem mianowano go
ambasadorem PRL w Londynie.

Oznaczato to kres przyjazni politycznej z Mieczystawem Rakowskim w ksztatcie, jaki obaj wypracowali w latach
sze$cdziesigtych. Charakterystyczne jednak, ze akcje redaktora naczelnego ,Polityki” poszty mocno w goére.
Juz w kohcowym okresie rzagddéw gomutkowskich Rakowski zblizyt sie politycznie do Gierka, czemu miat on

dawac wyraz w zakulisowych rozmowach®'. Rakowski nalezat takze do grona wspétautoréw programu

politycznego i gospodarczego przedstawionego na VI Zjezdzie PZPR™.

Koniec relacji quasi-patronatu Starewicza nad Rakowskim przypada wiec na koniec rzadéw Witadystawa
Gomutki. Wigzat sie on m.in. z rolg Rakowskiego jako specjalisty do spraw niemieckich i z planami uznania
przez rzad Willy’ego Brandta granicy na Odrze i Nysie tuzyckiej. Trudno jednoznacznie oceni¢, jak duzy byt
udziat redaktora naczelnego ,Polityki” w doprowadzeniu do zawarcia uktadu o normalizacji stosunkéw miedzy
PRL a RFN, bedacego ostatnim sukcesem politycznym Gomutki. W tamtym okresie Rakowski dos¢ regularnie



konsultowat sie z | sekretarzem. Zblizato go to jednoczesnie do Zrédta decyzyjnego, dysponujgcego
informacjami, a takze zwiekszato jego prestiz, o czym Swiadczyta obecnos¢ Rakowskiego podczas

podpisywania uktadu polsko-niemieckiego 7 grudnia 1970 r.>> W tej sytuacji posrednictwo Starewicza stawato
sie zbedne.

W takim kontekscie tatwiej dostrzec symboliczne znaczenie rozmowy, do jakiej w pierwszej potowie grudnia
1970 r. doszto miedzy Rakowskim a Bolestawem Piaseckim, szefem Stowarzyszenia PAX. Rakowski zapisat w
dzienniku wywody swojego rozméwcy:

~Poczatkowo sadziliSmy, bo ja przeciez rozmawiam z réznymi ludZzmi, ze wy wyrazacie interesy grupy
syjonistyczno-rewizjonistycznej, reprezentowanej w kierownictwie partii przez Starewicza. Potem jednak
doszlismy do wniosku, ze jest to rozumowanie niestuszne, bo przeciez wy jestescie silniejsi od Starewicza, a

wiec jezeli juz kto$ kogo$ reprezentuje, to Starewicz was”*.

Nie rozstrzygajac tej kwestii, mozna jednak stwierdzi¢, ze w poczatku lat siedemdziesigtych Rakowski miat
nadzieje na odegranie samodzielnej roli politycznej. Nie potrzebowat juz protektora, czut sie wystarczajaco
mocny.

Dobrze poinformowany kolega

W opublikowanej w 1992 r. rozmowie z Dariuszem Szymczychg Mieczystaw Rakowski pokusit sie o ocene
swojej kariery politycznej. W odniesieniu do czaséw sprawowania funkcji redaktora naczelnego ,,Polityki”
stwierdzit wowczas:

»Nie zazdroscitem im [mtodszym towarzyszom, robigcym kariere w aparacie - przyp. M.P.] ani tez nie
miatem pretensji do kierownictwa partii, ze nie bierze mnie pod uwage, rozgladajac sie np. za kims, kto
magtby petni¢ funkcje sekretarza KC do spraw propagandy. Przyznaje, ze wynikato to w duzym stopniu z

mojego dobrego samopoczucia”®.

Jego opinia odnosi sie przede wszystkim do lat siedemdziesigtych, okresu rzagdéw Edwarda Gierka. Sadze, ze

Rakowski nie jest zupetnie szczery. Lektura jego dziennika®, a takze zapiskéw m.in. J6zefa Tejchmy®’



wskazuje, ze naczelny ,Polityki” miat zal do | sekretarza, iz jego kariera zatrzymata sie w miejscu.

Ekipa Wtadystawa Gomutki miata dos¢ czytelng konstrukcje. W jej sercu znajdowat sie dysponent wtadzy w
kazdej kwestii, czyli sam | sekretarz. Ekipa, ktéra objeta kierownictwo partyjne na poczatku lat
siedemdziesiatych, wygladata zgota inaczej. Przede wszystkim jej centralna posta¢, Edward Gierek,

pozbawiona byta charyzmy i wtadczo$ci®®. W potaczeniu z niechecig nowego | sekretarza do skrupulatnego

wypetniania swych obowigzkdw przyczyniato sie to do rozdrobnienia centrum wtadzy. Spora wtadze miat
premier Piotr Jaroszewicz, a stopniowo swoje wptywy w aparacie partyjnym poszerzat réwniez Edward
Babiuch, od potowy lat siedemdziesigtych uwazany za nieformalny ,numer dwa” w kierownictwie, po upadku

Franciszka Szlachcica®, uzurpujgcego sobie pozycje drugiej osoby w panstwie w latach 1971-1974. Z tych
przyczyn nie miato racji bytu podczepienie sie przez Rakowskiego pod jedng z 0séb w kierownictwie.
Wspominat on niejednokrotnie mimochodem, ze w walkach z aparatem centralnym korzystat ze wsparcia

Edwarda Babiucha®, niemniej ich wzajemne stosunki w niczym nie przypominaty relacji taczacej go z Arturem
Starewiczem.

Dla kontaktéw Mieczystawa Rakowskiego z centralnym aparatem partyjnym, stanowigcym jadro wiadzy w
PRL, charakterystyczna wydaje sie jego znajomos¢ z Jerzym Waszczukiem. Scharakteryzuje jg na tle tego, co
juz wczesniej napisatem o kontaktach Rakowski-Starewicz.

W marcu 1980 r. Rakowski tak charakteryzowat Waszczuka:

~Waszczuk ustepuje Ryszardowi [Frelkowi] pod wzgledem intelektu i znajomosci polityki miedzynarodowej,
ale inteligencji nie mozna mu odmédwic. Pamietam go z lat sze$édziesigtych, gdy odwiedzat nasza redakcje
jako instruktor K[omitetu] D[zielnicowego]. Na jednym z zebrah w «Polityce» dos¢ mocno go opieprzytem.

W minionych kilku latach poznatem innego Waszczuka - przyjaznego ludziom, krytycznego i bystrego

obserwatora towarzystwa, w ktérym sie obraca”®.

Na podstawie tak sformutowanej opinii mozna przypuszczaé, ze Waszczuk, jakiego Rakowski pamietat z lat
szescdziesiatych, prezentowat inny model dziatacza partyjnego. Pierwsze negatywne wrazenie potegowato
zapewne to, iz dziatacze z Komitetu Warszawskiego PZPR, ktérym w latach szes¢dziesiatych kierowali
Stanistaw Kociotek i J6zef Kepa, radykalnie réznili sie w poglagdach politycznych od Rakowskiego i

"% Wydaje sie, ze Waszczuk byt im bliski. Do$¢ wskazad, ze w

reprezentowali poglady bliskie , partyzantom
lutym 1968 r. Waszczuk zostat instruktorem w Biurze Prasy KC*, a juz w lipcu tego roku zostat przeniesiony do

sekretariatu osobistego Zenona Kliszki®. Nie ma dowoddw, by jednoznacznie stwierdzi¢, ze przyczyna jego
awansu byt zwigzek z ,partyzantami”, niemniej rok 1968 przynidst Waszczukowi wyrazny awans w hierarchii



aparatu.

Po zmianie ekipy rzadzgcej Waszczuk jeszcze bardziej zblizyt sie do scistych kregéw kierowniczych PZPR. W
marcu 1971 r. zostat pracownikiem Kancelarii Sekretariatu KC*, a w lipcu 1973 r. objat kierownictwo tej

newralgicznej komérki®, w ten sposéb znalazt sie w informacyjnym centrum ekipy gierkowskiej, gdyz na
posiedzeniach Sekretariatu KC omawiane byty najwazniejsze sprawy panstwowe. Co nie mniej wazne,
Waszczuk miat okazje blisko wspétpracowad z najwyzszymi dostojnikami partyjnymi i zdoby¢ ich zaufanie.
Uczynito go to osobg Swietnie poinformowang, cho¢ formalnie jego pozycja w aparacie partyjnym nie byta az
tak wysoka. Dopiero w lutym 1980 r. zostat mianowany na stanowisko sekretarza Komitetu Centralnego ds.
zagranicznych, ktore piastowat do IX Nadzwyczajnego Zjazdu PZPR w lipcu 1981 r.

Po poczatkowych nadziejach na kariere i zdobycie wyzszej pozycji w aparacie partyjnym Rakowskiego
spotykaty liczne afronty. Najdotkliwszy sposrdd nich to niezrealizowana przez Gierka obietnica awansu na

stanowisko cztonka Komitetu Centralnego na VI Zjezdzie w grudniu 1971 r.*® Stopniowo Rakowski zorientowat

sie, ze dla nowej ekipy niewiele znaczy, a jego ,liberalne” pismo jest znienawidzone przez zawodowy aparat®.

W rozmowie z J6zefem Tejchma w maju 1972 r. stwierdzit, ze ,czuje sie spisany na straty”’.

W pierwszej potowie lat siedemdziesiatych relacji miedzy Waszczukiem a Rakowskim nie mozna byto zaliczy¢
do bliskich ani serdecznych. Waszczuk byt wéwczas dla Rakowskiego nieznanym cztonkiem aparatu. W
czerwcu 1973 r. Edward Gierek w rozmowie z Rakowskim wymienit Waszczuka jako jedng z oséb, z ktorymi

ten powinien sie kontaktowa¢, aby uzyskiwac¢ informacje w sprawach zagranicznych’. Gdy jednak
przychodzito do bezposrednich kontaktéw, Waszczuk nie wykazywat checi wspétpracy. Rakowski kwitowat to z
wsciektoscia i rozgoryczeniem przy okazji wielokrotnych nieudanych préb zdobycia informacji majacych
postuzy¢ jako surowiec do materiatéw dziennikarskich na | Krajowg Konferencje Partyjna: ,Caty ten incydent

pokazuje, jak wiele ma do powiedzenia aparat partyjny, ktéry - jak sie to méwi - «pracuje po nowemu»"",

Na poczatku 1974 r. Rakowskiego spotkat kolejny afront. Zmeczonemu coraz ciezszymi walkami z rzadzgcym

partyjna propagandg Jerzym tukaszewiczem’ politykowi zaproponowano, a wtasciwie obiecano, stanowisko
wiceministra kultury. Byto to dla niego korzystne nie tylko dlatego, ze stanowitoby spetnienie jego marzen, ale
w ministerstwie tym wspétpracowatby z Jézefem Tejchmg, ktérego dobrze znat i lubit. Okazato sie jednak, ze

takze i tym razem na przeszkodzie stanat sprzeciw aparatu’. Nie mozna wykluczy¢, ze w tym okresie takze
Jerzy Waszczuk byt przeciwny Rakowskiemu. W poczatku lutego 1974 r. redaktor naczelny ,Polityki”
rozmawiat z Mirostawem Wojciechowskim, pracownikiem KC. ,Powiedziat mi, ze Waszczuk przyjmuje wszelkie

zaktady, iz nie zostane ministrem””. Takie zdanie zapisane w dzienniku jak najgorzej wrézyto dalszym
relacjom.

W listopadzie 1975 r. J6zef Tejchma zapisat z kolei w swoim dzienniku:



~Rakowski wierzy, ze Gierek stworzy sobie lepsza ekipe intelektualng i on do niej zostanie dotaczony. Nie
wie tego, co ja wiem o stosunku Gierka do Rakowskiego, czysto manipulacyjnym, nie opartym na zaufaniu

politycznym. Kwalifikacje intelektualne w polityce majg zwykle drugorzedne znaczenie”™.

Prawie rok pdzniej, we wrzesniu 1976 r., po wspdélnym spacerze z Rakowskim Tejchma notowat: ,, powiedziat,
ze ma sobie do zarzucenia to, ze po grudniu 1970 uwierzyt w mozliwos¢ normalnego, bezkryzysowego rozwoju

Polski””’. W ten sposéb wiasnie, w roku 1976, Mieczystaw Rakowski znalazt sie w wewnatrzpartyjnej opozycji

wobec Edwarda Gierka. W warunkach stale pogarszajgcej sie sytuacji ekonomicznej nie byto to trudne’.

Niespodziewanie okazato sie, ze Jerzy Waszczuk miat wéwczas podobne przemyslenia. To zblizyto obu
politykéw. Mieli okazje nabrac do siebie zaufania podczas wspdlnych spotkan z sekretarzem KC ds.

zagranicznych Ryszardem Frelkiem, blisko znajgcym sie z obydwoma’. Juz w listopadzie 1977 r. Rakowski
zanotowat opinie, iz Waszczuk, wespét ze swym zastepcg Jerzym Wéjcikiem, a takze doradcg Gierka Pawtem

Bozykiem, informujg Gierka o tym, co prébuje przed nim zatai¢ szef Wydziatu Propagandy - tukaszewicz®® Jest
to o tyle istotne, ze ten ostatni zaliczat sie do najwiekszych wrogéw Rakowskiego, totez kazde dziatanie
szkodzgce tukaszewiczowi redaktor naczelny ,Polityki” mdgt postrzegad jako korzystne dla siebie.

Szczegdlne nasilenie kontaktéw pomiedzy Waszczukiem a Rakowskim przypadto na lata 1979-1980. Ten
pierwszy dzielit sie rozmaitymi poufnymi informacjami. Méwit np. o zdumiewajacym serwilizmie Edwarda

Babiucha wobec ,towarzyszy radzieckich”®, o samozadowoleniu panujgcym w $cistym kierownictwie® czy tez
o kulisach upadku Tadeusza Grabskiego, | sekretarza Komitetu Wojewddzkiego w Koninie, probujgcego

otwarcie krytykowa¢ polityke Gierka®. Jerzy Waszczuk nalezat takze do statych rozméwcéw Mieczystawa

Rakowskiego podczas gorgcego lata 1980 r.*

PZPR i panstwo komunistyczne to na dobra
sprawe idealny inkubator klientelizmu. Tak
wtasnie mozna odczytywac droge polityczne;j
kariery Rakowskiego.

Ich wzajemne kontakty rozluznity sie jednak wraz z powstaniem nowej sytuacji politycznej po Sierpniu '80.


http://www.sierpien1980.pl/

Rakowski stat sie wowczas swoistym wyrazicielem spotecznego niezadowolenia wywotanego rzadami Gierka,

ale takze nadziei, jakie wzbudzita ,Solidarno$¢”®. Jako taki okazat sie potrzebny nowej ekipie rzadzacej - w

lutym 1981 r. zostat wicepremierem rzadu PRL. Jego pozycja w ramach aparatu wtadzy, a takze dostepnos¢ do
informacji i Scistego centrum wtadzy zasadniczo sie zmienity.

Waszczuk natomiast wypadt z karuzeli wtadzy po IX Nadzwyczajnym Zjezdzie PZPR. W swoich wspomnieniach
nie poswiecit Rakowskiemu zadnej szerszej wzmianki, okres$lajac go jedynie neutralnym mianem

,publicysty”®. Sam Rakowski zreszta réwniez nie wymieniat Waszczuka w gronie swoich przyjaciét,
okazjonalnie uzywajac takiego miana jedynie w zapiskach w dzienniku, w okresie najbardziej nasilonych

kontaktéw®’.

Co mozna wiec powiedzie¢ o ich relacji? Byta ona zbudowana na bardzo umownej wspdlnocie intereséw. W
drugiej potowie lat siedemdziesigtych Rakowski szukat sposobu, aby zdystansowad sie od polityki
prowadzonej przez Edwarda Gierka. Skutecznie mu sie to udato, tym bardziej ze mégt argumentowad, iz
znalazt sie w nietasce. Doswiadczeni aparatczycy, a do takich zaliczat sie Waszczuk, potrafili rozegrac taka
sytuacje po mistrzowsku. Z jednej strony bowiem ten ostatni znajdowat sie blisko sztandarowego ,partyjnego
liberata”, a z drugiej strony bardzo Scisle wspétpracowat z Gierkiem. Gdyby nie to, nie bytoby mowy o jego
politycznym awansie na stanowisko sekretarza KC podczas VIl Zjazdu PZPR w lutym 1980 r. ,Przyjazn”
miedzy Waszczukiem i Rakowskim zgasta wiec tak szybko, jak sie zaczeta. W toku wydarzen lat 1980-1981
doszto do przewartoSciowania pozycji obu politykéw w ramach aparatu wtadzy. Stad tez po latach ich bardzo
oszczedne opinie na wtasny temat badz zgota ich brak.

Podsumowanie

W latach szescdziesigtych i siedemdziesiagtych Mieczystaw Rakowski przeszedt gtebokg ewolucje. Poczatkowo
byt ideowym komunista, ktéry ze strachem, lecz i z szacunkiem podchodzit do | sekretarza swojej partii. Przy
wsparciu wieloletniego przyjaciela Artura Starewicza prébowat tak manewrowac swoja polityczna kariera, aby
nie rozbic sie o skaty licznych kryzyséw. W dekadzie gierkowskiej Mieczystaw Rakowski to juz cztowiek w sile
wieku, uksztattowany, liczacy na to, ze bedzie miat realny wptyw na przebieg wydarzen politycznych w PRL.
Tak naprawde w obu wcieleniach - mtodzienczym i dojrzatym - Rakowski jednoczesnie ponosit kleski i
zwyciezat.

Kleska za kazdym razem polegata na utracie ztudzen i pogtebiajgcym sie poczuciu niedocenienia, zwigzanym
z odrzuceniem jego osoby przez nieprzychylny mu aparat partyjny. Rakowski nie mdgt w petni zrealizowa¢
swoich ambicji ani tez w petni wykorzysta¢ nadarzajgcych sie mozliwosci. W takiej sytuacji sukcesem byto
utrzymanie sie w politycznej grze. Gdy w nowym rozdaniu ekipy gierkowskiej nie udato mu sie zaja¢ miejsca w
Scistym kregu wtadzy, mégt sie czuc rozgoryczony. W 1981 r. rzecz wygladata juz zgota inaczej - Rakowski
wszedt na droge kariery, ktéra doprowadzita go do najwyzszego partyjnego stanowiska.



Kongres Intelektualistow w
Obronie Pokojowej Przysztosci
Swiata w Hotelu Victoria w
Warszawie. Wicemarszatek Sejmu
Mieczystaw F. Rakowski na

widowni sali obrad (NAC).

Kongres Intelektualistow w
Obronie Pokojowej Przysztosci
Swiata w Hotelu Victoria w
Warszawie. Marszatek Sejmu PRL
Roman Malinowski,
Wicemarszatek Sejmu PRL
Mieczystaw F. Rakowski na

widowni sali obrad (NAC).

Z jego dziatalnosci w latach szescdziesiatych i siedemdziesiatych ptyna réwniez bardziej ogdélne wnioski.

Warto zauwazy¢, ze PZPR i panstwo komunistyczne to na dobrg sprawe idealny inkubator klientelizmu. Tak
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wtasnie mozna odczytywac droge politycznej kariery Rakowskiego. Antoni Maczak, najwybitniejszy badacz
klientelizmu w polskiej historiografii, budujgc definicje tego zjawiska, wskazywat na nieréwny dostep do
zasobow miedzy stronami uktadu, bezposrednios$¢ relacji i jej nieformalnos¢, wzajemnos$¢ i osobisty charakter

wiezi oraz czynnik czasu®. Jezeli prze$ledzimy rozwdéj kariery Rakowskiego w latach sze$édziesigtych i jego
wieZ ze Starewiczem, mozemy jg okresli¢ mianem relacji klientalnej. Kluczowym czynnikiem byt w tym
wypadku dostep do centralnego osrodka wtadzy, czyli do Wtadystawa Gomutki. Nieco inaczej wygladata
sytuacja w latach siedemdziesiatych. Waszczuka w zadnej mierze nie mozna okresli¢ jako patrona
Rakowskiego. Weszli oni ze sobg w rodzaj symbiozy, gdyz obu optacato sie ze sobg wspétpracowac poza
oficjalnym systemem wymiany informacji. Jest to zjawisko bardzo istotne dla okresu rzagdéw komunistycznych
zaréwno w Polsce, jak i w pozostatych krajach bloku wschodniego. Badania na ten temat sg w dalszym ciggu
niedoceniane, lecz warto je podejmowac za wszelka cene, mimo trudnosci zrédtowych.

Na koniec, mozna sie jeszcze pokusi¢ o prébe odpowiedzi na pytanie, dlaczego Mieczystawowi Rakowskiemu
zdarzato sie tak bolesnie zawodzi¢ na ludziach. W wypadku Artura Starewicza czy tez innych osdb, ktére
sprawowaty nad nim nieformalny patronat, czynnikiem decydujacym wydaje sie przede wszystkim nieréwnos¢
pozycji. Poniewaz chodzi tu o uktady polityczne, nie moze by¢ mowy o altruizmie. Tak chyba nalezy rozumiec
motywacje przyswiecajgce zachowaniom Starewicza z roku 1960. Jezeli natomiast chodzi o nierzadko mylnie
ulokowane zaufanie w stosunku do 0séb o zblizonym statusie, Rakowski sam odpowiada: ,Mojg staboscig w

stosunkach miedzyludzkich jest naiwno$¢ i stad pdzniejsze rozczarowania”®. Nie sposéb sie nie zgodzi¢ z ta
opinia.
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