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Zohydzanie przez agresora ofiary swej zbrojnej napasci jest tak stare jak same
wojny. U progu Il wojny Swiatowej Sowieci stosowali te metode wobec Polski. |
to na wielkg skale.

Rzadko agresor przyznaje wprost, ze chodzi mu o zdobycie ziemi i jej bogactw czy zniewolenie zamieszkujace;
ja ludnosci. Najczesciej ,wine” za napas¢, ktorej zresztg nie nazywa napascia, przerzuca na ofiare, przypisujac
jej najgorsze cechy i dziatania, na ktére po prostu ,musiat” odpowiedzie¢, uzywajac sity zbrojnej.

Nie inaczej byto w przypadku dwdéch najgorszych totalitaryzméw XX w.: niemieckiej lll Rzeszy i bolszewickiego
Zwigzku Sowieckiego. Adolf Hitler usitowat usprawiedliwi¢ inwazje na Polske, tworzac mit polskich
~prowokacji”, ktérych - jak informowat 16 sierpnia 1939 r. sowieckiego premiera i ministra spraw

zagranicznych Wiaczestawa Mototowa - ,,Niemcy zdecydowane sa nie tolerowa¢ w nieskofnczonos¢”*. Takze
Zwigzek Sowiecki dla uzasadnienia w oczach Swiata agresji na Polske, dokonanej 17 wrzesnia 1939 r.

W sojuszu z Hitlerem, ttumaczyt ja po swojemu. Chyba najbardziej zdumiewajgcym elementem tej propagandy
byto twierdzenie, ze... ofiara napasci nie istnieje.

W oczach NKWD i Stalina

Rekonstrukcje obrazu Polski tworzonego latem 1939 r. przez wtadze sowieckie wypada zaczg¢ od oczywistego
skadingd przypomnienia, ze stalinowski Zwigzek Sowiecki byt panstwem policyjnym. Znaczacy udziat

w tworzeniu obrazu zachodniego sgsiada miata zatem sowiecka policja polityczna. W

1939 r. - najprawdopodobniej tuz przez napascig na Polske - wtasnie w NKWD powstat dokument bedacy
swoistg analizg systemu politycznego Il RP. Stwierdzono w nim, ze cechg charakterystyczng Polski jest ,[...]

wielorako$¢ partii, ugrupowan i nurtéw politycznych” ?. Za partie rzadzaca ,polskiego faszyzmu” - jak
nazywano albo obdz rzadzacy, albo tez catg Polske - uznano Obdz Zjednoczenia Narodowego. Nie lepigj
wypadta ocena kolejnych ugrupowan politycznych. Stronnictwu Narodowemu przypisano dgzenie

do wprowadzenia w kraju dyktatury i Kosciota katolickiego. Stronnictwo Ludowe okreslono mianem ,duzej

partii kutacko-chtopskiej”?, zauwazono jednak, ze znajduje sie ono w nieprzejednanej opozycji do ,,rzadu

pitsudczykdw"”. Polska Partie Socjalistyczng i zydowski Bund uznano za partie odgrywajace ,zdradziecka role”
wobec ,uciskanego proletariatu”.

Gtéwnej przyczyny ,rozsypywania sie” - jak to



ujeto - panstwa polskiego upatrywano w jego
polityce narodowosciowej. Oto kota rzadzace
Polski miaty ciemiezy¢ mniejszosci,

w szczegolnosci Ukraincéw i Biatorusinéw,

i przeksztatcic¢ ,,Zachodnig Ukraine

i Zachodnig Biatorus” w ,,pozbawiong praw
kolonie”, brutalnie eksploatowang przez
polskich obszarnikéw.

Réwniez organizacje spoteczne dziatajgce w Polsce nie znalazty uznania w oczach analitykéw z NKWD.
Szczegdlnie ostro scharakteryzowano Zwigzek Osadnikéw, obwotany ,szowinistyczno-patriotycznym”,
twierdzac, ze prawie wszyscy jego cztonkowie ,[...] sg konfidentami policji i zajmujg sie werbunkiem agentury

wysytanej do ZSRR"*,

W realiach Zwigzku Sowieckiego lat trzydziestych rozstrzygajacy gtos we wszystkich sprawach nalezat jednak
nie do NKWD, lecz do Jézefa Stalina. Charakterystyke Polski, krétka, ale wymowng, przedstawit on 7 wrzes$nia
1939 r. na Kremlu, w czasie spotkania ze swymi najblizszymi wspoétpracownikami (m.in. sekretarzem
generalnym Kominternu Georgim Dymitrowem). Zaczat od uwagi, ze historyczna Polska byfa pahnstwem
narodowym, dlatego ,rewolucjonisci” bronili jej przed zniewoleniem i rozbiorami. Dzisiejsza Polska - ciggnat
Stalin - jest panstwem faszystowskim, ktére ciemiezy Ukraincéw i Biatorusindw. Zatem jej zniszczenie
oznacza, ze bedzie o jedno panstwo burzuazyjno-faszystowskie mniej. ,C6z jest w tym ztego - pytat
retorycznie dyktator - jezeli w wyniku rozbicia Polski rozciggniemy system socjalistyczny na nowe tereny

i ludnog¢?™

Wykfadnia postrzegania Polski dana przez Stalina si6dmego dnia agresji Niemiec na Polske, btyskawicznie
poszta w Swiat. Juz nastepnego dnia Prezydium Komitetu Wykonawczego Kominternu wystato partiom
komunistycznym catego Swiata dyrektywe gtoszaca, ze miedzynarodowy proletariat nie bedzie bronit

,faszystowskiej Polski”, ktéra uciskata inne narodowosci®.



[Niel,,Prawda” o Polsce

Szczegdlne znaczenie dla kreowania przez Kreml czarnego wizerunku Polski miat artykut opublikowany 14
wrzesnia 1939 r. w moskiewskiej ,Prawdzie” O wewnetrznych przyczynach kleski militarnej Polski.
Postawiwszy na wstepie diagnoze, ze Polska juz po dziesieciu dniach od rozpoczecia dziatah wojennych przez
Niemcy zostata rozgromiona, przedstawiono ,wyjasnienie” tego stanu rzeczy. Ttumaczono, ze kleski panstwa
polskiego nie da sie wyjasni¢ wytgcznie przewaga techniki niemieckiej i brakiem pomocy ze strony Wielkiej
Brytanii oraz Francji. Gtéwnej przyczyny ,rozsypywania sie” - jak to ujeto - panstwa polskiego upatrywano

w jego polityce narodowosciowej. Oto kota rzgdzgce Polski miaty ciemiezy¢ mniejszosci, w szczegolnosci
Ukraincéw i Biatorusindw, i przeksztatci¢ ,Zachodnig Ukraine i Zachodnig Biatorus” w ,,pozbawiong praw
kolonie”, brutalnie eksploatowang przez polskich obszarnikéw. Taka polityka uniemozliwita konsolidacje
wielonarodowosciowej armii polskiej, co poskutkowato kleskg wojenna. Nie ma potrzeby wyjasniac,

ze diagnoza porazki Polski w wojnie z Niemcami byta czysta demagogia: w 1939 r. niemieckie sity zbrojne byty
najpotezniejszg lgdowg armig Swiata, ktérej w pojedynke nie mogta stawi¢ skutecznego oporu zadna inna.

Warto jednak zwrdci¢ uwage na to, ze zotnierze narodowosci niepolskiej twardo walczyli w szeregach armii
polskiej przeciwko Niemcom. Zdarzaty sie przypadki uchylania sie przez nich od stuzby wojskowej czy
dezercje, ale miaty one ograniczony zasieg.

»panstwo polskie i jego rzad przestaty faktycznie istnie¢”

W Ambasadzie RP w Zwigzku Sowieckim domyslano sie, ze artykut ogtoszony w ,,Prawdzie” stanowi

,przygotowanie gruntu do podjecia ewentualnej decyzji”’. Nie byta to do kohca trafna diagnoza: decyzja o

uderzeniu na Polske juz zapadta, a artykut przygotowywat grunt dla podania jej do publicznej wiadomosci.



Identyczny cel miato - odnotowane réwniez przez ambasade - pojawienie sie tego samego dnia
w moskiewskiej prasie doniesien, ze w Matopolsce Wschodniej wybuchto powstanie, a Biatorusini w Polsce

wszczeli rozruchy, dazac do utworzenia niezaleznej republiki®. Te batamutne wiesci miaty - jak wolno
sgdzi¢ - przedstawia¢ Rzeczpospolitg jako panstwo nie tylko pokonane na zachodzie przez Niemcéw, lecz
takze ogarniete ,rewolucyjnym wrzeniem” na wschodzie.

Gazeta ,Sowietskaja Sibir'” w obwodzie
nowosybirskim usprawiedliwiata udzielenie
»pomocy” Ukraincom i Biatorusinom,
twierdzac, ze narody ,Zachodniej Biatorusi”
I ,Zachodniej Ukrainy” tylko przez
yhistoryczng niesprawiedliwo$¢” zostaty
~oderwane” od Zwigzku Sowieckiego.

W nocy z 16 na 17 wrzes$nia 1939 r. polski ambasador w Zwigzku Sowieckim, Wactaw Grzybowski, zostat
wezwany do siedziby Ludowego Komisariatu Spraw Zagranicznych ZSRS, gdzie odczytano mu note podpisana
przez Mototowa, stanowigcg uzasadnienie podjetej przez wtadze ZSRS decyzji o wprowadzeniu sowieckich
wojsk do Polski. Stwierdzono w niej, ze wojna niemiecko-polska ujawnita wewnetrzne bankructwo panstwa
polskiego: utracito ono wszystkie okregi przemystowe i osrodki kulturalne, Warszawa jako stolica nie istnieje, a
rzad RP ulegt rozktadowi i nie daje oznak zycia. Uznano zatem, ze panstwo polskie przestato istnie¢, a ludnos¢
ukrainska i biatoruska zostata bezbronna i pozostawiona wiasnemu losowi. Wobec powyzszych okolicznosci
rzad sowiecki polecit, by wojska przekroczyty granice i wziety pod opieke zycie i mienie mieszkahcéw
»Zachodniej Ukrainy i Zachodniej Biatorusi”.

Wszystkie stwierdzenia zawarte w nocie - poza tym, ze sowieckie wojska otrzymaty rozkaz przekroczenia
granicy z Polska - byty nieprawda. Polska miata swdj rzad, jej stolica nie zostata zdobyta, a Niemcy zajeli
jedynie centralng i zachodnig czes¢ kraju. Tereny wschodniej Polski, z takimi centrami, jak Lwéw i Wilno, byty
(z niewielkimi wyjatkami) wolne od wojsk agresora.

Nota Mototowa zostata rozestana do wszystkich panstw, z ktérymi ZSRS utrzymywat stosunki dyplomatyczne,
wydrukowano jg tez w centralnej prasie sowieckiej. Rozpropagowaniu jej tez stuzyto wystapienie radiowe
Mototowa 17 wrzes$nia 1939 r., w ktédrym poinformowat, ze ,[...] polecit Dowddztwu Naczelnemu Armii
Czerwonej wyda¢ wojskom rozkaz przekroczenia granicy i wziecia pod ochrone zycia i mienia ludnosci Ukrainy

Zachodniej i Biatorusi Zachodniej.”*



Rzolnierze Armii Polskiej!

Paiisko-bursuazjny Rzad Polski, woiagnowszy Was w awantu-
rystyczna wojne. pozornie przewalilo sig. Ono okazalo sig bez-
silnym rzadzié krajem i zorganizowaé obroni. Ministrzy i giene-
ratowie, schwycili nagrabione imi zioto, tchorzliwie uciekli, pozo-
stawiaja armie i caly lud Polski na wolg losu.

Armia Pclska pocierpiela surowa porazke, od ktdrego ona nie
oprawic wstanie sig. Wam, waszym zonom, dzieciam, braciam i
siostram ugraza glodna $mier¢ | zniszczenie.

W to siezcie dni dla Was potezny Zwiazek Radzizeki wyclaga
Wam rece bratarskiej pomocy. Nie przeciweie sig Robotniczo-
Chiopskiej Armil Czerwonej, Wasze przgciewenie hez Kozysci
i przerzeczono ma cala zgube. My idziemy do Was nie jako zdo-
bywey, a jako wasi braci po klasu, jako wasi wyzwaoleficy, od
ucisku obszarnikéw i kapitalistow.

Wielka i niezwolczona Armia Czerwona niesie na swoich
sztandarach procujacym, braterstwo i szczgéliwe 2ycie.

Rzolnierze Armii Polskiejl Nie proliwacie doremnie krwi za
cudze Wam interesy obszarnikow | kapitalistw.

Was przymuszaja ucisaé bialorusindw, ukraifcéw. Rzadzace
kole Falskie sieja narodewa ruznosé migdzy polakami, biatorusinami
i ukraificami.

Pamigtajeiel Nie moze by¢ swobodny nardd, uciskajace drugie
narody. Pracujace biatorusini i ukraincy—Wasl procujace, a nie
wrogi. Razem z nimi budujsie szczesliwe dorobkowe zycie.

Rzucajeie broil Przechodzcie na strong Armii Czerwonej.
Wam zahezpieczona swoboda i szczesliwe 2ycie.

Naczelny Dowddca Bialoruskiego frontu
Komandarm Drugiej Kangt Michui KOWALOW.
17 wrzesnia 1939 roku.

Sowiecka ulotka do Zzotnierzy

polskich, 17 wrzesnia 1939

Zmobilizowac¢ Armie Czerwona

Inwazje na Polske uzasadniano nie tylko na szczeblu centralnym, lecz réwniez lokalnym. Na przykfad gazeta
»Sowietskaja Sibir'"” w obwodzie nowosybirskim usprawiedliwiata udzielenie ,,pomocy” Ukraincom
i Biatorusinom, twierdzac, ze narody ,Zachodniej Biatorusi” i ,Zachodniej Ukrainy” tylko przez ,historyczna

niesprawiedliwo$¢” zostaty ,,oderwane” od Zwigzku Sowieckiego™. Byta to wyrazona nie wprost, ale czytelna
aluzja do przegranej w 1920 r. wojny z Polakami i granicy, ktéra zostata ustanowiona w jej wyniku.

Przygotowujac sie w potowie wrzesnia 1939 r. do wypetnienia ustalen paktu z Niemcami, wiadze sowieckie
zatroszczyty sie o to, by ,wtasciwy” obraz Polski dotart takze do zotnierzy Armii Czerwonej. W rozkazie
bojowym Sztabu Frontu Biatoruskiego z 16 wrzesnia 1939 r. zachodniego sasiada ZSRS przedstawiono jako
panstwo ,obszarniczo-kapitalistyczne” rzgdzone przez ,klike”, ktéra rzekomo wszczeta wojne przeciwko

Niemcom*'. Rozkaz wydany dwa dni potem przez Rade Wojenna tego frontu przedstawiat Polske nie tylko jako

panstwo o ,niesprawiedliwym” systemie spotecznym, lecz takze ,bezprawnie” sprawujgce wtadze nad swymi
wschodnimi ziemiami:
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+Wielka socjalistyczna rewolucja data narodowi polskiemu prawo samostanowienia. Polscy obszarnicy
i kapitalisci po sttumieniu ruchu rewolucyjnego robotnikéw i chtopéw zagarneli Biatorus Zachodnig i Ukraine

Zachodnig, pozbawili te narody swej sowieckiej ojczyzny oraz zakuli je w kajdany niewoli i ucisku.”*

Po tym ,historycznym” wstepie nastepowata diagnoza aktualnego stanu Polski:

»Na Zachodniej Ukrainie i Biatorusi - pisano - szerzy sie ruch rewolucyjny. Zaczety sie wystgpienia
i powstania chtopdw biatoruskich i ukrainskich w Polsce. Klasa robotnicza i chtopstwo Polski jednoczg sity,

zeby skreci¢ kark swoim krwawym ciemiezcom.” **

W rozkazie tym Polska, a scisle biorac, jej wschodnie ziemie, zostata przedstawiona jako kraj nieomal
ogarniety rewolucja.

Byt to obraz catkowicie zmistyfikowany. Jesli w kraju doszto do antypolskich wystgpien ze strony czesci
ludnosci biatoruskiej i ukrainskiej, to dopiero po wkroczeniu Armii Czerwonej. Czes¢ tych wystapien byta

zresztg inspirowana przez komunistow™.

W podobne tony uderzat wydany tego samego dnia rozkaz dowddcy Frontu Biatoruskiego komandarma
Michaita Kowalowa do podlegtych mu wojsk, w ktérym stwierdzono:

+[...]1 od 20 lat policyjny but pitsudczykédw bezkarnie depcze rodzinne ziemie naszych braci Biatorusinéw
i Ukraincéw. Ziemie te nigdy nie nalezaty do Polakéw. Te rdzennie biatoruskie i ukrainskie ziemie zagarneli
polscy generatowie i obszarnicy w te dni, gdy republika sowiecka, bronigca sie przed licznymi sitami

kontrrewolucji, byta jeszcze niedostatecznie silna.” **

W polskojezycznym ,Stowie Zotnierza”, gazecie Zarzadu Politycznego Frontu Ukraifskiego, pisano 20 wrze$nia
1939 r.

»W roku 1920 panska Polska przy poparciu panstw Entanty wdarta sie na terytorium Ukrainy i w bandycki



sposdb zagarneta Galicje i cze$¢ Biatorusi.” *°

Oczywiscie twierdzenie, ze ziemie wschodnie Rzeczypospolitej zostaty ,bandycko” zagarniete przez Polske,
nie miato nic wspoélnego z rzeczywistoscia. O ich przynaleznosci do Polski nie zadecydowata bowiem zbrojna
aneksja, lecz akt prawa miedzynarodowego: traktat pokojowy zawarty miedzy Polskg a Zwigzkiem Sowieckim
18 marca 1921 r. w Rydze, uznany przez mocarstwa zachodnie.

Sowiecki plakat propagandowy z
jesieni 1939 - ,Tak byto - Tak

Jest!”

Mit ,, szlacheckiej” Polski

Dowddztwo Armii Czerwonej kreowato zmistyfikowany obraz zaatakowanego kraju rowniez na uzytek
niepolskiej ludnosci Rzeczypospolitej; przekaz ten, pokazujacy w czarnych barwach jej los w czasie polskich
rzaddéw, miat legitymizowac ,wyzwolicielska” misje Armii Czerwonej. | tak w odezwie wspomnianego
komandarma Kowalowa Bracia Biatorusini z 17 wrze$nia 1939 r. znalazto sie powtérzenie, ze od dwudziestu
lat ludnos$¢ biatoruska w Polsce zyje pod uciskiem polskich panéw: obszarnikéw i kapitalistéw, ktérzy zabrali
jej ziemie, lasy i pastwiska, by zrobi¢ z niej nedzarzy. Obszarnicy zamkneli wszystkie szkoty biatoruskie,

pozbawiajac biatoruskie dzieci mozliwosci nauki w jezyku ojczystym'’. W rzeczywistosci powierzchnia
majatkow ziemianskich (w sowieckiej nomenklaturze ,obszarniczych”) obejmujgcych okoto jednej czwartej
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gruntéw uprawnych na tzw. Zachodniej Biatorusi, malata stopniowo w |l Rzeczypospolitej, poniewaz wskutek
parcelacji ziemia systematycznie przechodzita w rece chtopskie. A bieda ludnosci na tym terenie, nie tylko
biatoruskiej, brata sie z zacofania bedacego skutkiem polityki rosyjskiego zaborcy, stabych gleb, zniszczen
wojennych i nieurodzajéw. Nie wynikata z tego, ze - jak demagogicznie pisano w odezwie - panowie

i obszarnicy ,wysysali ostatnig krew” z Biatorusindw.

Adresatami fikcyjnego obrazu byli takze Zzotnierze Wojska Polskiego. W dniu agresji komandarm Kowalow
wydat do nich odezwe, wzywajgca do niestawiania oporu Armii Czerwonej. Wezwanie to uzasadniat, kreslac

obraz Polski rzadzonej przez obszarnikéw i kapitalistéw, za ktérych interesy polscy Zotnierze nie powinni

przelewad krwi'*.

Ukoronowaniem antypolskiej kampanii prowadzonej przez wtadze sowieckie od potowy wrzesnia 1939 r. byt
artykut wstepny w ,Prawdzie” z 29 wrzesnia 1939 r. W teksScie tym Polske - okreslong mianem ,,sztucznie
rozdetej, zyjgcej z grabiezy cudzych ziem”, a na dodatek ,szlacheckiej” - przedstawiono jako narzedzie

polityki ,szczucia” na Zwigzek Sowiecki, prowadzonej przez Wielkga Brytanie i Francje®.

Warto zwréci¢ uwage na anachroniczne postrzeganie Polski, ktéra odrodzita sie po | wojnie Swiatowej, jako
panstwa zdominowanego przez stan szlachecki. Juz w Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej z 17 marca 1921 r.
stwierdzono jednoznacznie (art. 96), ze ,Rzeczpospolita Polska nie uznaje przywilejéw rodowych ani
stanowych, jak réwniez zadnych herbow, tytutéw rodowych i innych, z wyjatkiem naukowych, urzedowych

i zawodowych.”*

Obraz ,szlacheckiej” Polski lansowano nie tylko w stotecznej ,Prawdzie”, lecz takze w pismach lokalnych.
Przyktadowo, 24 wrzesnia 1939 r. we wspomnianej juz gazecie ,Sowietskaja Sibir"” ukazat sie artykut
Wyzwolencza walka narodu ukrainskiego z uciskiem polskiej szlachty i przytagczenie Ukrainy do Rosji,
w ktérym historie Ukraincéw przedstawiono jako niekonczacg sie walke z ,odwiecznym wrogiem - polska

n 21

szlachtg” *.



Pakt z Niemcami — entuzjazm i krytyka

A jaki byt obraz Polski w spoteczenstwie sowieckim? Czy byt on prostym powieleniem rozpowszechnianego
przez wszechobecng propagande? Czy tez spoteczenstwo ZSRS stworzyto sobie jakis inny obraz zachodniego
sasiada?

Nie sposdb nie zauwazy¢, ze o poglgdach spoteczenstwa sowieckiego wiemy niewiele. W Zwigzku Sowieckim
nie byto bowiem wolnosci prasy ani stowa, a nawet prywatne wypowiadanie opinii innych niz narzucone przez
wtadze byto kwalifikowane jako ,antysowiecka agitacja” i podlegato represji karnej. Najwiecej informacji o
nastrojach i zapatrywaniach mieszkahcéw ZSRS przynosza raporty NKWD: policja polityczna bacznie sledzita
,reakcje ludnosci”.

Dowddztwo Armii Czerwonej kreowato
zmistyfikowany obraz zaatakowanego kraju
réwniez na uzytek niepolskiej ludnosci
Rzeczypospolitej; przekaz ten, pokazujacy

w czarnych barwach jej los w czasie polskich
rzagdow, miat legitymizowac ,, wyzwolicielskg”
misje Armii Czerwonej.



Na podstawie tych raportdw mozemy ostroznie wnioskowa¢, ze zawarcie paktu z Niemcami wywotato wsréd
ludnosci ZSRS rozmaite reakcje: od bezkrytycznej akceptacji , linii partii”, poprzez zaskoczenie, a nawet
wstrzas, po ostra krytyke porozumienia z ,faszystami”. W tym kontekscie wypowiadano takze opinie o Polsce.
| tak na przyktad docent Akademii Nauk Ukrainskiej SRS, Grinfeld, entuzjasta ukfadu, podkreslat w swych
wypowiedziach, ze podpisanie paktu z Niemcami byto znakomitym posunieciem, poniewaz oznaczato izolacje

Polski*. Krytycy uktadu, do ktérych zaliczat sie zecer Kucharczuk z Kijowa, oceniali, ze oznaczat on sprzedanie
Polski Niemcom, niczym nierdznigce sie od sprzedania Niemcom Czechostowacji w Monachium przez Wielkg

Brytanie i Francje®.

Kolejne gtosy na temat uktadu z Niemcami oraz Polski pojawity sie zaraz po inwazji Rzeszy na Rzeczpospolita.
| znowu byty one podzielone. Ludzie akceptujgcy pakt z Niemcami wskazywali, ze bez niego Zwigzek Sowiecki

"2 Dazenie Hitlera

bytby zmuszony do walki ,[...] za jaki[ch]$ tam Polakéw, naszych dawnych wrogéw
do zawtadniecia Polska jedni interpretowali jako fakt pozytywny - doprowadzi¢ ono bowiem miato
do powstania wspdlnej granicy z Niemcami i potaczenia dwdch najsilniejszych panstw w Europie. Inni, wprost

przeciwnie, uwazali, ze chociaz Polacy to ,,wredny nardd”, sgsiedztwo Niemiec nie jest lepsze, albo szli dalej,

zakfadajac, ze zagarniecie Polski to krok w kierunku planowanego przez Hitlera ataku na Zwigzek Sowiecki®.
Zdezorientowane spoteczenstwo sowieckie, niewiedzace o antypolskiej zmowie Niemiec i ZSRS, wyrazato
nawet niekiedy opinie, ze przyblizanie sie wojsk niemieckich do granic sowieckich to wynik decyzji Wielkiej
Brytanii i Francji, by oddac Polske Niemcom i w ten sposdéb doprowadzi¢ do starcia panstwa Hitlera ze
Zwigzkiem Sowieckim.

Sympatia dla Polski czy Niemiec?

Napas¢ Niemiec na Polske wzbudzita w spoteczenstwie sowieckim przede wszystkim wspotczucie dla ofiary
agresji. Konstanty Simonow, we wrzesniu 1939 r. korespondent wojenny w Mongolii (pdZniej znany sowiecki
pisarz), wspominat:

»Kiedy zaczeta sie wojna Niemcéw z Polskg, cate moje wspoétczucie, a takze wspétczucie moich towarzyszy
w redakcji wojskowej gazety [...] byto po stronie Polakéw, z tego powodu, Ze silniejszy napadt na stabszego
i dlatego, ze pakt o nieagresji paktem, ale kt6z z nas chciat zwyciestwa faszystowskich Niemiec

W zaczynajacej sie europejskiej wojnie, a tym bardziej tatwego zwyciestwa?"?°

Inny wart odnotowania gtos wspétczucia nalezat do agronoma Galimskiego, zatrudnionego w Ludowym
Komisariacie Ziemi Ukrainskiej SRS, ktéry 6smego dnia wojny niemiecko-polskiej powiedziat o Polsce:



»Biedny, nieszczesliwy kraj. Nie udaje mu sie zbudowad swojej niezaleznosci. Wreszcie udato sie. 20 lat
[Polska] budowata swoje zycie, a teraz ginie. Biedny naréd polski. Niszczyta go stara wojna [tj. | wojna

$wiatowal], a teraz niszczy nowa.”?’

Gtosy wspbtczucia dla Polski odzywaty sie nawet wsrdd kadry Armii Czerwonej. W raporcie politycznym z 13
wrzesnia 1939 r. o sytuacji w 13. Korpusie Strzeleckim stwierdzono, ze wielu jego dowddcéw nie rozumie
sytuacji miedzynarodowej, a jako przyktad owego braku orientacji podano (retoryczne) pytanie szefa sztabu

tej jednostki, ptk. Botozniewa: ,Dla kogo mamy wiecej sympatii, dla Polski czy Niemiec?” .

Spoteczenstwo sowieckie w znacznej mierze ,nie nadazato” za polityka kierownictwa panstwa. Wychowywane
w poprzednich latach w duchu antyfaszystowskim, byto nadal wrogie Il Rzeszy, ktérg - wraz

z Japonia - uwazato za gtéwnego wroga Zwigzku Sowieckiego. Chociaz przecietny mieszkaniec panstwa
Stalina nie darzyt sympatig takze Polski, jego nieche¢ do polskiego sgsiada nie osiggata takiego poziomu jak
wobec Niemiec.

Karykatury sowieckie w pierwsza
rocznice agresji. Polskojezyczny
»Czerwony Sztandar” Lwow,

wrzesien 1940

Zdanie wiekszosci: , bratnia pomoc”


https://przystanekhistoria.pl/dokumenty/zalaczniki/166/166-129908.jpg

Nie mamy informacji, jak spoteczenstwo przyjmowato wspomniany artykut O wewnetrznych przyczynach
kleski militarnej Polski. Wiemy natomiast, ze z radiowego wystgpienia Mototowa z 17 wrzes$nia 1939 r.
sowieckiemu spoteczenstwu najbardziej trafit do przekonania argument o potrzebie udzielenia pomocy

,braciom Biatorusinom i Ukraincom” .

Mieszkanka Moskwy wspominata:

»Kiedy sowieckie wojska wkroczyty na biatoruskie i ukrainskie ziemie Polski, nie watpiliSmy w oficjalng linie

partii, ze ta akcja zostata podjeta, by chroni¢ mieszkancéw tych terenéw.”™

Podobnie reagowat wspomniany juz pisarz Simonow, ktéry informacje, ze w zwiazku z ,rozpadem Polski”
wojska sowieckie wkroczyty na ,Zachodnig Biatorus i Zachodnig Ukraine”, przyjat - jak sam pisze - ,,z

uczuciem bezwarunkowej radosci”*'. Czym to uzasadniat? Generalnie ztymi stosunkami Polski ze Zwigzkiem
Sowieckim w latach dwudziestych i trzydziestych, za ktére - jak wynika z jego wywodéw - winit wytgcznie
Polske. Wkroczenie Armii Czerwonej na wspomniane ziemie i ich ,,wyzwolenie” uwazat zatem za
~sprawiedliwe”, tym bardziej ze jesli nie zajatby ich Zwigzek Sowiecki - zajeliby je Niemcy. Potwierdzeniem
powszechnosci tego typu reakcji jest zapis w dzienniku prowadzonym przez cztonka Akademii Nauk ZSRS,
mineraloga i geochemika Wtodzimierza Wiernadskiego, z ktérego wynika, ze ,,wszyscy” akceptowali zajecie
»Zachodniej Ukrainy i Biatorusi”. W jego komentarzu pobrzmiewa wielkoruska, imperialna ideologia:

.[...] polityka Stalina - Mototowa jest realistyczna - pisat Wiernadski - i wydaje mi sig, ze jest wtasciwa,

panstwowo-rosyjska.”*



Opinia mniejszosci: ,czwarty rozbiér Polski”

Jednak nie wszyscy obywatele ZSRS bezrefleksyjnie godzili sie z pogladem gtoszonym przez wtadze
panstwowe, ze panstwo polskie nie istnieje, a wkroczenie wojsk sowieckich na terytorium Polski nie jest
zbrojng agresja, lecz humanitarng misjg majgca na celu ochrone miejscowej ludnosci.

| tak na przyktad ttumacz Dragomanow z redakcji Wydawnictwa ,Sztuka” w Kijowie, wyrazit poglad,
ze wkroczenie Armii Czerwonej do Polski to

,[w] istocie czwarty rozbidr Polski, dokonany na mocy porozumienia miedzy Stalinem a Hitlerem”.”

Podobnie oceniat sytuacje aspirant w Instytucie Folkloru Akademii Nauk USRS, tanowoj, mowigc:

,C6z powie caty $wiat? Powiedza, ze wraz z faszystowskimi Niemcami dzielimy Polske”.**

A oto wypowiedzZ inzyniera pracujgcego na poczcie gtéwnej w Kijowie, Kiewlicza:

»Zagarniecie przez Zwigzek Sowiecki Zachodniej Ukrainy i Biatorusi byto ustalone z Niemcami jeszcze

w chwili podpisywania paktu [0 nieagresji]. To nie udzielenie bratniej pomocy, a zabér cudzego

terytorium.”*®

Jak wida¢, przenikliwiej myslace jednostki domyslaty sie istnienia tajnej umowy z Niemcami dotyczacej
podziatu Polski. Uwzgledniajac okolicznos¢, ze ZSRS byt pahstwem policyjnym, trzeba stwierdzi¢, ze gtoséw
oceniajacych wkroczenie wojsk sowieckich na polskie terytorium jako agresje i zabdér cudzej ziemi byto
catkiem niemato.

Wiele wypowiedzi obywateli ZSRS odnotowanych w raportach NKWD wpisywato sie w oficjalna linie
propagandy, gtoszacej, ze wskutek ,,wyzwolenia” mieszkancy Polski znajdg sie w krainie wolnosci i dobrobytu.
Nie brakowato jednak gtoséw przeciwnych. Przyktadem moze by¢ wypowiedzZ studenta kijowskiego Instytutu



Medycznego, Homerbarta, ktéry 24 wrzesnia 1939 r. oswiadczyt:

~Lepiej byto nie wyzwala¢ narodéw Zachodniej Ukrainy i Biatorusi z ucisku [polskich] panéw, bo u nas wcale

nie lepiej. Za jaki$ czas to odczujg.” *°

Tekst pochodzi z numeru 9/2019 ,Biuletynu IPN”

' Biate plamy. ZSRR-Niemcy 1939-1941. Dokumenty i materiaty dotyczace stosunkéw radziecko-niemieckich
w okresie od kwietnia 1939 r. do lipca 1941 r., Vilnius 1990, s. 37.

? Polskie podziemie na terenach Zachodniej Ukrainy i Zachodniej Biatorusi w latach 1939-1941,
Warszawa - Moskwa 2001, s. 37.

* Ibidem, s. 53.

* Ibidem, s. 75.

® Geneza Paktu Hitler-Stalin. Fakty i propaganda, red. B. Musiat i ]. Szumski, Warszawa 2012, s. 195.

® W.A. Niewiezyn, Tajne plany Stalina. Propaganda sowiecka w przededniu wojny z Trzecig Rzeszg 1939-1941,
Krakéw 2000, s. 82.

’ Polskie Dokumenty Dyplomatyczne wrzesieA-grudzier 1939, red. W. Rojek, Warszawa 2007, s. 80.
Oczywiscie chodzito o decyzje w sprawie stanowiska ZSRS wobec toczacej sie wojny.

8 Ibidem, s. 82.

° Biate plamy..., s. 94.

%S, Uszakowa, Idieotogo-propagandistskije kampanii w praktikie funkcjonirowanija stalinskogo riezima:



nowyje podchody i istoczniki, Moskwa 2013, s. 68.

' Agresja sowiecka na Polske 17 wrzesnia 1939 w swietle dokumentéw. Dziatania wojsk Frontu Biatoruskiego,
Warszawa 1995, s. 27.

2 Ibidem, s. 50.

Y Ibidem.

" M. Wierzbicki, Polacy i Biatorusini w zaborze sowieckim. Stosunki polsko-biatoruskie na ziemiach pétnocno-
wschodnich Il Rzeczypospolitej pod okupacjg sowieckg 1939-1941, Warszawa 2000, s. 199, 206.

> Ibidem, s. 356.

'® Cyt. za: B. Gogol, Czerwony Sztandar. Rzecz o sowietyzacji ziem Matopolski Wschodniej wrzesieri
1939-czerwiec 1941, Gdansk 2000, s. 310.

' ,Zachodnia Biatorus” 17 IX 1939-22 VI 1941. Wydarzenia i losy ludzkie, t. 1: Rok 1939, Warszawa 1998,
s. 91.

8 Ibidem, s. 94.

'S, Uszakowa, Idieotogo-propagandistskije kampanii..., s. 69.

* Druga Rzeczpospolita. Wybdr dokumentéw, red. A. tuczak, J.R. Szaflik, Warszawa 1988, s. 113.

*'' S, Uszakowa, Idieotogo-propagandistskije kampanii..., s. 69.

** Radianski orhany derzawnoji bezpeky u 1939-czerwni 1941 r. Dokumenty HDA SB Ukrajiny, red. W.
Danytenko, S. Kokin, Kyjiw 2009, s. 968.

2 Ibidem, s. 970.

** Ibidem, s. 975.

> |bidem, s. 982, 986.



* K. Simonow, Gtazami czetowieka mojego pokolienija. Rozmyszlenija o J.W. Stalinie, Moskwa 1988, s. 79.
*" Radianski orhany..., s. 994,

*® Agresja sowiecka na Polske 17 wrzesnia 1939 w swietle dokumentéw, t. 2: Dziatania wojsk Frontu
Ukrainskiego, Warszawa 1996, s. 30.

'S, Uszakowa, Idieotogo-propagandistskije kampanii..., s. 68.

** M. M. Leder, My Life in Stalinist Russia, Bloomington 2001, s. 162.

*' K. Simonow, Gfazami czetowieka..., s. 80.

2 W.1. Wiernadskij, Dniewniki 1935-1941 w dwdch knigach, t. 2: 1939-1941, Moskwa 2006, s. 56.
** Radianski orhany..., s. 999.

* Ibidem.

* Ibidem, s. 1000.

% Ibidem, s. 1055.

COFNIJ SIE


javascript:history.go(-1)

